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INLEIDING

A. Overgangsrecht en intertemporeel recht

1.1. INWERKINGTREDING

Artikel 149 Wet Landverzekeringsovereenkomst bepaalt dat de Koning voor

elk artikel van deze wet de dag dient te bepalen waarop het in werking treedt.

In uitvoering hiervan wordt de inwerkingtreding van de artikelen van de Wet

Landverzekeringsovereenkomst geregeld bij het K.B. van 24 augustus

1992(1). Dit K.B. regelt de inwerkingtreding van deze wetsartikelen op

verschillende wijze en maakt daarbij een vierledige indeling. Vooreerst

treden meerdere bepalingen in werking op 21 september 1992. Een tweede

reeks bepalingen treedt in werking op de datum bepaald door de uitvoerings-

besluiten van deze artikelen en in elk geval op 1 januari 1993, waaronder

artikel 30 inzake de duurtijd van de overeenkomst. De derde reeks bestaande

uit de overige bepalingen, met uitzondering van artikel 142, treedt in werking

op 1 januari 1993. Artikel 142 tenslotte tot wijziging van de Verzekeringswet

11 juni 1874 treedt in werking al naargelang de bepalingen van de Wet

Landverzekeringsovereenkomst in werking treden.

Daar de concrete toepassing van deze overgangsregeling aanleiding gaf tot

interpretatieproblemen heeft de Controledienst voor de Verzekeringen hier-

omtrent enige richtlijnen aangereikt in de Mededeling D.101 betreffende

,,Wet van 25 juni 1992 op de landverzekeringsovereenkomst en K.B. van

24 augustus 1992 tot vaststelling van de datum van inwerkingtreding van de

bepalingen van de wet van 25 juni 1992 op de landverzekeringsovereen-

komst'' (9 november 1992).

Krachtens artikel 1 van het K.B. van 25 augustus 1992 betreffende de

aanpassing van de verzekeringsovereenkomsten en andere verzekeringsdo-

cumenten aan de wet van 25 juni 1992 op de landverzekeringsovereen-

komst(2) dienden de verzekeringsondernemingen over te gaan tot de formele

aanpassing van de verzekeringsovereenkomsten aan de bepalingen van deze

wet. Voor nieuwe overeenkomsten opgesomd in artikel 1, 1
o
(zgn. overeen-

komsten betreffende risico's met grote verspreiding) dienden de aanpassin-

gen te gebeuren ten laatste op 1 juli 1993 of, voor de bestaande, op de datum

waarop de wet op hen van toepassing werd indien die datum na 1 juli 1993

viel. Voor de bestaande en nieuwe overeenkomsten betreffende andere dan

de zgn. risico's met grote verspreiding, moest de aanpassing gebeuren ten

laatste op 1 juli 1995. Het is hoegenaamd niet zeker dat de verzekerings-

(1) K.B. 24 augustus 1992 tot vaststelling van de datum van inwerkingtreding van de

bepalingen van de wet van 25 juni 1992 op de landverzekeringsovereenkomst, B.S. 11 septem-

ber 1992.

(2) B.S. 11 september 1992.
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ondernemingen zich aan deze termijnen hebben kunnen houden(3), maar

blijkbaar heeft zulks niet tot een contentieux aanleiding gegeven.

1.2. WERKING IN DE TIJD

Artikel 148 Wet Landverzekeringsovereenkomst voorziet overgangsbepalin-

gen ten aanzien van de verzekeringsovereenkomsten die aangegaan zijn voor

de inwerkingtreding van de Wet Landverzekeringsovereenkomst. Als alge-

mene regel geldt dat de bepalingen van de Wet Landverzekeringsovereen-

komst op deze verzekeringsovereenkomsten eerst van toepassing zijn vanaf

de dag van de wijziging, de vernieuwing, de verlenging of de omzetting van

de overeenkomst en ten laatste op 1 september 1994. De bepalingen in artikel

30 met betrekking tot de duur van de overeenkomst werden evenwel reeds

vanaf de inwerkingtreding van artikel 30, dit betekent vanaf 1 januari 1993,

toepasselijk op de bestaande overeenkomsten. Lopende levensverzekerings-

overeenkomsten werden vanaf 21 september 1992 aan de nieuwe regeling

onderworpen.

De problematiek van het intertemporeel recht kwam in de besproken periode

meermaals aan bod en blijft aanleiding geven tot delicate en, ook in de

rechtsleer, verre van eensgezind beantwoorde vragen.

In dit overzicht vindt men de rechterlijke beslissingen inzake de inwerking-

treding van de bepalingen van de Wet Landverzekeringsovereenkomst en de

toepassing ervan op lopende overeenkomsten en lopende schadegevallen,

besproken als een afzonderlijk trefwoord bij de onderscheiden wetsbepalin-

gen. Voor nadere duiding en achtergrond van deze problematiek volstaat het

hier te verwijzen naar de belangrijkste rechtsleer die in voetnoot wordt

geciteerd(4).

(3) H. COUSY, ,,La loi du 25 juin 1992 apreÁs dix ans: lignes de force et perspectives'' in

B. DUBUISSON en P. JADOUL (eds.), La loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre.

Dix anneÂes d'application, Brussel, Academia-Bruylant, 2003, 206-210, nr. 2-5.

(4) H. COUSY en H. CLAASSENS, ,,De toepassing van de wet van 25 juni 1992 op de bestaande

of lopende verzekeringscontracten, in het bijzonder bij schadegeval'' in H. CLAASSENS en

J.M. HAUFERLIN (eds.), ,,De wet van 25 juni 1992 op de landverzekeringsovereenkomst:

toepassing in de praktijk'', De Verz. Dossier 1993, 146-148; P.H. DELVAUX, ,,Le droit

transitoire. Champ d'application dans le temps du nouveau droit des assurances terrestres''

in La loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance, Brussel, Editions Jeune Barreau de

Bruxelles, 1995, 163-165; L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch verzekeringsrecht,

171-174; A.M. VERHEYDEN, ,,Les principes de droit transitoire et leur application aÁ la loi sur le

contrat d'assurance terrestre du 25 juin 1992'', R.G.A.R. 1995, nr. 12465; F. PONET, P. RUBENS

enW. VERHEES,DeWet landverzekeringsovereenkomst, 575-580, nr. 1683-1701; M. FONTAINE,

,,Dispositions preÂliminaires et finales'' in M. FONTAINE en J.M. BINON, La loi du 25 juin 1992

sur le contrat d'assurance terrestre, Brussel, Academia-Bruylant, 1993, 45-47, nr. 63-71;

H. COUSY, ,,De invloed van de nieuwe wet op lopende overeenkomsten'' in Jura Falconis (ed.),

De retroactiviteit van rechtsregels, Leuven, 1999, 39-58.
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B. Bewijs

2. BEWIJSLAST

De Wet Landverzekeringsovereenkomst houdt, behoudens enkele uitzonde-

ringen zoals inzake de uitsluiting van het oorlogsrisico of de dekking van de

zelfmoord, geen regeling in inzake het bewijs, de bewijslast of het bewijs-

risico. Dit betekent dat in beginsel toepassing moet worden gemaakt van de

gemeenrechtelijke bewijsregels. Dat deze toepassing in het verzekerings-

recht bron blijft van discussie mag blijken uit de overvloedige rechtsleer en

rechtspraak die ter zake in de besproken periode hierover is verschenen.

Speerpunt van de discussie is het onderscheid tussen verval van dekking en

uitsluiting van dekking en de op grond van de cassatierechtspraak hieruit

voortvloeiende verschillende regeling inzake de bewijslast. Niet onbelang-

rijk is dat in vele gevallen de betwisting betrekking heeft op opzettelijk

veroorzaakte schade. Centraal in het debat staat de rechtspraak van het Hof

van Cassatie die, in ieder geval sedert het cassatiearrest van 5 januari 1995,

luidt dat de verzekerde of de begunstigde, die jegens zijn verzekeraar doet

gelden dat hij recht heeft op een betaling, niet enkel de schade moet

bewijzen, maar ook de gebeurtenis die daartoe aanleiding gaf en moet

aantonen dat het verzekeringscontract wel degelijk in dat schadegeval voor-

ziet en het niet uitsluit, terwijl de verzekeraar dient te bewijzen dat hij bevrijd

is van zijn dekkingsplicht(5). Ofschoon van sommige kanten bekritiseerd,

werd deze cassatierechtspraak door de lagere rechtspraak algemeen ge-

volgd(6).

Recent is evenwel onzekerheid gerezen of het Hof van Cassatie deze stelling

onverkort zal aanhouden. Vooreerst heeft het Hof in het arrest van 18 januari

2002 uitdrukkelijk en onder verwijzing naar artikel 1315, lid 2 B.W. beslist

dat de verzekeraar die beweert bevrijd te zijn van zijn dekkingsplicht, moet

bewijzen dat de verzekerde een opzettelijke daad heeft gesteld die hem de

dekking ontneemt(7). Voorts geeft de annotatie bij de vermelding van dit

arrest in het Jaarverslag van het Hof van Cassatie duidelijk aan: ,,op deze

wijze verschuift het Hof het steeds terugkerend debat over gronden van

uitsluiting en verval van dekking in de richting van de toepassing van de

regels inzake bewijslast''(8).

(5) Cass. 5 januari 1995, Arr. Cass. 1995, 19; R.W. 1995-1996, 29; De Verz. 1996, 605; Cass.

13 maart 1998, Arr. Cass. 1998, 310; Cass. 25 februari 2000, Arr. Cass. 2000, 484; T.B.H.

2001, 455; J.L.M.B. 2001, 1112.

(6) Zie hierover M. FONTAINE, ,,DeÂcheÂances, exclusions, deÂfinition du risque et charge de la

preuve en droit des assurances'', (noot onder Cass. 7 juni 2001 en Cass. 18 januari 2002),

R.C.J.B. 2003, 22-36.

(7) R.G.A.R. 2003, nr. 13.659; J.T. 2002, 322, noot; R.C.J.B. 2003, 5, noot M. FONTAINE. Hof

van Cassatie Jaarverslag 2001-2002, 3 en Jaarverslag 2000-2001, 5 (voorziening tegen

Brussel 15 februari 2000, R.G.A.R. 2001, nr. 13.420; De Verz. 2001, 380); zie hierover infra

de bespreking van artikel 8 Wet Landverzekeringsovereenkomst.

(8) Jaarverslag Hof van Cassatie 2001-2002, Afdeling 2, A, 4, www.juridat.be/cass
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De toekomst zal uitwijzen welke betekenis hieraan toekomt. Daarenboven

moet men zich weinig illusies maken dat met de toepassing van artikel 1315

B.W. het debat inzake het bewijs in verzekeringen zou geluwd zijn. Zoals

Fontaine aantoont in zijn uitvoerige analyse bestaat grote onduidelijkheid

over de juiste aard, draagwijdte en inhoud van de begrippen ,,uitsluiting'',

,,verval van recht'' en ,,omschrijving van het risico en voorwerp van de

dekking''. Deze onduidelijkheid zal mede van belang zijn in het aflijnen van

de grenzen van de contractsvrijheid inzake de bewijslastverdeling.

In het bestek van dit overzicht van rechtspraak van de Wet Landverzeke-

ringsovereenkomst kan niet dieper worden ingegaan op deze voor de praktijk

cruciale problematiek van de bewijslast en het bewijsrisico in verzekeringen,

noch op de impact ervan op de kwalificatie verval van dekking of uitsluiting.

Gezien het recent en omvattend karakter van de zeer uitvoerige bijdrage van

Fontaine waarin hij niet alleen op magistrale wijze een gedetailleerd over-

zicht geeft van de ter zake geldende rechtspraak en rechtsleer, doch daaren-

boven op kritische wijze mogelijke pistes tot oplossing aftoetst, volstaat het

hiernaar te verwijzen(9), alsmede naar rechtsleer die na deze bijdrage is

verschenen(10).

C. Internationale overeenkomsten

3.1. TOEPASSELIJK RECHT

Deze complexe en moeilijke problematiek van de aanwijzing van het op de

verzekeringsovereenkomst toepasselijk nationaal recht, alsmede van de in-

zake internationale geschillen bevoegde nationale rechter, vallen buiten het

bestek van dit overzicht van rechtspraak van de Wet Landverzekeringsover-

eenkomst. Ook hier wordt enkel verwezen naar de ter zake geldende wet-

geving en rechtsleer.

Voor de bepaling van het recht dat van toepassing is op de verzekerings-

overeenkomsten die betrekking hebben op de zgn. communautaire risico's

zijn de bepalingen in de artikelen 28ter-28decies van de wet van 9 juli 1975

betreffende de controle der verzekeringsondernemingen van toepassing.

Deze bepalingen zijn genomen in uitvoering van de bepalingen in het artikel

7 van de Tweede richtlijn schadeverzekering(11) en van artikel 32 van de

(9) M. FONTAINE, ,,DeÂcheÂances, exclusions, deÂfinition du risque et charge de la preuve en droit

des assurances'', (noot onder Cass. 7 juni 2001 en Cass. 18 januari 2002), R.C.J.B. 2003, 20-73.

(10) J.-F. FAGNART, ,,Risque de la preuve en matieÁre d'assurance'' in B. DUBUISSON en

P. JADOUL (eds.), La loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre. Dix anneÂes d'

application, Brussel, Academia-Bruylant, 2003, 117-146; H. DE RODE, ,,Sinistre et charge de la

preuve'', De Verz. 2003, Speciaal nummer, 9-33; P. HENRY en J. TINANT, ,,DeÂcheÂance ou

exclusion: de Charybde en Scylla?'' in B. DUBUISSON en P. JADOUL (eds.), La loi du 25 juin

1992 sur le contrat d'assurance terrestre. Dix anneÂes d'application, Brussel, Academia-

Bruylant, 2003, 75-115.

(11) Richtlijn van 22 juni 1988, PB. L., 4 juli 1988, afl. 172 en gewijzigd bij artikelen 27 en 30

derde richtlijn schadeverzekering, PB. L., 11 augustus 1992, afl. 228.
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richtlijn levensverzekering van 5 november 2002(12). Inzake de aanduiding

van het recht dat van toepassing is op verzekeringsovereenkomsten die

betrekking hebben op de zgn. niet-communautaire risico's, gelden de be-

palingen van het Europees Verdrag van 19 juni 1980 inzake het recht van

toepassing op verbintenissen uit overeenkomst, het zgn. Verdrag van

Rome(13).

3.2. BEVOEGDE RECHTBANK

Inzake de aanduiding van het recht met betrekking tot de rechterlijke be-

voegdheid en tenuitvoerlegging van rechterlijke beslissingen gelden, naast

de Belgische bepalingen in het artikel 19ter van de wet van 9 juli 1975 be-

treffende de controle op verzekeringsondernemingen en artikel 635 Ger.W.,

het op 27 september 1968 te Brussel gesloten zgn. Executie-verdrag of

Verdrag betreffende de rechterlijke bevoegdheid en de tenuitvoerlegging

van beslissingen in burgerlijke en handelszaken of kortweg EEX-Verdrag.

Dit EEX-Verdrag werd later door de opeenvolgende toetredingsverdragen

(12) PB. L, 19 december 2002, afl. 345.

(13) Zie betreffende deze IPR-regels, o.m. H. CLAASSENS, ,,Verplichte verzekeringen in het

aanstaande Europa van de verzekeringen'' in Europa van de verzekeringen. Richtlijnen van de

derde generatie, Antwerpen, Maklu, 1992, 261-276; H. COUSY, ,,L'application du droit du

contrat d'assurance dans le marcheÂ unique europeÂen. Droit applicable, dispositions d'ordre

public, conventions internationales'', R.G.A.R. 1992, numeÂro speÂcial, 74-96; B. DUBUISSON,

,,UniteÂ ou diversiteÂ des notions d'inteÂreÃt geÂneÂral, d'ordre public et de normes impeÂratives dans

les directives communautaires relatives aux assurances'' in Europa van de verzekeringen.

Richtlijnen van de derde generatie, Antwerpen, Maklu, 1992, 187-260; B. DUBUISSON, ,,La loi

applicable au contrat de reÂassurance'' in MeÂlanges R.O. Dalcq, Brussel, Larcier, 1994, 111-

134; B. DUBUISSON, ,,L'assurance automobile obligatoire et le droit international priveÂ'',

R.G.A.R. 2000, nr. 13.284; B. DUBUISSON, ,,Les reÁgles belges de conflit de lois et l'assurance

communautaire'' in Les assurances de l'entreprise, II, Collection ULB, Brussel, Bruylant,

1993, 533-606; M. FALLON, ,,The law applicable to compulsory insurance and life insurance:

some peculiarities'' in F. REICHERT-FACILIDES en J. D'OLIVERA (eds.), International Insurance

contract law in the EC, Deventer, Kluwer law Taxation Publishers, 1993, 113-136;

K. LENAERTS, ,,La loi applicable et la libre prestation de services en assurance vie'', Annales

de droit de Louvain 1990, 145-168; L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch verzeke-

ringsrecht, 213-232; C. VAN SCHOUBROECK en H. COUSY, ,,Internationale verzekeringsover-

eenkomsten'' in H. VAN HOUTTE en M. PERTEGAS SENDER (eds.), Europese IPR-Verdragen,

Leuven/Amersfoort, Acco, 1997, 281-309.

Zie specifiek betreffende het begrip ,,wettelijke bepaling van algemeen belang'', o.m.

J.M. BINON, ,,Le projet de communication de la Commission europeÂenne sur la libre prestation

de services et l'inteÂreÃt geÂneÂral en assurance'', R.G.A.R. 1998, nr. 12.978; B. DUBUISSON,

,,L'inteÂreÃt geÂneÂral en question. Quelques reÂactions au projet de communication interpreÂtative

de la Commission europeÂenne'' in Liber Amicorum ReneÂ Van Gompel. Studies in verzeke-

ringen, Brussel, E. Story-Scientia, 1998, 159-183; C. VAN SCHOUBROECK, ,,Wanneer is een

nationale bepaling `van algemeen belang'?'' in H. COUSY, H. CLAASSENS en C. VAN SCHOU-

BROECK (eds.), Competitiviteit, ethiek en verzekering, Reeks CRIS, 10, Antwerpen, Maklu, 1998,

339-362.
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gewijzigd(14). Op 22 december 2000 werd Verordening (EG nr. 44/2001)

van de Raad betreffende de bevoegdheid, erkenning en tenuitvoerlegging van

rechterlijke beslissingen in burgerlijke en handelszaken, goedgekeurd. Deze

Verordening trad in werking op 1 maart 2002 en heft voor de lidstaten van de

EER het EEX-Verdrag op(15).

DEEL I

DE LANDVERZEKERINGSOVEREENKOMST

IN HET ALGEMEEN

I. INLEIDENDE BEPALINGEN

A. Begripsbepalingen (artikel 1)

Het eerste hoofdstuk van de Wet Landverzekeringsovereenkomst getiteld

,,Inleidende bepalingen'', vangt aan met een lijst van een aantal begripsbe-

palingen(16). In de hierna volgende bespreking komen de rechterlijke be-

slissingen waarin verwezen wordt naar deze begripsomschrijvingen aan bod.

4.1. ONGEOORLOOFD VOORWERP

Een verzekeringsovereenkomst wordt gedefinieerd als ,,een overeenkomst, waar-

bij een partij, de verzekeraar, zich er tegen betaling van een vaste of veranderlijke

premie tegenover een andere partij, de verzekeringnemer, toe verbindt een in de

(14) Het oorspronkelijke verdrag werd in BelgieÈ goedgekeurd bij wet van 13 januari 1971, B.S.

31 maart 1971; zie voor gecooÈrdineerde versie PB. C, 16 januari 1998, afl. 27. Volledigheids-

halve kan aangestipt worden dat een gelijklopend Verdrag op 16 september 1988 te Lugano

gesloten is tussen de EEG en de Europese Vrijhandelsassociatie (PB. L, 25 november 1988, afl.

319), in BelgieÈ goedgekeurd bij wet van 27 november 1996, B.S. 1 augustus 1998.

Zie hierover met verwijzing naar rechtsleer en rechtspraak, o.m. C. VAN SCHOUBROECK,

,,Artikelen 7-11 EEX-Verdrag'' in J. LAENENS, P. DEPUYDT, D. LINDEMANS en S. RAES

(eds.), Artikelsgewijze Commentaar Gerechtelijk Recht, IV, Deurne, Kluwer, losbl.

(15) PB. L., 16 januari 2000, rectificatie PB. L. nr. 307, 24 november 2001, afl. 12 gewijzigd

door Verord. Comm. E.G. nr. 1496/2002, 21 augustus 2002, PB. L. 22 augustus 2002, afl. 25)

en Toetredingsakte Tsjechische Republiek e.a. PB. L. 23 september 2003 (inwerkingtreding

1 mei 2004). Voor een gecooÈrdineerde tekst zie o.m. H. COUSY en C. VAN SCHOUBROECK,

Wetgeving Verzekeringen 2004, Mechelen, Kluwer, 2003, 778.

Zie betreffende deze IPR-regels o.m. L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch Ver-

zekeringsrecht, 540-546; C. VAN SCHOUBROECK, ,,Artikelen 8-12 EEX-Vo'' in J. LAENENS,

P. DEPUYDT, D. LINDEMANS en S. RAES (eds.), Gerechtelijk recht. Artikelsgewijze commentaar

met overzicht van rechtspraak en rechtsleer, IV, Mechelen, Kluwer, losbl.

(16) Zie betreffende deze begripsbepalingen meer algemeen, o.m. H. COUSY en G. SCHOORENS,

Parlementaire voorbereiding, 45-59; P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch ver-

zekeringsrecht, 1-6, nr. 1-8; M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, 142-161;

L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch verzekeringsrecht, 181-186, nr. 232-239;

F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES, De landverzekeringsovereenkomst, 4-21, nr. 3-52;

N.A. CRIJNS, ,,La loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre. Philosophie geÂneÂrale

et preÂsentation des dispositions corrunes aÁ tous les contracts'' in Formation permanente CUP,

Vol. XIII, Droit des assurances, Luik, 1997, 5-77.
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overeenkomst bepaalde prestatie te leveren in het geval zich een onzekere

gebeurtenis voordoet waarbij, naargelang van het geval, de verzekerde of de

begunstigde belang heeft dat die zich niet voordoet''(artikel 1, A)(17).

In de besproken periode dienden de rechtbanken en hoven zich meermaals uit

te spreken over de vordering van een verzekeraar tot nietigverklaring van een

verzekeringsovereenkomst wegens een ongeoorloofd voorwerp. In een arrest

van het Hof van Beroep te Luik van 26 maart 1998 werd vastgesteld dat

partijen een verzekeringsovereenkomst hadden afgesloten voor schade in-

gevolge het lekken van stookolie of andere vloeibare brandstof uit de

installaties van de centrale verwarming, de leidingen en de daarop aange-

sloten ketels ten gevolge van een breuk, barst of het overlopen van die

installaties. De verzekeraar meende niet tot dekking gehouden te zijn omdat

de verzekeringnemer de exploitatievoorwaarden betreffende de stookolie-

tank niet nageleefd had, hetgeen een inbreuk vormt op het algemeen regle-

ment voor de arbeidsbescherming en wordt gesanctioneerd met gevangenis-

straffen. De verzekeraar besloot derhalve dat geen geldige verzekeringsover-

eenkomst kan worden gesloten tot dekking van een risico dat strijdig is met

de openbare orde of goede zeden, op straffe van nietigheid van de overeen-

komst wegens ongeoorloofd voorwerp. Naar het oordeel van het Hof van

Beroep te Luik is het weliswaar strijdig met de openbare orde zich in te

dekken tegen het risico van een straf, doch is anderzijds een overeenkomst

waarvan de hoofdoorzaak niet bestaat in de dekking van een misdrijf vol-

komen geoorloofd. De dekking van de burgerrechtelijke gevolgen van een

dergelijk misdrijf is derhalve eveneens geoorloofd. Het Hof van Cassatie

onderschrijft in het arrest van 14 september 2000 deze stelling. Het beslist dat

het voorwerp van een verbintenis bestaat in de door de schuldenaar beloofde

prestatie en bijgevolg het voorwerp van de verzekeringsovereenkomst dek-

king van een welbepaald risico is tegen betaling van een premie en dit voor-

werp geoorloofd moet zijn. Nu het bestreden arrest niet vermeldde dat het

voorwerp van de verzekeringsovereenkomst een ongeoorloofde toestand deed

ontstaan of in stand hield, heeft het Hof van Beroep te Luik naar recht beslist

dat de risico's die voortvloeiden uit de burgerrechtelijke gevolgen van een uit

nalatigheid begane overtreding van een reglementering, zoals die betreffende

de arbeidsbescherming, rechtsgeldig konden worden verzekerd(18).

Reeds in een eerder arrest van 8 april 1999 betreffende de brandverzekering

van een gebouw opgetrokken zonder geldige bouwvergunning, had het Hof

van Cassatie in dezelfde zin geoordeeld. Het bestreden arrest stelde dat

,,naast het voorwerp van de verbintenis (...) tevens acht moet worden ge-

slagen op de aard zelf van de zaak die het voorwerp uitmaakt van de beloofde

prestatie of nog op de aard zelf van de zaak die het voorwerp van de

(17) Zie hierover ook P. FONTAINE, ,,De herbenoeming door de feitenrechter van een overeen-

komst als verzekeringsovereenkomst''', De Verz. 2003, 712.

(18) Cass. 14 september 2000, Arr. Cass. 2000, 1365 en Pas. 2000, I, 470; omtrent dit arrest,

G. JOCQUE, ,,Actualia in het verzekeringsrecht'' in F. MOEYKENS (ed.), De praktijkjurist VI,

p. 24-25, nr. 5.3.
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overeenkomst, of meer bepaald van de hoofdverbintenis ervan uitmaakt'' en

besloot aldus dat de bewuste brandverzekeringsovereenkomst nietig was

wegens een ongeoorloofd voorwerp gezien voor het litigieuze pand geen

bouwvergunning was uitgereikt. Het Hof van Cassatie verbrak het arrest

gezien de nietigheid van een brandverzekeringsovereenkomst niet kan voort-

vloeien louter uit het feit dat het verzekerde onroerend goed zonder bouw-

vergunning was gebouwd. Volgens het Hof kan de feitenrechter slechts tot de

nietigheid van een verzekeringsovereenkomst besluiten wanneer het voor-

werp ervan een onwettige of onrechtmatige toestand schept of behoudt(19).

Deze stelling wordt nu ook door de lagere rechtspraak gevolgd(20).

4.2. VERZEKERING OF BELEGGING

De verzekeringsovereenkomst zoals omschreven in artikel 1, A Wet Land-

verzekeringsovereenkomst vereist dat de verzekeraar er zich toe verbindt een

in de overeenkomst bepaalde prestatie te leveren in het geval zich een

onzekere gebeurtenis voordoet ,,waarbij, naargelang van het geval, de ver-

zekerde of de begunstigde belang heeft dat die zich niet voordoet''.

De rechtsleer heeft zich in de besproken periode uitvoerig gebogen over de

vraag welke de noodzakelijke kenmerken zijn van een levensverzekering,

waardoor deze zich onderscheidt van een belegging of ander spaarpro-

duct(21). Deze vraag stelt zich in het bijzonder voor de zgn. levensverzeke-

(19) Cass. 8 april 1999, Arr. Cass. 1999, 474;DAOR 2000, 356, noot F. MOURLON BEERNAERT;

J. dr. jeun. 1999, afl. 187, 55, noot B. VAN KEIRSBILCK; J.L.M.B. 1999, 1720; R.W. 2001-02,

596; T.B.H. 1999, 855 en AmeÂn. 2000, 138, noot M. DELNOY; I. CLAEYS, ,,Geen bouwvergun-

ning, verlies van elke rechtsbescherming?'', T.B.H. 1999, 840-848; G. JOCQUE, l.c., 24, nr. 5.2.

(20) Rb. Dinant 8 december 2000, De Verz. 2003, 368; Luik 9 oktober 2002, De Verz. 2003,

372, noot C. HANIN, Rb. Dinant 19 mei 1999, De Verz. 2003, 379; Luik 27 juni 2001, De Verz.

2003, 381; Kh. Hasselt 15 november 1999, T.B.B.R. 2000, 267 en T.B.H. 2000, 771, noot; Kh.

Hasselt 20 maart 2001, A.J.T. 2001-02, 413.

(21) Zie o.m. C. DEVOET, ,,L'assurance vie est-elle un contrat aleÂatoire?'', De Verz. 2002, 552;

B. DUBUISSON, ,,Les nouveaux produits d'assurance vie face au droit. La fin des privileÁges'',

T.B.B.R. 1997, 358-373; B. DUBUISSON en J.M. BINON, ,,L'aleÂa dans les produits d'assurance-vie.

Le point de vue belge'' in B. DUBUISSON en C. JAUMAIN (eds.), Les nouveaux produits d'assu-

rance vie. Droit civil et droit fiscal, Brussel, Academia-Bruylant, 2000, 23-61; H. COUSY,

,,Conclusions'' in ibidem,191-196; Y.-H. LELEU en D. SCHUERMANS, ,,Une nouvelle qualification

pour certaines prestations d'assurance vie entre eÂpoux communs en biens'', (noot onder Arbi-

tragehof 26 mei 1999), De Verz. 1999, 490-493; C. JAUMAIN, ,,Faut-il disqualifier l' assurance

vie? L'assurance-vie doit-elle conserver ses privileÁges quelle que soit sa dureÂe et l'intensiteÂ du

risque?'' in Liber Amicorum ReneÂ Van Gompel. Etudes en assurances, Brussel, 1998, 309;

J. CERFONTAINE, ,,Typologie en kenmerken van de hybride financieÈle producten'' in M. TISON

(ed.), Bancassurfinance, Brussel, Bruylant, 2000, 31-120; R. DEBLAUWE en S. VANOPPEN,

,,Roerende inkomsten'' in Tiberghien 2003 Ð Handboek Fiscaal Recht, Larcier, 2003, Brussel,

1057, 5; X. ,,De herkwalificatie van kapitalen en afkoopwaarden van kortlopende levensver-

zekeringscontracten met gewaarborgd rendement'', Fisc. Koer. 94/5-7; S. DOUENIAS, ,,Bons

d'assurance. Sicav `aÁ rendement fixe' et preÂcomptemobilier'',R.G.F. 1996, 269-287; L. NIESSEN,

,,Le reÂgime fiscal des bons d'assurance'', C & FP 1996, afl. 2, 23-30; P. GLINEUR, ,,Les fragiles

fondements du reÂgime fiscal exorbitant des assurances vie de la branche 23'', C & FP 1998, 21-

31; M. ELOY, ,,La fiscaliteÂ de la branche 23'', A.F.T. 2000, 232-243; M. MOHR, ,,Fiscale aspecten

van de Instellingen voor Collectieve Beleggingen en levensverzekeringen Tak 23: een vergelij-

king'', Financieel forum/Bank- en Financiewezen 2001/6, 351; M. VANDIJK en C. HENDRICKX,

,,Tak 23: fiscaal niets aan de hand'', Kluwers Verzekeringshandboek, 2004, 12.
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ringen tak 23, waarmee de levens-, bruidschat- en geboorteverzekeringen in

verband met beleggingsfondsen worden bedoeld(22). Ook de controleauto-

riteit voor de verzekeringen en de kredietinstellingen (Controledienst voor

Verzekeringen en Commissie voor Bank- en Financiewezen die sedert

1 januari 2004 gefusioneerd zijn en thans samen de Commissie voor Bank-,

Financie- en Assurantiewezen (C.B.F.A.) vormen) hebben gezamenlijk een

studie uitgewerkt waarin criteria worden beschreven om te bepalen wanneer

een product kan gekwalificeerd worden als een levensverzekering dan wel

als een beleggingsproduct(23). Essentieel is dat een levensverzekering moet

voldoen aan de voorwaarden van artikel 1964 B.W. De levensverzekerings-

overeenkomst blijft immers een kanscontract waarbij de gevolgen met be-

trekking tot winst en verlies afhangen van een onzekere gebeurtenis.

Recent zijn enkele rechterlijke beslissingen gewezen waarin uitspraak werd

gedaan over deze problematiek van kwalificatie, voornamelijk naar aanlei-

ding van een fiscale betwisting.

In twee bedrijfsleidersverzekeringen gesloten voor een duurtijd van 5 jaar,

verbond de werkgever er zich toe jaarlijks een bedrag van 3.718, 40 euro,

resp. 4.957,87 euro te betalen. De verzekeraar verbond er zich toe aan de

werkgever ingeval van overlijden voor het verstrijken van de contractuele

looptijd of bij het einde van de overeenkomst een bedrag te betalen dat gelijk

was aan de opgebouwde reserve, verhoogd met een winstdeelneming. Vol-

gens de algemene voorwaarden bestond de reserve uit de gedane stortingen,

verhoogd met een kapitalisatierente van 4,75% per jaar, verminderd met de

taksen en de vastgelegde kosten. Deze winstdeelneming moest worden

bepaald op basis van de prestaties van een staal representatieve beleggings-

waarden. Voorts bepaalden de algemene voorwaarden dat de gewaarborgde

uitbetalingen bij overlijden ten minste gelijk waren aan het in de bijzondere

voorwaarden vastgestelde minimumkapitaal (tenzij dat lager zou zijn dan de

opgebouwde reserve vermeerderd met de winstdeelneming). In de bijzondere

voorwaarden van de overeenkomsten stond evenwel uitdrukkelijk dat er geen

minimumkapitaal voorzien was en dat de uitbetaling bij overlijden gelijk was

aan de opgebouwde reserve, verhoogd met de winstdeelneming. Omtrent de

vraag naar de kwalificatie oordeelde de Rechtbank van Eerste Aanleg te

Brugge dat deze overeenkomsten niet kunnen beschouwd worden als levens-

verzekeringen of bedrijfsverzekeringen maar als beleggingen. De rechter

motiveerde deze beslissing als volgt: ,,Het behoort derhalve tot het wezen

van de levensverzekering dat de gewaarborgde prestatie van de verzekeraar

niet afhankelijk is van wat hij reeds ontvangen heeft vanwege de verzeke-

(22) Bijlage 1, K.B. 22 februari 1991 houdende algemeen reglement op de controle van

verzekeringsondernemingen, tot omzetting van de eerste Europese richtlijnen levensverzeke-

ring en schadeverzekering.

(23) Controledienst voor de Verzekeringen, ,,Beleggen in levensverzekeringen verbonden met

beleggingsfondsen (tak 23)'', Brussel 15 juni 2002, www.cdv-oca.be; Commissie voor Bank en

Financiewezen, ,,Informatie voor de belegger-Beveks en tak 23 levensverzekeringsovereen-

komsten'', www.cbf.be.
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ringnemer. Het volstaat verder vast te stellen dat, nu er geen minimumkapi-

taal bedongen is ingeval van overlijden, de verzekeraar zowel bij overlijden

als bij leven aan de werkgever niets anders moet terugbetalen dan een bedrag

dat essentieel afhankelijk is van de omvang van de stortingen die eiseres al

zou gedaan hebben. Zowel de terugbetaalde kapitalen, de opgebrachte

kapitalisatierente als de winstdeelnemingen worden bepaald in functie van

wat reeds door de werkgever zou gestort zijn. Het risico van de verzekeraar is

dan ook precies te vergelijken met dat wat een kredietinstelling dreigt te

verliezen wanneer ze met het haar toevertrouwde geld minder bereikt dan de

overeengekomen kapitalisatievoet haar (netto) kan kosten. (...) Als het al

waar is dat er in bepaalde omstandigheden door een van de partijen een

verlies geleden wordt door de uitvoering van de betreffende overeenkomsten,

dan zal dat niet afhangen van het leven of overlijden van de verzekerde. In

beide gevallen wordt immers uitbetaald in functie van wat reeds gestort is

aan de verzekeraar''(24). In een andere zaak kwam de Rechtbank van Eerste

Aanleg te Brugge op basis van dezelfde motivering eveneens tot de beslis-

sing dat vier bedrijfsleidersverzekeringen met gelijkaardige polisvoorwaar-

den en gesloten tegen een eenmalige premie van telkens 37.184,03 euro

beleggingen waren en geen levensverzekeringen(25). Ook in een vonnis van

12 maart 2002 herkwalificeerde de Rechtbank van Eerste Aanleg te Brugge

een bedrijfsleidersverzekering. De rechter stelde dat de aftrek van stortingen

in het kader van een bedrijfsleidersverzekering diende geweigerd te worden

wanneer de onderliggende rechtsverhouding geen verzekeringsovereen-

komst was, maar een pure geldbelegging(26).

Voorts moest de Rechtbank van Eerste Aanleg te Brussel zich eveneens over

deze vraag buigen. De feiten waren als volgt. Een man had bij een ver-

zekeringsmaatschappij drie ,,tak 23-contracten'' onderschreven. Als begun-

stigde van deze overeenkomsten had hij zijn toenmalige vriendin aangeduid.

Korte tijd na het afsluiten van de contracten overleed de man. Zijn wettige

erfgenamen hielden voor dat de levensverzekeringsovereenkomsten louter

beleggingsovereenkomsten waren waarvan de opbrengst hen toekwam. De

rechtbank stelde dat deze zogenaamde tak-23 contracten doorgaans als

levensverzekeringscontracten in aanmerking kunnen worden genomen, doch

gelet op de van bij de aanvang voorziene mogelijkheid om de gestorte

bedragen bij wijze van maandelijkse vaste opvragingen terug te nemen,

veranderde dit de aard van het contract. De overeenkomst werd daardoor

in de eerste plaats als een beleggingsovereenkomst aanzien, en dit ondanks

de gebruikte terminologie en de verwijzing naar een levensverzekeringscon-

tract. Derhalve kwamen de uitkeringen bij overlijden niet toe aan de be-

(24) Rb. Brugge 15 januari 2002, De Verz. 2002, 684-685.

(25) Rb. Brugge 20 maart 2002, De Verz. 2002, 694-695; zie eveneens nog Rb. Brugge

30 september 2002, R.A.B.G. 2003, 372; zie eveneens Luik 3 februari 2003, J.L.M.B. 2003,

1045.

(26) Brugge 12 maart 2002, A.F.T. 2002 , afl. 6-7, 287; Fisc. Act. 2002, afl. 12, 7; Fisc. Koer.

2002, afl. 11, 397, noot M. VAN KEIRSBILCK.
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gunstigde van de ,,levensverzekering'', doch wel aan de wettelijke erfgena-

men van de overledene(27). Bij een arrest van het Hof van Beroep te Luik

werd eveneens een als levensverzekering vermeld product als een spaarpro-

duct gekwalificeerd. Het Hof stelde immers vast dat het niet ging om een

werkelijk levensverzekeringscontract verbonden met een alea, nu de begun-

stigde zowel in het geval van het overlijden van de verzekeringnemer als in

het geval van zijn overleven het gestorte bedrag verhoogd met de intresten

zou ontvangen. Het betrof derhalve volgens het Hof een onrechtstreekse

schenking onder de vorm van een spaarproduct met een beding ten behoeve

van een derde(28).

4.3. VERZEKERDE

Artikel 1, B Wet Landverzekeringsovereenkomst definieert het begrip ver-

zekerde naargelang de aard van de verzekering. Bij schadeverzekering is de

verzekerde degene die door de verzekering gedekt is tegen vermogens-

schade, terwijl bij persoonsverzekering de verzekerde degene is in wiens

persoon het risico van het zich voordoen van het verzekerde voorval gelegen

is.

In een zaak betreffende de toepassing van artikel 8, lid 1 Wet Landverzeke-

ringsovereenkomst inzake opzettelijk veroorzaakte schadegevallen, oor-

deelde het Hof van Beroep te Gent dat het immoreel karakter van de

verzekering van opzettelijk veroorzaakte schade zich ertegen verzet dat de

verzekeraar dekking verleent aan de verzekerde vennootschap, wanneer

vaststaat dat de feitelijke zaakvoerder ervan, die rechtstreeks voordeel haalt

uit de inkomsten van de vennootschap, de brand, die de schade heeft

veroorzaakt, opzettelijk heeft aangestoken. Dat deze werkelijke bestuurder

theoretisch geen orgaan is van de vennootschap doet naar het oordeel van het

Hof geen afbreuk aan de vaststelling dat hij een verzekerde is, aangezien als

zodanig moet worden beschouwd al wie een rechtstreeks of onrechtstreeks

voordeel haalt uit de verzekering(29).

Het Hof van Beroep te Brussel oordeelde in zijn arrest van 22 september

2000 dat volgens de algemene voorwaarden van de polis van de woonstver-

zekering de verzekerde niet enkel de verzekeringsnemer is maar ook `elke

andere persoon vermeld als verzekerde in het verzekeringscontract' en met

name `de personen die in hun woning wonen'. De gescheiden echtgenote van

de verzekeringnemer die in de verzekerde woning bleef wonen, terwijl de

verzekeringnemer er zelf niet meer persoonlijk verbleef, kon zich aldus

(27) Rb. Brussel 1 september 2003, De Verz. 2004, 116, noot H. SCHILTZ, ,,Tak 23 Ð

Herkwalificatie: een stap te ver?'', zie voor een bespreking B. CARDOEN, ,,Tak 23-contracten:

niet altijd levensverzekeringen'', Fiscoloog 203/904, 1-4; M. VANDENDIJK en C. HENDRICKX,

,,Tak 23-levensverzekeringen: fiscaal niets aan de hand'', Fiscale Actualiteit 2003, nr. 38, 3-5.

(28) Luik 3 februari 2003, De Verz. 2003, 580, noot C. DEVOET; J.T. 2003, 387 en Rev. not.

belge 2003, 218, noot Y.-H. LELEU, ,,La disqualification d'un contrat d'assurance en produit

d'eÂpargne: conseÂquences en matieÁre de donation''.

(29) Gent 26 april 2001, A.J.T. 2001-02, 380 en R.G.A.R. 2002, nr. 13.560.
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beroepen op de contractuele bepalingen van de kwestieuze polis om, binnen

de grenzen van de dekking van deze polis, de schadeloosstelling te verkrijgen

van de schade die zij zou hebben geleden ten gevolge van een vermeende

diefstal(30).

In een arrest van 8 april 2002 stelde het Hof van Beroep te Brussel dat een

garagist aan wie een wagen werd toevertrouwd teneinde de technische

problemen op te lossen die proefritten vereisen, als een verzekerde diende

te worden beschouwd. Het Hof van Beroep te Brussel kwam tot dit besluit nu

als verzekerde in de polis werden aangeduid ,,de verzekeringnemer, de

eigenaar, de houder en de toegelaten bestuurder''. De garagist die met het

voertuig naar zijn private woning was gereden, werd beschouwd als een

toegelaten bestuurder, nu hij na het herstel met het voertuig proefritten

diende uit te voeren. Derhalve kon de diefstalverzekeraar zijn uitgaven op

grond van subrogatie niet verhalen op de garagist, bij wie het voertuig was

gestolen(31).

4.4. VERZEKERINGSAANVRAAG Ð VERZEKERINGSVOORSTEL

Artikel 1, K Wet Landverzekeringsovereenkomst definieert de verzekerings-

aanvraag als een formulier dat uitgaat van de verzekeraar waarbij deze laatste

aanbiedt het risico voorlopig ten laste te nemen op verzoek van de verzeke-

ringnemer. Artikel 1, L Wet Landverzekeringsovereenkomst omschrijft het

verzekeringsvoorstel als een formulier dat uitgaat van de verzekeraar en in te

vullen door de verzekeringnemer met het doel de verzekeraar in te lichten

over de aard van de verrichting en over de feiten en de omstandigheden die

voor hem gegevens zijn voor de beoordeling van het risico. Het Hof van

Beroep te Gent heeft een formulier, benoemd ,,verzekeringsaanvraag'', ge-

herkwalificeerd als een verzekeringsvoorstel. Het Hof stelde immers vast dat

het door de kandidaat-verzekeringnemer ondertekende formulier in essentie

een vragenlijst was, in te vullen door de kandidaat-verzekeringnemer en op

basis waarvan de verzekeraar zich een beeld kon vormen van de kenmerken

van het risico. Er bleek niet dat dit niet-ingevulde formulier bij de verzending

een aanbod van de verzekeraar bevatte om het risico, op verzoek van de

verzekeringnemer, voorlopig ten laste te nemen(32).

B. Toepassingsgebied (artikel 2)

§ 1. Algemeen

5. WETTELIJKE REGELING

Artikel 2 § 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst bepaalt dat de wet van

toepassing is op alle landverzekeringen voor zover er niet wordt van afge-

(30) Brussel 22 september 2000, R.G.A.R. 2002, nr. 13.478, noot M. MARECHAL.

(31) Brussel 8 april 2002, R.G.A.R. 2003, 13.661.

(32) Gent 8 mei 2003, De Verz. 2003, 710, noot P. FONTAINE.

TPR 2003 1801

/secure/DocumentView.aspx?id=rn120002949&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn300006045&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn300010101&amp;origin=TPR


weken door bijzondere wetten(33). Dit betekent dat op de verzekeringsover-

eenkomsten die aan een bijzondere reglementering onderworpen zijn, zoals

de verzekering BA motorrijtuigen(34), de bepalingen van de Wet Land-

verzekeringsovereenkomst van toepassing zijn voor alles wat niet uitdruk-

kelijk geregeld is in de bijzondere reglementering.

Op te merken valt dat artikel 142 Wet Landverzekeringsovereenkomst aan

artikel 3 Verzekeringswet 11 juni 1874 een tweede lid toevoegde, volgens

hetwelk de bepalingen van de Verzekeringswet 11 juni 1874 niet van toepas-

sing zijn op de verzekeringen die onder de wet van 25 juni 1992 op de

landverzekeringsovereenkomst vallen(35). Men weet dat bij de invoering

van deWet Landverzekeringsovereenkomst de oude Verzekeringswet 11 juni

1874 niet werd opgeheven. De Verzekeringswet 11 juni 1874 blijft derhalve

van toepassing op de transacties die verzekeringsovereenkomsten zijn, maar

niet vallen onder het toepassingsgebied van de Wet Landverzekeringsover-

eenkomst, te weten, naar luid van zijn artikel 2, de herverzekering en de

verzekeringen van goederenvervoer, met uitzondering van de bagage- en

verhuisverzekeringen. Op de (niet-)toepasselijkheid van Wet Landverzeke-

ringsovereenkomst op de transportverzekering komen we nog even terug.

§ 2. Onderlinge verzekeringsvereniging

6.1. BEGRIP

Artikel 2 § 2 Wet Landverzekeringsovereenkomst bepaalt uitdrukkelijk dat

de wet eveneens van toepassing is op de onderlinge verzekeringsverenigin-

gen. Om rekening te houden met de bijzondere kenmerken van deze ver-

zekeringsvorm, kan de Koning de bepalingen aangeven die niet op die

verenigingen van toepassing zijn en de wijze bepalen waarop andere be-

palingen dat wel zijn. Artikel 2 Verzekeringswet 11 juni 1874 bepaalde reeds

dat de onderlinge verzekeringen worden beheerst door hun reglementen, de

algemene rechtsbeginselen en de bepalingen van deze wet die met een

zodanige verzekering niet onverenigbaar zijn.

Bij onderlinge verzekeringen verenigen zich een aantal personen die aan het

risico in kwestie zijn onderworpen en verzekeren ze zich onder elkaar. Elke

deelnemer bezit de dubbele hoedanigheid van verzekeraar en verzekerde. De

(33) P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch Verzekeringsrecht, 2002, 8, nr. 12;

H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 59-68; J.-L. FAGNART, Droit priveÂ

des assurances terrestres, 6, nr. 3-4; M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht,

nr. 96-103; F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES, De landverzekeringsovereenkomst, 21-25,

nr. 53-68; L. SCHUERMANS,Grondslagen van het Belgisch Verzekeringsrecht, 170-171, nr. 217-

218.

(34) Wet van 21 november 1989 betreffende de verplichte aansprakelijkheidsverzekering

motorrijtuigen.

(35) Omtrent de problemen bij samenloop van een verzekering die onderworpen is aan de Wet

Landverzekeringsovereenkomst en een verzekering die valt onder de toepassing van de wet

11 juni 1874, o.m. P. ALLARY, ,,Het toepasselijk wettelijk regime op de gemengde verzeke-

ringsovereenkomst'', De Verz. 2002, 157.
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onderlinge verzekeringen beperken er zich toe de verliezen te verdelen

zonder de verwezenlijking van winst na te streven(36).

Op grond van artikel 9 § 1 Controlewet van 9 juli 1975 kan een particuliere

verzekeringsonderneming naar Belgisch recht opgericht worden onder de

vorm van een onderlinge verzekeringsvereniging, eÂeÂn van de drie rechtsper-

soonsvormen onder dewelke een verzekeringsonderneming naar Belgisch

recht kan worden opgericht. Het gebruik van deze rechtsvorm is beperkt

gebleven. Alleen over eÂeÂn aspect heersen betwistingen.

6.2. BURGERLIJK OF HANDELSKARAKTER

Een vennootschap is een handelsvennootschap in de zin van het W. Venn.

zodra haar doel bestaat uit het stellen van eÂeÂn van de daden van koophandel,

opgesomd in artikel 2 en 3 W. Kh.(37). Er is evenwel geen eensgezindheid in

de rechtsleer ten aanzien van het karakter van vennootschappen met ge-

mengd (commercieel(38) en burgerlijk) doel(39).

De onderlinge verzekeringsvereniging gaf in de besproken periode aanlei-

ding tot betwistingen omtrent het handelskarakter van de vereniging en de

daarbijhorende vereiste tot inschrijving van de vereniging in het handels-

register. De rechtspraak die desbetreffend onder de toepassing van artikel 2

Verzekeringswet 11 juni 1874 tot stand gekomen is, lijkt zijn geldigheid

(36) Zie meer algemeen, o.m. P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch verzekerings-

recht, 6-7, nr. 10-11; A. DE GRAEVE, ,,De onderlinge verzekeringsvereniging: een vreemde

eend in de bijt'', (noot onder Kh. Hasselt 25 februari 2003), T.B.H. 2004, 75; C. DE MIO-

MANDRE, ,,Le statut juridique des associations mutuelles d'assurances sur la vie'', Rev. Prat.

Not. 1934, 70-89, nr. 3372; J. DE SMET, ,, De omzetting van een vereniging zonder winstgevend

doel in een onderlinge verzekeringsvereniging'' in T. BAUWELINCKX en M. GOOVAERTS (eds.),

Praktijkgids aanvullende bedrijfspensioenen 2000, Diegem, Kluwer, 2000, 135-139;

M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 72; M. FONTAINE (ed.), L'assurance

mutuelle en Belgique, Brussel, Bruylant, 1999, 416 p. met talrijke bijdragen waaronder

M.A. CRIJNS, ,,L'applicabiliteÂ de la loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre

aux contrats d'assurances mutuelles'', 57-75; K. GEENS, ,,De grensafbakening tussen vereni-

ging, vennootschap en andere vormen van samenwerking'' in A. BENOIT-MOURY en K. GEENS

(eds.), De samenwerking tussen ondernemingen, Brussel-Antwerpen, Bruylant-Kluwer, 1993,

494-497; S. FREDERICQ, Handboek van het Belgisch handelsrecht, Brussel, Bruylant, 1976,

140; Y. MIEDZIANOGORA, ,,L'assurance aÁ prime fixe et l'assurance mutuelle'' in H. DACO,

J.F. LECLERCQ en J. LEVY MORELLE, e.a. (eds.),UniteÂ et diversiteÂ du droit priveÂ, Brussel, Ed. de

l'ULB, 1983, 596; L. SCHUERMANS,Grondslagen van het Belgisch verzekeringsrecht, 35, nr. 39.

(37) Cass. 24 februari 1994, Arr. Cass. 1994, 200; R. Cass. 1994, 138, noot H. LAGA; R.W.

1994-95, 253; J. VANANROYE, ,,Het geschreven statutair doel, de feitelijke activiteit en het

handelaarschap van een vennootschap'', R.W. 2001-2002, 984.

(38) Artikel 2, lid 6 W. Kh. bepaalt dat alle verrichtingen van ondernemingen van premie-

verzekeringen als daden van koophandel worden beschouwd. De wetgever veronderstelt dat

dergelijke onderneming wordt opgericht met het oog op winst. Dit betreft slechts een ver-

moeden juris tantum. Zie hierover S. FREDERICQ, Handboek van het Belgisch handelsrecht,

Brussel, Bruylant, 1976, 140, nr. 115. Deze auteur stelt dat de onderlinge verzekering toch een

handelskarakter heeft indien uit de statuten blijkt dat zij daden van koophandel stelt met het oog

op winst en geen ristorno's worden uitgekeerd aan de leden.

(39) Zie hierover M. DENEF, ,,De kwalificatie als handelsvennootschap'', T.R.V. 1999, 115;

J. VANANROYE, l.c., 984; K. BYTTEBIER, M.C. DE MEUE en H. GEINGER, Inleiding tot het

handelsrecht, Brugge, die Keure, 2002, 50.
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behouden te hebben ten aanzien van artikel 2 § 2 Wet Landverzekerings-

overeenkomst.

In het arrest van 9 januari 1996, waarin het Hof van Cassatie bevestigde dat

de onderlinge verzekeringsvereniging krachtens artikel 2 Verzekeringswet

11 juni 1874 eigen rechtspersoonlijkheid heeft, stelde het Hof van Cassatie

eveneens dat het doel van een vereniging met rechtspersoonlijkheid en niet

de hoedanigheid van de vennoten bepaalt of ze een handelskarakter heeft of

niet. De onderlinge verzekering op zich maakt volgens het Hof geen handels-

daad uit en een vereniging die deze dienstverlening beoogt verkrijgt hierdoor

geen handelskarakter. De omstandigheid dat de vennoten van een onderlinge

verzekeringsvereniging kooplieden zijn en de door de vereniging verrichte

verzekeringen betrekking hebben op hun handel, doet geen afbreuk aan de

mogelijkheid dat de vereniging zelf geen daden van koophandel tot doel

heeft(40). Luidens een arrest van het Hof van Beroep te Gent kan een

onderlinge verzekeringsvereniging die betrekking heeft op een verplichting

die door de wetgever wordt opgelegd aan de werkgevers-vennoten die aan de

Arbeidsongevallenwet zijn onderworpen, niet beschouwd worden als afge-

sloten `met het oog op de handel' van die leden(41).

Het Hof van Cassatie heeft zijn rechtspraak bevestigd in het cassatiearrest

van 23 april 1999. Een gemeenschappelijke kas, mutualistische vereniging,

had een portefeuille overgenomen van een premieverzekeraar en aldus een

zekere periode activiteiten als premieverzekeraar verricht waardoor ze zich

niet langer had gedragen als een mutualistische vereniging. Hieruit leidde het

Hof van Beroep af dat de gemeenschappelijke kas noodzakelijkerwijze een

inschrijving had moeten nemen in het handelsregister omdat zij de hoedanig-

heid van een handelsvennootschap had verworven. Het Hof van Cassatie

verwierp deze stelling en besloot dat een onderlinge verzekeringsvereniging

die aan de vereisten van artikel 2 Verzekeringswet 11 juni 1874 voldoet, geen

handelskarakter heeft en niet moet ingeschreven zijn in het handelsregister

nu het doel van de vereniging met rechtspersoonlijkheid bepaalt of die

vereniging al dan niet een handelskarakter heeft. De omstandigheid dat

een dergelijke vereniging een portefeuille arbeidsongevallenverzekeringen

overneemt van een premieverzekeraar en als gevolg hiervan voor een deel

van haar werkelijke activiteit ook handelsdaden stelt, heeft niet noodzakelijk

tot gevolg dat zij een inschrijving moet nemen in het handelsregister(42).

(40) Cass. 9 januari 1996, Arr. Cass. 1996, 35; Pas. 1996, I, 36 en R.W. 1996-97, 269;

H. COUSY, ,,Droit applicable aux mutuelles. Lois sur les pratiques du commerce, la concurrence

eÂconomique et la reÂglementation des prix'' in M. FONTAINE (ed.), L'assurance mutuelle en

Belgique, Brussel, Bruylant, 1999, 117, nr. 4.

(41) Gent 21 oktober 1998, T.R.V. 1999, 113, noot M. DENEF.

(42) Cass. 23 april 1999, Arr. Cass. 1999, 554; T.R.V. 1999, 428, noot en V.K.J. 2000, 91,

nr. 2000/42; H. COUSY, l.c., 117.

1804 TPR 2003

/secure/DocumentView.aspx?id=rn77198&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn97354&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn97160&amp;origin=TPR


§ 3. Uitsluitingen uit het toepassingsgebied van de wet

7.1. WETTELIJKE REGELING

Zoals reeds beklemtoond, zegt artikel 2 § 1 lid 2 Wet Landverzekeringsover-

eenkomst dat de wet niet van toepassing is op de herverzekering, noch op de

verzekeringen van goederenvervoer, met uitzondering van de bagage- en

verhuisverzekering. Tot de uitgesloten verzekeringen behoren alle verzeke-

ringen van goederenvervoer, welke ook de transportmodus moge wezen.

Zee- en luchtvaartverzekeringen zijn sowieso uitgesloten. Tot de uitgesloten

verzekeringen behoren niet alleen de verzekeringen van de vervoerde goe-

deren, maar ook de daarmee verband houdende aansprakelijkheden.

7.2. TRANSPORTVERZEKERING

Aldus werd geoordeeld dat de bepalingen van artikel 36 Wet Landverzeke-

ringsovereenkomst waarbij het arbitraal beding voor niet geschreven wordt

gehouden, noch artikel 86 van voornoemde wet inzake de rechtstreekse

vordering tegen de aansprakelijkheidsverzekeraar van toepassing zijn op

een verzekering van goederentransport. Op een transportverzekering is de

Verzekeringswet 11 juni 1874 toepasselijk gebleven en deze bevat geen

verbods- of beperkende bepaling ten aanzien van een arbitragebeding, zelfs

niet ingeval de verzekeraar in tussenkomst en vrijwaring wordt geroepen in

het hoofdgeding tussen de schadelijder en de verzekerde vervoerder(43).

Het oorspronkelijk artikel 2 onderwierp de verzekering van het vervoer

hoofdzakelijk over land wel aan de toepassing van deWet Landverzekerings-

overeenkomst(44). Men weet dat bij wet van 16 maart 1994 houdende

wijziging van sommige bepalingen van de wet van 25 juni 1992 op de

landverzekeringsovereenkomst(45) deze bepaling werd gewijzigd en de

verzekering van goederenvervoer (transportverzekering) in zijn geheel van

het toepassingsgebied uitgesloten werd. De wetswijziging van 1994 gaf

aanleiding tot problemen van overgangsrecht. Ingevolge deze wijziging heeft

de benadeelde geen rechtstreekse vordering meer tegen de transportverze-

keraar. Het arbitraal beding dat voÂoÂr de wetswijziging van 16 maart 1994 in

1993 werd overeengekomen, blijft wel voor niet geschreven gehouden

overeenkomstig artikel 36 Wet Landverzekeringsovereenkomst(46).

(43) Kh. Ieper 19 februari 2001, R.W. 2002-03, 72.

(44) K. BERNAUW, ,,Transportverzekering en de nieuwe Wet van 25 juni 1992 op de land-

verzekeringsovereenkomst'', De Verz. 1993, 137-199.

(45) B.S. 4 mei 1994. In werking getreden op 4 mei 1994 (artikel 4). Zie ook M. DE DECKER,

,,Karakteristieken van de transportverzekering'' in X. (ed.), Handboek Transportverzekering.

Karakteristieken, wettelijk kader en documenten, Diegem, Kluwer, losbl.

(46) Gent 11 september 1997, T.B.H. 1999, 56-63, noot K. BERNAUW.
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7.3. ZEE-, BINNENVAART- EN LUCHTVERZEKERING

De Wet Landverzekeringsovereenkomst betreft slechts de landverzekerin-

gen. A contrario vallen de zeevaart-, binnenvaart- en luchtvaartverzekering

buiten haar toepassingsgebied. Deze verzekeringen blijven beheerst door de

Verzekeringswet 11 juni 1874, in de mate dat er niet van afgeweken wordt

door bijzondere wetten(47).

Deze uitsluiting gaf aanleiding tot betwisting in een geschil betreffende de

aanvaring van een boot tegen een aanlegsteiger ingevolge een maneuver van

een andere boot tijdens een waterskicompetitie. De Rechtbank van Eerste

Aanleg te Namen besloot tot toepassing van de Wet Landverzekeringsover-

eenkomst op de vordering van de eigenaar van de boot tegen de verzekeraar

van de aansprakelijke boot. Volgens deze Rechtbank worden de risico's

eigen aan de navigatie weliswaar beheerst door de regels vastgelegd in Boek

II Titel VI (Zeeverzekeringen) en Titel X (Binnenschepen) van het W.Kh.,

doch blijft de dekking van de aansprakelijkheid voor schade toegebracht aan

derden beheerst door de Wet Landverzekeringsovereenkomst om reden dat

het risico van burgerlijke aansprakelijkheid niet eigen is aan de navigatie

zelf, ook niet indien het risico ontstaan is naar aanleiding van de naviga-

tie(48).

C. Bepalingen van dwingend recht (artikel 3)

8.1. WETTELIJKE REGELING

Artikel 3 Wet Landverzekeringsovereenkomst stelt dat de bepalingen van de

wet van dwingend recht zijn, tenzij uit de bewoordingen zelf blijkt dat de

mogelijkheid wordt gelaten om er van af te wijken door bijzondere bedin-

gen(49). Waar de voornaamste bekommernis van de wetgever wellicht was

de verzekeringnemer-consument te beschermen, doet de Memorie van Toe-

lichting evenwel opmerken dat er geen aanleiding is om een onderscheid te

maken tussen de wetsbepalingen naargelang zij de verzekerde of de ver-

zekeraar beschermen(50). Ofschoon de wet dit niet uitdrukkelijk

(47) Artikel 3, lid 1 Verzekeringswet 11 juni 1874. De luchtvaartverzekering wordt niet

uitdrukkelijk in deze bepaling vermeld, doch aangenomen wordt dat deze verzekering bij

gebreke aan een eigen specifieke regeling eveneens onder toepassing van de Verzekeringswet

11 juni 1874 valt, P. ALLARY, ,,Het toepasselijk wettelijk regime op de gemengde verzekerings-

overeenkomst'', De Verz. 2002, 157.

(48) Rb. Namen 7 maart 2001, T.B.H. 2001, 486-492, noot J.L. en De Verz. 2002, 131-142,

kritische noot F. LONGFILS.

(49) B. DUBUISSON, ,,La norme impeÂrative dans le droit du contrat d'assurance'' in Liber

Amicorum Hubert Claassens, Reeks CRIS, 12, Antwerpen, Maklu, 1998, 109-136; J.-

L. FAGNART, Droit priveÂ des assurances terrestres, 13, nr. 18.

(50) M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 89.
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bepaalt, stelt de rechtsleer dat sommige bepalingen van openbare orde

zijn(51).

8.2. TOEPASSING

Artikel 3 Wet Landverzekeringsovereenkomst werd door de Rechtbank van

Eerste Aanleg te Brugge ingeroepen inzake de toepassing van artikel 67 § 1Wet

Landverzekeringsovereenkomst(52). Dit artikel voorziet dat partijen in een

brandverzekering kunnen overeenkomen dat de vergoeding slechts betaalbaar

is naargelang de verzekerde goederen worden wedersamengesteld of weder-

opgebouwd. In de polis was een wederopbouw van het beschadigde gebouw

bedongen ,,voor hetzelfde gebruik in BelgieÈ'', hetgeen de Rechtbank op grond

van artikel 3 Wet Landverzekeringsovereenkomst strijdig achtte met de dwin-

gende bepaling van artikel 67 § 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst.

De kennisgevingsplicht in hoofde van de aansprakelijkheidsverzekeraar in de

zin van artikel 88, tweede lid Wet Landverzekeringsovereenkomst is een

voorschrift van dwingend recht aangezien de tekst geen afwijking voor-

ziet(53). In de betrokken zaak had de verzekeraar een verhaalsvordering

ingesteld tegen de verzekerde, gegrond op polisvoorwaarden van de verzeke-

ring BA-motorvoertuigen en een tussen partijen gesloten akkoord tot maan-

delijkse afbetalingen. Dit laatste akkoord werd door de verzekerde niet

nageleefd. De verzekerde betwistte de vordering en stelde dat de verzekeraar

vervallen was van zijn recht op verhaal op grond van artikel 88, tweede lid

Wet Landverzekeringsovereenkomst doordat hij had nagelaten tijdig ken-

nisgeving te doen van het voornemen om verhaal in te stellen. De verzekeraar

riep het akkoord van de verzekerde tot minnelijke afbetaling in en legde ter

staving briefwisseling tussen haarzelf en haar raadsman voor. De politie-

rechtbank oordeelde enerzijds dat de verzekeraar vervallen was van het

verhaalsrecht wegens laattijdige kennisgeving en anderzijds dat er onvol-

doende bewijs was om tot het bestaan van een akkoord a posteriori te

besluiten. Krachtens artikel 3 Wet Landverzekeringsovereenkomst zijn de

bepalingen van de wet van dwingend recht, zodat partijen slechts a posteriori

kunnen verzaken aan het verval. Dergelijk akkoord, indien bewezen hetgeen

(51) Zie omtrent de vraag welke bepalingen de openbare orde aanbelangen, dat in de praktijk

voornamelijk artikel 8, lid 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst betreffende opzettelijk

veroorzaakte schadegevallen betreft, o.m. B. DUBUISSON, ,,La norme impeÂrative dans le droit

du contrat d'assurance'', l.c., 114, nr. 8; 118, nr. 14; B. DUBUISSON, ,,L'uniteÂ ou diversiteÂ des

notions d'inteÂreÃt geÂneÂral, d'ordre public et de normes impeÂratives dans les directives commu-

nautaires relatives aux assurances'' in Het Europa van de verzekeringen. De richtlijnen van de

derde generatie. L'Europe de l'assurance. Les directives de la troisieÁme geÂneÂration, Antwer-

pen-Brussel, Maklu Uitgevers-Academia-Bruylant, 1992, 189-190, nr. 4; 217-220, nr. 37-42,

238-242, nr. 64-68; P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch Verzekeringsrecht, 8-11,

nr. 13-16; H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 68-72; M. FONTAINE,

Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 88-93; F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES, De

landverzekeringsovereenkomst, 25-26, nr. 69-73; L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Bel-

gisch Verzekeringsrecht, 176-179, nr. 225-229.

(52) Rb. Brugge 9 oktober 2000, R.W. 2001-2002, 1325.

(53) Pol. Gent 23 juni 1997, T.A.V.W. 1997, 188-190.
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in casu niet het geval was, had aanleiding kunnen geven tot een verzaking

door de verzekerde aan het inroepen van het verval van het regres van de

verzekeraar wegens het niet naleven van zijn verplichting tot tijdige kennis-

geving van het voornemen tot het instellen van de verhaalsvordering(54).

Het Hof van Cassatie heeft eveneens geoordeeld dat artikel 29 Wet Land-

verzekeringsovereenkomst dat de vormvoorschriften voor een geldige op-

zegging bepaalt, van dwingend recht is. Voor een uitvoerige bespreking van

dit arrest verwijzen wij naar de bespreking van artikel 29 Wet Landverze-

keringsovereenkomst (infra) omtrent de opzeggingswijzen(55).

II. BEPALINGEN BETREFFENDE

ALLE VERZEKERINGSOVEREENKOMSTEN

AFDELING I

HET SLUITEN VAN DE OVEREENKOMST

A. Verzekeringsvoorstel, voorafgetekende polis en verzekeringsaanvraag

(artikel 4)

§ 1. Verzekeringsvoorstel

9.1. BEGRIP VERZEKERINGSVOORSTEL

Het verzekeringsvoorstel is een formulier dat uitgaat van de verzekeraar en

door de verzekeringnemer wordt ingevuld met het doel de verzekeraar in te

lichten over de aard van de verrichting en over de feiten en de omstandig-

heden die voor hem gegevens zijn voor de beoordeling van het risico (artikel

1 L Wet Landverzekeringsovereenkomst). Voor het afsluiten van een ver-

zekering kan door de verzekeraar aan de verzekeringnemer gevraagd worden

dergelijk verzekeringsvoorstel in te vullen. In het verzekeringsvoorstel wor-

den onder meer de te verzekeren voorwerpen of personen nader gepreciseerd

en moet de verzekerde zijn schadeverleden toelichten(56).

(54) Pol. Brugge 4 november 1996, V.K.J. 1997, 103.

(55) Cass. 17 januari 2001, J.L.M.B. 2001, 1115; A.J.T. 2000-01, 645 en E. BREWAEYS

,,Formalisme vereist voor opzegging verzekering'', Juristenkrant 2001, afl. 24, 1; Arr. Cass.

2001, 96; J.L.M.B. 2001, 1115; Pas. 2001, I, 99 en R.H.A. 2001, 101.

(56) Zie betreffende deze precontractuele documenten en de (vele) vragen die door artikel 4

worden opgeroepen, meer algemeen, o.m. P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch

verzekeringsrecht, 15-16, nr. 24; M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht,

nr. 172; F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES, De landverzekeringsovereenkomst, 27, nr. 74-

101; L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch Verzekeringsrecht, 186; M. HOUBEN, ,,La

vie du contrat d'assurance'' in B. DUBUISSON en P. JADOUL (eds.), La loi du 25 juin 1992 sur le

contrat d'assurance terrestre. Dix anneÂes d'application, Brussel, Academia-Bruylant, 2003,

15-53; J.-L. FAGNART, Droit priveÂ des assurances terrestres, 59, nr. 71; J.-L. FAGNART, ,,Dis-

positions communes: formation et exeÂcution du contrat'' in M. FONTAINE en J.M. BINON (eds.),

La loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre, Brussel, Academia-Bruylant, 1993,

51-57, nr. 2-11; H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 72-80; Y. THIERY,

,,De Antidiscriminatiewet: verzekeren over dezelfde kam'', T.B.H. 2003, 651, nr. 23.
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9.2. RECHTSGEVOLGEN

Artikel 4 § 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst regelt gedeeltelijk de

rechtsgevolgen die aan het gebruik van een verzekeringsvoorstel verbonden

zijn(57) en onder meer dat het ondertekenen van het verzekeringsvoorstel

noch de kandidaat-verzekeringnemer, noch de verzekeraar verbindt tot het

sluiten van de overeenkomst(58). Een kandidaat-verzekeringnemer had een

verzekeringsvoorstel ingevuld en overgemaakt aan zijn makelaar. Deze

laatste had op zijn beurt het voorstel overgemaakt aan de verzekeraar. De

verzekeraar maakt een tweetal dagen later een verzekeringsaanbod over aan

de makelaar, die het opnieuw aan de kandidaat-verzekeringnemer toe-

stuurde. Deze laatste reageerde hier niet meer op. De kandidaat-verzekering-

nemer die later in een ongeval betrokken was, trachtte voor te houden dat er

een geldige verzekeringsovereenkomst gesloten was, stellende dat door het

opsturen van het verzekeringsaanbod aan de makelaar de overeenkomst tot

stand was gekomen. Deze stelling werd terecht niet gevolgd door de Cor-

rectionele Rechtbank te Leuven(59). Het verzekeringsvoorstel is niet te

beschouwen als een aanbod tot contracteren, nu een aantal van de essentieÈle

bestanddelen, meer bepaald de premie, niet in het voorstel voorkomen(60).

9.3. ANTWOORD BINNEN DERTIG DAGEN

De verzekeraar moet binnen een termijn van 30 dagen na ontvangst van het

verzekeringsvoorstel aan de kandidaat-verzekeringnemer, ofwel een verze-

keringsaanbod ter kennis brengen, ofwel meedelen dat het toekennen van een

verzekering zal afhangen van een onderzoek, ofwel meedelen dat de verzeke-

ring geweigerd wordt (artikel 4 § 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst).

Wanneer de verzekeraar, bij ontvangst van het voorstel, een aanbod aan de

kandidaat-verzekeringnemer overmaakt, vindt het gemeen recht toepassing,

krachtens hetwelk dit aanbod onherroepelijk is gedurende de door de aan-

bieder bepaalde termijn of bij gebreke daarvan, gedurende een redelijke

(57) Omtrent het dwingend karakter van de bepalingen van artikel 4 Wet Landverzekerings-

overeenkomst, B. DUBUISSON, ,,La norme impeÂrative dans le droit du contrat d'assurance'' in

Liber amicorum Hubert Claassens, Reeks CRIS, 12, Maklu, Antwerpen, 1998, 130-131, nr. 31.

(58) Onder de Verzekeringswet 11 juni 1874 werd reeds geoordeeld dat een verzekeringsvoor-

stel geen verzekeringsovereenkomst is, ook al verbond de kandidaat-verzekeringnemer er zich

in het voorstel toe de polis te aanvaarden, er een exemplaar van te ondertekenen en de premie te

betalen, Vred. Antwerpen 28 maart 1984, De Verz. 1985, 237, noot J.R. Eveneens werd

aangenomen dat een verzekeringsvoorstel niet verbond tot het sluiten van de polis, Kh. Brussel

19 november 1990, T.B.H. 1991, 1105, noot H. CLAASSENS. Het voorstel werd enkel als een

voorafgaande en voorbereidende handeling beschouwd, tenzij de vragenlijst alle voor het

contract essentieÈle elementen, zoals de verleende waarborg, premie en algemene voorwaarden,

bevatte, Kh. Brussel 17 december 1990, T.B.H. 1991, 1115, noot.

(59) Corr. Leuven 26 februari 1998, De Verz. 1998, 356, noot J. MUYLDERMANS en T.A.V.W.

1999, 36; zie tevens Corr. Oudenaarde 16 maart 2001, T.A.V.W. 2001, 271.

(60) Bergen 26 mei 1997, T.B.H. 1998, 655.
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termijn en krachtens hetwelk in geval van aanvaarding, het contract tot stand

komt bij de ontvangst van deze aanvaarding door de aanbieder(61).

Wanneer de verzekeraar binnen de termijn van 30 dagen geen verzekerings-

aanbod heeft ter kennis gebracht, de verzekering niet afhankelijk heeft ge-

steld van een aanvraag tot onderzoek of de verzekering niet heeft geweigerd,

verbindt de verzekeraar zich krachtens bedoeld artikel 4 § 1 tot het sluiten

van de overeenkomst op straffe van schadevergoeding(62). De Raad van

State stelt dat het afsluiten van de overeenkomst niet van rechtswege plaats

heeft door het verstrijken van de termijn van 30 dagen(63). De vonnissen die

zich erover uit te spreken hadden(64) oordeelden dat artikel 4 § 1 Wet

Landverzekeringsovereenkomst aan de verzekeraar enkel de verplichting

oplegt om een overeenkomst te sluiten, d.w.z. het nakomen van een ver-

bintenis om iets te doen. Weigert de verzekeraar deze verbintenis uit te

voeren, dan kan hij slechts tot schadevergoeding worden aangesproken,

hetgeen beschouwd kan worden als een toepassing van artikel 1142 B.W.

Deze interpretatie impliceert dat de kandidaat-verzekeringnemer die een

aanspraak op schadevergoeding wil maken, zal moeten aantonen dat hij

effectief schade geleden heeft. In de rechtsleer wordt deze rechtspraak

onderschreven(65).

§ 2. Voorafgetekende polis en verzekeringsaanvraag

10.1. BEGRIP VOORAFGETEKENDE POLIS

Een voorafgetekende polis is een verzekeringspolis die vooraf door de

verzekeraar is ondertekend met een aanbod om een overeenkomst te sluiten

onder de voorwaarden die erin beschreven zijn, eventueel aangevuld met de

nadere bijzonderheden die de verzekeringnemer aanduidt op de daartoe

voorziene plaatsen (artikel 1, M Wet Landverzekeringsovereenkomst). De

ondertekening door de verzekeringnemer van een voorafgetekende polis doet

(61) M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 172: inzake de vraag of de

door de verzekeraar bij ontvangst van het voorstel opgestelde, getekende en aan de verzeke-

ringnemer overgemaakte polis een voorafgetekende polis is in de zin van artikel 1 M Wet

Landverzekeringsovereenkomst.

(62) Zie voor een uitvoerige bespreking, o.m. M. HOUBEN, ,,La vie du contrat d'assurance'',

l.c., 23-27.

(63) Advies van de Raad van State, Parl. St. Kamer 1990-1991, nr. 1586/1, 161; H. COUSY en

G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 77.

(64) Corr. Leuven 26 februari 1998, T.A.V.W. 1999, 36; De Verz. 1998, 356 en V.K.J. 1999,

156, nr. 99/53 en Corr. Oudenaarde 16 maart 2001, T.A.V.W. 2001, 271.

(65) L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch verzekeringsrecht, 186-187, nr. 240;

M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 170; P. COLLE, Handboek bijzonder

gereglementeerde verzekeringscontracten,Antwerpen, Intersentia, 2001, 5, nr. 11; M. HOUBEN,

,,La vie du contrat d'assurance'', l.c., 25-27; contra L. CORNELIS en R. GEELEN, ,,Toetsing aan

het algemeen (verbintenissen)recht van de gemeenschappelijke bepalingen met betrekking tot

de totstandkoming van de landverzekeringsovereenkomsten (art. 4-10 van de wet van 25 juni

1992 op de landverzekeringsovereenkomst)'', T.B.H. 1994, 383-384.
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de verzekeringsovereenkomst ontstaan (artikel 4 § 2 Wet Landverzekerings-

overeenkomst)(66). Een voorafgetekende polis is een specifiek document en

mag niet verward worden met een door de verzekeraar reeds ondertekende

polis die aan de verzekeringnemer wordt toegezonden(67).

10.2. BEGRIP VERZEKERINGSAANVRAAG

Een verzekeringsaanvraag is een formulier dat uitgaat van de verzekeraar

waarbij deze aanbiedt het risico op verzoek van de verzekeringnemer voor-

lopig ten laste te nemen (artikel 1, K Wet Landverzekeringsovereen-

komst)(68). Ook hier voorziet artikel 4 § 2 Wet Landverzekeringsovereen-

komst dat de verzekeringsovereenkomst tot stand komt bij de ondertekening

van de verzekeringsaanvraag door de verzekeringnemer. Bij gebruik van een

verzekeringsvoorstel en een verzekeringsaanvraag dienen beide formulieren

afzonderlijk ondertekend te worden(69).

Krachtens artikel 1 § 1 K.B. 25 augustus 1992 betreffende de aanpassing van

de verzekeringsovereenkomsten en andere verzekeringsdocumenten aan de

Wet Landverzekeringsovereenkomst(70), dienden de verzekeringsonderne-

mingen de nieuwe overeenkomsten en andere documenten(71) ten laatste op

1 juli 1993(72) vormelijk aan te passen aan de Wet Landverzekeringsover-

eenkomst. Een verzekeringsaanvraag gedaan op 11 januari 1993 tot dekking

van het risico ,,materieÈle schade'' op een oud formulier met als hoofding

,,verzekeringsaanvraag motorvoertuigen'' maar dat niet de in artikel 4 § 1

Wet Landverzekeringsovereenkomst aangeduide bepalingen en vermeldin-

(66) M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 173; M. HOUBEN, ,,La vie du

contrat d'assurance'', l.c., 31-33; J.-L. FAGNART, Droit priveÂ des assurances terrestres, 60-62,

nr. 72-75; L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch verzekeringsrecht, 187, nr. 241;

P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch verzekeringsrecht, 18-19, nr. 30; Y. THIERY,

,,De Antidiscriminatiewet: verzekeren over dezelfde kam'', T.B.H. 2003, 651, nr. 23.

(67) Brussel 6 september 1999, De Verz. 2000, 729.

(68) M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 177-178; P. COLLE, Algemene

beginselen van het Belgisch verzekeringsrecht, 17, nr. 27-29; L. SCHUERMANS, Grondslagen

van het Belgisch verzekeringsrecht, 188, nr. 241; L. CORNELIS en R. GEELEN, l.c., 384 en hun

kritiek op de misleidende bewoordingen van artikel 1 K en M Wet Landverzekeringsovereen-

komst en de gevolgen daarvan voor de algemene regels betreffende het aanbod; B. DUBUISSON,

,,La norme impeÂrative dans le droit du contrat d'assurance'', l.c., 130-131, nr. 31.

(69) Minstens voor verzekeringsovereenkomsten gesloten met consumenten, zal de Belgische

wetgeving moeten worden aangepast aan de Europese richtlijn (2002/65/EG) van 23 september

2002 betreffende verkoop op afstand van financieÈle diensten aan consumenten en tot wijziging

van de richtlijnen 90/619/EG, 97/7/EG en 98/27/EG van de Raad, PB. L., 9 oktober 2002,

afl. 271.

(70) B.S. 11 september 1992.

(71) Betreffende de risico's motorrijtuigen, brand (eenvoudige risico's), familiale, persoon-

lijke lichamelijke ongevallen, hulpverlening, rechtsbijstand, leven; voor de andere risico's

diende de aanpassing te gebeuren ten laatste op 1 juli 1995, zowel wat betreft de nieuwe als de

bestaande verzekeringsovereenkomsten.

(72) Voor wat betreft de bestaande overeenkomsten betreffende de risico's vermeld in de

voorgaande voetnoot, diende de aanpassing te gebeuren ten laatste op de eerste jaarlijkse

vervaldag die volgde op 1 juli 1993.
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gen bevatte, werd beschouwd als een verzekeringsvoorstel en niet als een

verzekeringsaanvraag(73).

10.3. AANVANG VAN DEKKING

De waarborg gaat in de dag volgend op de ontvangst door de verzekeraar van

de door de verzekeringnemer getekende voorafgetekende polis of de door de

verzekeringnemer ondertekende verzekeringsaanvraag. Het staat de verze-

keraar evenwel vrij anders te bedingen. De verzekeraar dient deze datum van

ontvangst mee te delen aan de verzekeringnemer (artikel 4 § 2, lid 2 Wet

Landverzekeringsovereenkomst).

De verzekeringstechniek van de voorlopige dekking wordt gebruikt wanneer

de verzekeraar het risico slechts voor een korte tijd wil dekken omdat hij het

risico wenst te laten onderzoeken vooraleer hij zich voor langere tijd verbindt.

Een voorlopige dekking die door de verzekeraar wordt toegekend in afwach-

ting van de ondertekening van het definitief contract, vormt een autonome

verzekeringsovereenkomst die beheerst wordt door de Wet Landverzekerings-

overeenkomst, het gemeen recht en de gebruiken in de mate dat partijen niets

gestipuleerd hebben(74). De voorlopige dekking wordt niet retroactief be-

heerst door de bepalingen die achteraf in het definitief contract worden

opgenomen. Zij wordt evenmin stilzwijgend hernieuwd. Behoudens afwijkend

beding, loopt de voorlopige dekking af, wanneer de verzekerde geen defini-

tieve verzekeringsovereenkomst met de verzekeraar heeft gesloten binnen een

normale termijn, of op het ogenblik waarop hij een dergelijke overeenkomst

sluit die dan de verhoudingen tussen partijen beheerst(75).

Inzake autoverzekeringen rijst een specifiek probleem. Hier wordt met name

gebruik gemaakt van de zogenaamde ,,voorlopige groene kaart'', die aan de

kandidaat-verzekeringnemer wordt overhandigd en waarvan de geldigheid

beperkt is in de tijd, in afwachting van de definitieve verzekeringspolis. De

vraag rijst welk statuut deze autoverzekering heeft in deze tussenperiode.

De groene kaart levert niet het bewijs dat tussen de verzekeringnemer en de

verzekeraar een akkoord omtrent een definitieve verzekeringsovereenkomst

werd afgesloten. Het feit dat na het afleveren van de voorlopige groene kaart

geen definitief verzekeringscontract tot stand is gekomen, doet evenwel geen

afbreuk aan de voorlopige dekking ingevolge de autonome (voorlopige)

verzekeringsovereenkomst(76). Eens de duurtijd van de voorlopige dekking

verstreken is, dient de verzekeraar zijn waarborg uiteraard niet meer te

(73) Brussel 5 april 2000, A.J.T. 2001-02, 920 en R.G.A.R. 2001, nr. 13.419.

(74) Gent 6 september 2000, De Verz. 2001, 130.

(75) Bergen 26 mei 1997, T.B.H. 1998, 655.

(76) C. VAN SCHOUBROECK, G. JOCQUE, A. VANDERSPIKKEN en H. COUSY, Overzicht van

rechtspraak. Verzekering motorrijtuigen, 91, nr. 15.4; M. HOUBEN, ,,La vie du contrat d'assu-

rance'', l.c., 34-39; G. JOCQUE, ,,Controle en bewijs in de WAM-verzekering, De Verz. 2002,

471-475, nr. 12-17; Rb. Bergen 14 mei 1997,De Verz. 1997, 651; Pol. Kortrijk 27 januari 2000,

T.A.V.W. 2000, 126.
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verlenen(77). De ,,voorlopige'' dekking wordt niet beheerst door de voor-

waarden van de nog af te sluiten definitieve verzekeringsovereenkomst, maar

door de wet, het gemeen recht en de gebruiken(78). Op de groene kaart kan

een periode van dekking voorzien zijn die voorafgaat aan het ogenblik van

aflevering ervan. Bij de aflevering van de groene kaart kan aldus retroactief

dekking worden verleend(79). Evenwel dient hierbij opgemerkt te worden

dat het bewijs van verzekering dat gesteund is op de groene kaart enkel een

(weerlegbaar) vermoeden inhoudt ten aanzien van de verzekeraar dat er een

verzekeringsovereenkomst bestaat voor de erin bepaalde duur(80). Niette-

genstaande de aflevering van de groene kaart, behoudt de verzekeraar het

recht om te bewijzen dat het schadegeval niet gedekt is. Hierbij dient reke-

ning gehouden te worden met de in artikel 26 Modelovereenkomst bepaalde

duur van de WAM-verzekering. De duur van de WAM-verzekering wordt in

voormeld artikel 26 bepaald op eÂeÂn jaar, met stilzwijgende vernieuwing op

het einde van de verzekeringsperiode van jaar tot jaar, tenzij zij door een van

de partijen ten minste drie maanden voor het verstrijken van de lopende

periode is opgezegd(81)(82). Volgens het Hof van Cassatie behoort het aan

de verzekeraar om te bewijzen dat de verzekeringsovereenkomst werd afge-

sloten voor een andere (kortere) duur dan de wettelijk bepaalde termijn van

eÂeÂn jaar. Indien de verzekeraar er niet in slaagt te bewijzen dat een ver-

zekeringsovereenkomst van een kortere (op de groene kaart vermelde) duur

werd afgesloten, blijft hij gedurende de wettelijk duur van eÂeÂn jaar tot

dekking gehouden(83). De bewijslast met betrekking tot de afwijking van

(77) Corr. Oudenaarde 16 maart 2001, T.A.V.W. 2001, 271.

(78) Corr. Brussel 8 juni 1982, De Verz. 1982, 599, noot J.R. De Rechtbank kwalificeerde de

overeenkomst als een contract ,,sui generis''.

(79) Corr. Namen 30 mei 2000, De Verz. 2001, 169.

(80) Corr. Bergen 27 september 2001, De Verz. 2003, 128; Cass. 26 april 1990, Arr. Cass.

1989-90, 1.101; J.-L. FAGNART, noot onder Vred. Boussu 5 februari 1980, R.G.A.R. 1981,

nr. 10.315.

(81) Dit stemt overeen met artikel 30 § 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst, zie infra.

(82) Artikel 1, lid 2 van K.B. 14 december 1992 betreffende de modelovereenkomst laat toe

dat van de modelovereenkomst wordt afgeweken ten gunste van de verzekeringnemer, van de

verzekerde of van elke derde die bij de uitvoering van de overeenkomst betrokken is (o.m.

G. JOCQUE, ,,Artikel 1 K.B. van 14 december 1992 betreffende de modelovereenkomst voor de

verplichte aansprakelijkheidsverzekering inzake motorrijtuigen'' in H. COUSY, L. SCHUERMANS,

K. BERNAUW en C. VAN SCHOUBROECK (eds.), Verzekeringen. Artikelsgewijze commentaar met

overzicht van rechtspraak en rechtsleer, Mechelen, Kluwer, losbl., 7).

(83) Cass. 16 januari 2002, R.G.A.R. 2002, nr. 13.599; De Verz. 2002, 665; V.K.J. 2002, 257,

T.A.V.W. 2002, 184; Cass. 18 januari 2000, Arr. Cass. 2000, 122; De Verz. 2000, 436, noot

J. MUYLDERMANS; V.K.J. 2000/126, 252 en T.A.V.W. 2001, 99. In een arrest van 20 september

2000 (Arr. Cass. 2000, 1399; T.A.V.W. 2002, 188; V.K.J. 2001, 16, nr. 2001/5 en R.G.A.R.

2001, nr. 13.408) stelde het Hof van Cassatie dat uit de wettelijke bepalingen betreffende de

groene kaart en de inschrijving van het voertuig niet kan worden afgeleid dat de duur van de

verzekeringsovereenkomst eÂeÂn jaar beloopt wanneer op de groene kaart een kortere duur werd

vermeld. Het arrest kwam hierdoor diametraal te staan tegenover het arrest van 18 januari 2000.

Nadat het hof van beroep de zienswijze van het Hof van Cassatie had gevolgd werd in dezelfde

zaak opnieuw cassatie aangetekend waarna het Hof van Cassatie bij arrest van 16 januari 2002

(T.A.V.W. 2002, 184; De Verz. 2002, 665; V.K.J. 2002, 257, nr. 2002/14 en R.G.A.R. 2002,

nr. 13.599) zich aansloot bij de stelling van het arrest van 18 januari 2000.
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de in artikel 26 voorziene duur van de verzekering, berust bij de verzekeraar

op grond van artikel 807 Ger.W. waarbij een stuk dat eenzijdig opgesteld is

door de partij die het inroept, niet volstaat.

§ 3. Krediet- en borgtochtverzekering en levensverzekering

11. WETTELIJKE REGELING

De in artikel 4 Wet Landverzekeringsovereenkomst opgenomen regeling

inzake verzekeringsvoorstel, voorafgetekende polis en verzekeringsaanvraag

is niet van toepassing op de krediet- en borgtochtverzekering (artikel 71 Wet

Landverzekeringsovereenkomst).

De regels van artikel 4 Wet Landverzekeringsovereenkomst zijn wel van

toepassing op de levensverzekering.

Artikel 4 § 1 van het oude K.B. van 17 december 1992 betreffende de

levensverzekeringsactiviteit voorzag dat de ondertekening van een voorstel

door partijen geen enkele verplichting inhield tot het sluiten van een levens-

verzekeringsovereenkomst. Ondertussen is in het Belgisch staatsblad van

14 november 2003 het nieuwe K.B. van 14 november 2003 betreffende de

levensverzekeringsactiviteit verschenen. Om overlapping met de wet op de

landverzekeringsovereenkomst te vermijden, zijn sommige bepalingen niet

meer opgenomen in dit besluit. Het gaat onder meer om de bepaling van

artikel 4 Wet Landverzekeringsovereenkomst Ð de ondertekening van een

voorstel verbindt de partijen niet tot het sluiten van de overeenkomst Ð nu

dit voorzien is in artikel 4 Wet Landverzekeringsovereenkomst.

Voor de levensverzekeringsovereenkomsten die onder toepassing van het

K.B. betreffende de levensverzekeringsactiviteit vallen, dienen overeenkom-

stig artikel 7 § 2-§ 3 K.B. van 14 november 2003 bovenop de vereisten van

artikel 4 Wet Landverzekeringsovereenkomst nog enkele bijkomende infor-

matieverplichtingen te worden nageleefd(84). Artikel 7 van het K.B. van

17 december 1992 betreffende de levensverzekeringsactiviteit voorzag even-

eens het recht van de verzekeringnemer om de levensverzekeringsovereen-

komst op te zeggen binnen 30 dagen te rekenen vanaf de inwerkingtreding

ervan. Ook dit voorschrift is bevestigd in artikel 8 § 1 K.B. van 14 november

2003 betreffende de levensverzekeringsactiviteit(85).

(84) Artikel 7 § 3-4 K.B. 14 november 2003, B.S. 14 november 2003 (in werking op 1 januari

2004 en van toepassing op de overeenkomsten gesloten na deze datum en op de lopende

overeenkomsten wat onder meer art. 7 betreft (art. 85-86 K.B. van 14 november 2003). Dit

K.B. heft het vroeger K.B. van 17 december 1992 op (art. 84 K.B. van 14 november 2003); cf.

G. JOCQUE, ,,Koninklijk Besluit betreffende de levensverzekeringsactiviteit'', R.A.B.G. 2003,

1162.

(85) De verzekeringnemer heeft het recht om de overeenkomst op te zeggen binnen dertig

dagen vanaf de inwerkingtreding ervan. In dit geval stort de verzekeringsonderneming de

betaalde premie terug, verminderd met de bedragen die werden verbruikt om het risico te

dekken.
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Bij levensverzekeringsovereenkomsten gaat overeenkomstig artikel 103 Wet

Landverzekeringsovereenkomst de dekking, behoudens andersluidend be-

ding(86), slechts in op de dag dat de eerste premie wordt betaald.

§ 4. Verzekeringstussenpersonen

12. ROL VERZEKERINGSTUSSENPERSOON

Verzekeringstussenpersonen spelen een grote rol bij het afsluiten van ver-

zekeringsovereenkomsten(87). Zij kunnen hierbij als lasthebber van de ver-

zekeraar of de verzekeringnemer optreden. Zij kunnen gelast worden om

contracten af te sluiten, eventueel slechts voor het toestaan van voorlopige

dekkingen(88).

De termijn van dertig dagen waarover de verzekeraar na het overmaken van

het verzekeringsvoorstel beschikt, blijft behouden ook wanneer het verze-

keringsvoorstel of de verzekeringsaanvraag door een verzekeringstussen-

persoon wordt ingediend(89). De informatieverplichting van de verzekerings-

tussenpersonen speelt ook en voornamelijk bij het afsluiten van een verzeke-

ring. Een makelaar die de verzekeringnemer niet juist inlicht betreffende de

draagwijdte van het verzekeringsaanbod en niet nagaat of het verzekerings-

aanbod overeenkomt met de doorslaggevende beweegredenen van de ver-

zekeringnemer, begaat een contractuele tekortkoming ten overstaan van de

verzekeringnemer. Als professioneel verzekeringsmakelaar heeft hij de

plicht de verzekeringnemer juist in te lichten over de draagwijdte van het

(86) Vergelijk met artikel 4 § 2 lid 2 Wet Landverzekeringsovereenkomst dat stelt: ,,Tenzij

anders is bedongen gaat de waarborg in op de dag volgend op de ontvangst van de ver-

zekeringsaanvraag of de voorafgetekende polis.''

(87) Voor enige recente doctrinale commentaren over de verzekeringstussenpersonen o.m.

L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch verzekeringsrecht, 107-136, nr. 141-177;

K. BERNAUW, ,,De algemeen agent. Statuut en verhouding met de verzekeraar en de verze-

kerde'', De Verz. 2000, 170-189; J. MUYLDERMANS, ,,De ontvangst van een verzekeringsvoor-

stel via een tussenpersoon'', De Verz. 1998, 362-363; J.F. VAN DROOGHENBROECK en

D. SCHUERMANS, ,,Le devoir de conseil et d'information de l'intermeÂdiaire d'assurances'' in

B. DUBUISSON et P. JADOUL (eds.), La responsabiliteÂ civile lieÂe aÁ l'information et au conseil.

Questions d'actualiteÂ, Brussel, Publications des FaculteÂs universitaire Saint-Louis, 2000, 17-

99; A. DE BOECK, ,,Informatie- en verificatieplichten bij de tussenkomst van een verzeke-

ringsmakelaar'', R.W. 2000-01, 1602-1606; P. DE PUYDT, ,,De beroepsaansprakelijkheid van

verzekeringstussenpersonen'', Lexius Documenta januari 2001, nr. 1; G. SCHOORENS, ,,De

aansprakelijkheid van de verzekeringsmakelaar wegens de niet-naleving door de verzekering-

nemer van duidelijke dekkingsvoorwaarden'', T.B.H. 1998, 659-662; G. SCHOORENS, ,,De

professionele aansprakelijkheid van de verzekeringstussenpersoon'', R.W. 1998-99, 313-320;

A. VANDERSPIKKEN, ,,Verzekeringstussenpersonen: betere bescherming, strengere aansprake-

lijkheid?'' in H. COUSY, H. CLAASSENS en C. VAN SCHOUBROECK, Actualia verzekeringen,

Reeks CRIS, 13, Antwerpen, Maklu, 2000, 85-132.

(88) M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 758; M. HOUBEN, ,,La vie du

contrat d'assurance'', l.c., 28-29.

(89) Corr. Leuven 26 februari 1998, De Verz. 1998, 356, noot J. MUYLDERMANS.

TPR 2003 1815

/secure/DocumentView.aspx?id=rn93573&amp;origin=TPR


verzekeringsaanbod(90). Deze verplichting heeft met de Europese Richtlijn

van 9 december 2002 betreffende de verzekeringsbemiddeling meer vaste

vorm gekregen(91).

B. Verzwijging en onjuiste mededeling (artikel 5-7)

§ 1. Wettelijke regeling

13. EVENWICHT

De verzekering is een overeenkomst te goeder trouw. Beide partijen moeten

vertrouwen in elkaar stellen. De verzekeraar kan vaak niet anders dan

steunen op de verklaringen van de kandidaat-verzekeringnemer om het risico

te beoordelen en de juiste premie te bepalen. Dit verklaart waarom de

verzekeringnemer van oudsher een mededelingsplicht heeft, zowel bij het

sluiten van de overeenkomst als in de loop van de uitvoering van de overeen-

komst (zie infra nr. 301-306, artikelen 25 en 26 Wet Landverzekeringsover-

eenkomst). In de Verzekeringswet 11 juni 1874 wordt een treffende illustra-

tie van deze regel gevonden in een aldaar streng geformuleerde verplichting

van de spontane en volledige beschrijving van het risico door de verzekering-

nemer, op straffe van nietigheid van de verzekeringsovereenkomst in geval

van verzwijging of verzwaring(92).

(90) Antwerpen 23 maart 1998, R.W. 2000-01, 1600, noot A. DE BOECK; in deze zaak werd

eveneens de aansprakelijkheid van de verzekeringnemer (hij had het verzekeringsaanbod

evenmin nagekeken) en de aansprakelijkheid van de verzekeraar (deed niettegenstaande een

tegenstrijdigheid in het verzekeringsvoorstel toch het aanbod) weerhouden.

(91) Zie betreffende de advies- en informatieplicht tevens de artikelen 12 en 13, Europese

Richtlijn (2002/92/EG) van 9 december 2002 betreffende verzekeringsbemiddeling, PB. L.,

15 januari 2003, afl. 9.

(92) De mededelingsplicht bij het sluiten van de overeenkomst werd geregeld in artikel 9 en in

de loop van de overeenkomst, gedeeltelijk, in artikel 31 Verzekeringswet 11 juni 1874, zie

S. FREDERICQ, H. COUSY en J. ROGGE, Overzicht van rechtspraak, 381-387, nr. 10-17;

J.-L. FAGNART, Examen de Jurisprudence, 710-714, nr. 19-23; H. COUSY en H. CLAASSENS,

,,De verzwijging in verzekeringsovereenkomsten naar Belgisch recht'', T.P.R. 1984, 915-964;

voor enkele recente uitspraken in verband met art. 9 Verzekeringswet 11 juni 1874, Cass.

7 september 2000, Arr. Cass. 2000, 1318;R.G.A.R. 2002, nr. 13635; V.K.J. 2001, 217, nr. 2001/

80; Cass. 8 januari 1998, Arr. Cass. 1998, 44.
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De Wet Landverzekeringsovereenkomst behoudt het beginsel van de spon-

tane mededelingsplicht(93). Met betrekking tot de verzwijging van gegevens

bij het sluiten van de overeenkomst is dit beginsel neergelegd in artikel 5,

met betrekking tot de mededelingsplicht bij vermindering en vooral verzwa-

ring van het risico tijdens de looptijd van de overeenkomst in de artikelen 25

en 26. Het Belgisch recht sluit dus niet aan bij het meer moderne regime dat

de spontane mededelingsplicht verwerpt en de verzekeringnemer enkel ver-

plicht te antwoorden op een vragenlijst van de verzekeraar(94). Anderzijds

achtte de wetgever het wel noodzakelijk de draagwijdte van de spontane

mededelingsplicht aan te passen aan de gewijzigde opvatting en de noden.

De onderliggende ratio van de huidige regeling is een streven naar evenwicht

tussen de belangen van beide partijen bij de verzekeringsovereenkomst,

hetgeen een verbeterde behandeling impliceert van de verzekeringnemer

die te goeder trouw nagelaten heeft het risico volledig en correct te beschrij-

ven(95).

Om deze doelstelling te realiseren, hanteert de wet twee basisbeginselen:

enerzijds het beginsel van redelijkheid en anderzijds een gedifferentieerde

sanctieregeling(96). Het beginsel van redelijkheid houdt in dat de medede-

lingsplicht in hoofde van de verzekeringnemer zich beperkt tot gegevens die

cumulatief voldoen aan de voorwaarden dat deze de verzekeringnemer

bekend zijn en hij deze redelijkerwijs beschouwt of moet beschouwen als

(93) Zie meer in het algemeen betreffende de mededelingsplicht: L. SCHUERMANS, Grond-

slagen van het Belgisch Verzekeringsrecht, 233-251, nr. 318-349; J.-L. FAGNART, Droit priveÂ

des assurances terrestres, 65-74, nr. 81-101; P. DE JONGHE, ,,Informatieplicht van de ver-

zekeraar'', Jura. Falc. 1994-95, 505-530; P. GORIS, ,,Mededeling van medische gegevens aan

private verzekeraars'', Medi-Ius 1996, 2-8; H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voor-

bereiding, 80-91; P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch verzekeringsrecht, 42-46,

nr. 73-83; P. COLLE, ,,La deÂclaration du risque'' in B. DUBUISSON en P. JADOUL (eds.), La loi du

25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre. Dix anneÂes d'application, Brussel, Acade-

mia-Bruylant, 2003, 55-68, nr. 1-21; J. FAGNART, ,,Dispositions communes: formation et

exeÂcution du contrat'' in M. FONTAINE en J.M. BINON (eds.), La loi du 25 juin 1992 sur le

contrat d'assurance terrestre, Brussel, Academia-Bruylant, 1993, 58-68, nr. 1229-6;

J.M. HAUFERLIN en H. CLAASSENS, ,,La loi du 25 juin 1992 en ses lignes de faite'' in

J.M. HAUFERLIN en H. CLAASSENS (eds.), ,,De wet van 25 juni 1992 op de landverzekerings-

overeenkomst: toepassing in de praktijk'', De Verz. Dossier 1993, 16-18; M. FONTAINE, Droit

des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 206-229; F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES, De

Landverzekeringsovereenkomst, 36-51, nr. 102-158; J.-L. FAGNART,Droit priveÂ des assurances

terrestres, 65-74, nr. 81-101; A. COLPAERT, ,,JurisprudentieÈle toepassingen van de Wet op de

landverzekeringen'' in DE VLAAMSE CONFERENTIE DER BALIE VAN GENT (ed.), Verzekeringen-

recht, Antwerpen, Maklu, 1998, 50-51, nr. 8-9; H. CLAASSENS, ,, Wat moet of wil uw

verzekeraar nog meer weten? Over mededelingsplicht en verzwijging inzake particuliere

verzekeringen'', Medi-Ius 1997, 2-6; L. CORNELIS en R. GEELEN, ,,Toetsing aan het algemeen

(verbintenissen)recht van de gemeenschappelijke bepalingen met betrekking tot de totstand-

koming van de landverzekeringsovereenkomsten (art. 4-10 van de Wet van 25 juni 1992 op de

landverzekeringsovereenkomst)'', T.B.H. 1994, 380-416.

(94) Zie hierover J.-L. FAGNART, ,,L'inteÂreÃt du questionnaire d'assurance'', (noot onder

Bergen 4 mei 1992), T.B.H. 1993, 162-167.

(95) H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 81.

(96) Het daarmee verbonden aspect is de aan de verzekeraar opgelegde informatieplicht

betreffende de door de verzekeringnemer verstrekte gegevens, dwingend opgelegd in artikel

10 § 3 Wet Landverzekeringsovereenkomst.
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gegevens die invloed kunnen hebben op de beoordeling van het risico(97).

Een ander aspect van dit beginsel van redelijkheid is te vinden in de wette-

lijke uitzonderingen op de spontane mededelingsplicht. Zelfs indien het

gegevens betreft die de verzekeringnemer bekend zijn en redelijkerwijze

beschouwt of moet beschouwen als gegevens die van invloed kunnen zijn op

de beoordeling van het risico door de verzekeraar, rust op hem geen medede-

lingsverplichting met betrekking tot gegevens die de verzekeraar kende of

had moeten kennen(98) en kan hij niet worden gesanctioneerd in geval van

onbeantwoord gebleven vragen (behoudens bedrog). De gedifferentieerde

sanctieregeling leidt ertoe dat in de meeste gevallen een, beperkte, dekking

verschuldigd blijft. Deze beginselen gelden niet alleen voor de mededelings-

plicht bij het sluiten van de overeenkomst, doch ook in de loop van de

overeenkomst (zie expliciet in artikel 26 Wet Landverzekeringsovereen-

komst)(99).

Op deze algemene dwingende regeling gelden uitzonderingen, enerzijds voor

de levensverzekering (artikelen 99 en 100), anderzijds voor de kredietver-

zekering (artikel 71 bijzondere aanvullende sanctieregeling bij onopzettelijk

verzwijgen en verzwaring).

Nieuw en zowel theoretisch als praktisch belangrijk is de regel van artikel 5

in fine, luidens dewelke genetische gegevens(100) niet mogen meegedeeld

worden.

In de besproken periode heeft de rechtspraak bepaalde aspecten van de

wettelijke regeling inzake de mededelingsplicht en de verzwijging in con-

creto toegelicht.

§ 2. Mededelingsplicht (artikel 5)

14.1. BEGRIP REDELIJKERWIJZE VAN INVLOED

De wettelijke spontane mededelingsplicht geldt enkel met betrekking tot die

omstandigheden die de verzekeringnemer bekend zijn en die hij redelijker-

wijze moet beschouwen als van invloed voor de beoordeling van het risico

door de verzekeraar. Omtrent de gegevens waarvan de verzekeringnemer

redelijkerwijze niet moet aannemen dat zij voor de verzekeraar van belang

zijn voor de waardering van het risico, behoort het aan de verzekeraar zich te

(97) Omtrent deze beoordelingsbevoegdheid door de rechter H. COUSY en G. SCHOORENS,

Parlementaire voorbereiding, 86; P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch Verzeke-

ringsrecht, 28, nr. 46.

(98) Zie o.m. G. REMY, ,,Interne en externe communicatie van persoonsgegevens'', Verzeke-

ringsnieuws 30 november 2001, extra nummer 4, 1-16.

(99) Zie meer algemeen betreffende de artikelen 5 tot 7 Wet Landverzekeringsovereenkomst,

o.m. H. CLAASSENS, ,,Wat moet of wil uw verzekeraar nog meer weten? Over de medede-

lingsplicht en verzwijging inzake particuliere verzekeringen'', Medi-ius 1997, 2-6;

M. FONTAINE, ,,Obliegenheit, incombance?'' in Liber Amicorum Hubert Claassens. Verzeke-

ring: theorie en praktijk, Reeks CRIS, 12, Antwerpen, Maklu, 1998, 153-163.

(100) Zie hierover tevens de referenties geciteerd bij artikel 95 Wet Landverzekeringsover-

eenkomst.
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informeren wanneer hij inlichtingen van belang acht en hij mag terzake niet

passief blijven. Dit werd duidelijk bevestigd door het Hof van Cassatie in het

arrest van 18 januari 2002(101). Voor de feitenrechter had de brandverze-

keraar ingeroepen dat de verzekerde hem zijn slechte financieÈle resultaten

had moeten meedelen, omdat een slechte financieÈle toestand vaak in verband

kan worden gebracht met opzettelijke brandstichting. Het Hof van Beroep

besloot dat de verzekeringnemer geen opzettelijke verzwijging kon verweten

worden op grond van de overweging dat het verzekeringsvoorstel geen

precieze vraag naar de financieÈle toestand inhield en de verzekeraar het niet

nodig had geoordeeld om zich hierover bij de verzekeringnemer te informe-

ren. Het Hof van Cassatie beaamt deze overweging en weigerde cassatie.

Men krijgt de indruk dat het Hof zodoende de vragenlijst toch als een

belangrijk toetsingsinstrument beschouwt bij de concrete beoordeling van

het begrip ,,redelijkerwijze beschouwen als van invloed''.

Alvast blijkt in de lagere rechtspraak een zekere tendens aanwezig om in het

onderzoek naar de vraag of een omstandigheid redelijkerwijze moet be-

schouwd worden als van invloed op de beoordeling van het risico door de

verzekeraar, rekening te houden met het gebruik van de vragenlijst en de

daarin gestelde vragen of opgelegde verklaringen.

Zo werd geoordeeld dat het al dan niet onderbreken van een professionele

activiteit om gezondheidsredenen kan beschouwd worden als een omstandig-

heid die van belang is voor de beoordeling van het risico door de verzekeraar,

gezien de aard van de verzekering (levensverzekering) en de precieze vraag

in de vragenlijst(102).

In een andere zaak rees de vraag naar de mededelingsplicht in verband met

een annulatieverzekering die dekking bood in geval van ernstige ziekte,

zwaar lichamelijk ongeval of overlijden. De verzekerde was diabetespatieÈnte

en had reeds meerdere ingrepen ondergaan, waarvan enkele na het boeken

van de reis die ze later moest annuleren wegens een oogoperatie. De reis-

annulatiepolis dekte de gevolgen van ziektes en ongevallen die zich voor-

deden na de inschrijving van de reis en onder voorwaarden werd eveneens

een hernieuwde aanval van een vroegere ziekte gedekt. De verzekeraar

weigerde dekking te verlenen om reden dat de verzekerde op het ogenblik

van het afsluiten van de verzekering op de hoogte was van de ziekte, zodat

het geen ziekte betrof die zich heeft voorgedaan na de inschrijving van de

reis. De verzekeraar argumenteerde dat de werkelijke reden van de annule-

ring de suikerziekte was en niet de dringende oogoperatie die de verzekerde

moest ondergaan. Op basis van menigvuldige voorliggende geneeskundige

attesten oordeelde de rechter dat er geen enkele contra-indicatie bestond voor

een verblijf in het buitenland in augustus 1995 en dat ook na de oogoperaties

mocht worden aangenomen dat de ziekte waaraan de verzekerde leed, niet

kon worden ondergebracht onder de ernstige ziektes in de zin van de polis

(101) Cass. 18 januari 2002, R.G.A.R. 2003, nr. 13.659.

(102) Rb. Charleroi 6 december 2001, De Verz. 2002, 356.
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zodat de verzekerde niet de verplichting had om van de diabetes aan de

verzekeraar kennis te geven. Volgens de vrederechter was er immers rede-

lijkerwijs geen reden voorhanden om aan te nemen dat er ernstige risicover-

zwaring was, of zou zijn(103).

Eveneens werd aangenomen dat de verzekerde geen schuldige tekortkoming

kan verweten worden wanneer hij zich in het verleden steeds gezond heeft

gevoeld en bij het sluiten van een levensverzekering geen melding heeft

gemaakt van een voor hem onbekende kanker(104).

In weer een andere zaak had een man een persoonlijke ongevallenverzeke-

ring gesloten, met zijn echtgenote als begunstigde. Hij had geen vragenlijst

moeten invullen. Na een verkeersongeval kwam aan het licht dat zijn echt-

genote reeds op het ogenblik van het sluiten van de overeenkomst verschei-

dene malen was opgenomen in een psychiatrische instelling. De verzekeraar

voerde aan dat hij met kennis van de feiten nooit de overeenkomst zou

hebben gesloten. Het Hof van Beroep te Gent verwierp het verweer van de

verzekeraar op grond van de motivering: ,,aan de verzekerde kan niet worden

verweten dat hij iets verzwegen heeft wanneer hem klaarblijkelijk niets

gevraagd werd. Er kan evenmin sprake zijn van een valse verklaring aange-

zien hij nooit enige verklaring heeft afgelegd''(105).

In dezelfde lijn oordeelde het Hof van Beroep te Bergen dat uitspraak deed

over een hospitalisatieverzekering voor een gezin. In het verzekeringsvoor-

stel werd enkel gevraagd naar de naam en geboortedata van de te verzekeren

personen en de ondertekening van de verklaring ,,Ik verklaar hierbij in goede

gezondheid te verkeren''. De verzekeraar weigerde vervolgens de medische

ingreep en de hospitalisatie van de verzekeringnemer te vergoeden om reden

dat hij opzettelijk had nagelaten mee te delen dat hij reeds jaren ten laste van

het ziekenfonds was en eerder reeds voor eenzelfde medische ingreep was

gehospitaliseerd. Verwijzend naar het Cassatiearrest van 18 januari 2002

oordeelde het Hof van Beroep dat uit de formulering van het verzekerings-

voorstel de verzekeringnemer niet kon opmaken dat zijn medische voorge-

schiedenis een omstandigheid was die hij redelijkerwijze moest beschouwen

als van invloed op de beoordeling van het risico. Het Hof van Beroep wees er

onder meer op dat de verzekeringnemer enkel gevraagd werd te attesteren dat

hij in goede gezondheid verkeerde; dat er geen vragenlijst voorlag of

algemene vraag naar de medische antecedenten noch een ruimte voorzien

(103) Vred. Gent 25 september 1997, R.W. 1998-98, 167; T.G.R. 1997, 238.

(104) Gent 7 november 1996, T. Gez. 1997-98, 325 noot B. WEYTS, ,,De informatieplicht van

de kandidaat-verzekerde en de afgifte van het medisch dossier in het raam van een levens-

verzekeringsovereenkomst'': in het arrest werd nog gesteld dat wanneer de verzekeraar aan de

kandidaat-verzekerde vraagt of hij aan een lichamelijk of psychisch gebrek lijdt, dit ,,gebrek''

moet begrepen worden als een duurzaam slecht functioneren van geest en lichaam en niet naar

de ademnood waaraan de kandidaat-verzekerde leed gezien deze ademnood door vele tijdelijke

factoren kon worden verklaard.

(105) Gent 22 januari 1999, R.G.A.R. 2002, nr. 13.210, kritische noot M.M. (deze beslissing

werd overigens gewezen onder artikel 9 Verzekeringswet 11 juni 1874); cf. Rb. Bergen

10 maart 1999, R.R.D. 2000, 418; Brussel 30 juni 1997, R.G.A.R. 1999, nr. 13.175.
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was om hierover verklaring te doen; dat er niet gevraagd werd naar de actuele

gezondheidstoestand van de overige verzekerden en de formulering van de

verklaring zodanig was dat een negatief antwoord niet mogelijk was. Het Hof

stelde bovendien dat niet bewezen is dat de verzekeringnemer op het ogen-

blik van het sluiten van de overeenkomst kon vermoeden dat hij opnieuw zou

moeten gehospitaliseerd worden(106). Indien de verzekeraar in het verzeke-

ringsvoorstel expliciet de vraag stelt naar het ongevallenverleden van de

verzekeringnemer, betekent dat aldus volgens het Hof dat het antwoord op

die vraag invloed heeft op de beoordeling en aanvaarding van het risico. In

dit verband zij opgemerkt dat de verzwegen of onjuist meegedeelde omstan-

digheid niet noodzakelijk een invloed moet hebben op het schadegeval en dat

een invloed op de beoordeling van het risico volstaat(107). Het antwoord op

de in de vragenlijst opgenomen vraag wordt vermoed van belang te zijn bij de

beoordeling van het risico door de verzekeraar, behoudens tegenbewijs.

Doch niet iedere vraag zonder antwoord is van aard de beoordeling van

het risico te beõÈnvloeden(108).

Voorts werd aangevoerd dat bij diefstalverzekering de moraliteit van de

verzekerde uiterst belangrijk is voor de beoordeling van het risico. De

verzekeraar riep in dat de verzekerde niet had meegedeeld dat de onderzoeks-

rechter tegen hem een onderzoek had ingesteld wegens valsheid in geschrif-

te. Het Hof van Beroep te Luik verwierp het verweer van de verzekeraar

wegens verzwijging en motiveerde dat het vermoeden van onschuld zwaar-

der weegt dan het recht van de verzekeraar om behoorlijk te worden inge-

licht(109). Nog in het kader van een diefstalverzekering werd geoordeeld dat

het feit dat het verzekerde voertuig dat de verzekerde te goeder trouw had

gekocht, eerder gestolen was en het feit dat de rijkswacht de verzekerde had

verzocht het voertuig niet te verkopen zonder toestemming van het parket,

niet beschouwd konden worden als omstandigheden die voor de diefstalver-

zekeraar van belang waren bij de beoordeling van het risico en niet was

aangetoond dat aan andere voorwaarden zou zijn gecontracteerd(110). Met

betrekking tot een WAM-verzekering stelde de rechter dat de omschrijving

van het verzekerd motorrijtuig een wezensbestanddeel is van de overeen-

komst BA autoverzekering die steeds betrekking heeft op een welbepaald

voertuig. Wanneer uit de feiten blijkt dat van bij het sluiten van de overeen-

komst de verzekeringnemer met een opgefokte bromfiets rijdt zonder dat hij

dit meedeelde, is er sprake van opzettelijke verzwijging(111).

(106) Bergen 17 juni 2000, R.G.A.R. 2003, nr. 13.769.

(107) Gent 10 april 2002, R.G.A.R. 2003, nr. 13.677, noot M. MARCHAL.

(108) Luik 6 mei 1999, R.R.D. 1999, 322; zie tevens Pol. Gent 28 januari 2002, T.A.V.W. 2002,

36 (regres WAM-verzekering op grond van vroeger opgelopen rijverbod).

(109) Luik 6 december 1999, R.G.A.R. 2002, nr. 13.502.

(110) Brussel 31 januari 2000, A.J.T. 2000-01, 42.

(111) Pol. Brugge 9 november 1995, V.K.J. 1996, 46, nr. 96/23: de inbreuk op de bepalingen

van artikel 22 WAM-wet is bewezen; eveneens Rb. Leuven 27 mei 1999, V.K.J. 1999, 300,

nr. 99/117 (in casu niet bewezen).
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De niet-mededeling aan de levensverzekeraar van een ziekte (alcoholpro-

bleem en chronische depressie) waarvan de verzekerde redelijkerwijze kon

geloven genezen te zijn, kan niet als bedrieglijk of opzettelijk worden

beschouwd(112). De banale klachten waarvoor hij een maand voor het

sluiten van de invaliditeitsverzekering een dokter had geconsulteerd, zijn

geen omstandigheden die de verzekerde redelijkerwijze moest beschouwen

als gegevens die van invloed konden zijn op de beoordeling van het risico

door de verzekeraar, zeker nu blijkens het verslag van het onderzoek er geen

enkel medisch probleem te rapporteren was(113).

In een arrest van het Hof van Beroep te Bergen werd ter staving van de

beslissing tot afwijzing van de vordering van opzettelijke verzwijging over-

wogen dat het overlijden van de verzekerde los stond van een verzwegen

depressie, zodat niet duidelijk was of de verzwijging de beoordeling van de

verzekeraar van het risico had kunnen beõÈnvloeden(114). Indien deze beslis-

sing moet worden gelezen in de zin dat er een oorzakelijk verband zou vereist

zijn tussen het schadegeval en de verzwegen omstandigheid, lijkt deze voor

kritiek vatbaar. Andere beslissingen stellen daarentegen duidelijker dat de

verzekeraar niet moet bewijzen dat de niet-meegedeelde of onjuiste omstan-

digheid op enige wijze een invloed heeft gehad op de verwezenlijking van

het risico(115).

14.2. PROFESSIONEEL OPTREDEN VERZEKERAAR

De tendens in de gepubliceerde rechtspraak om de verzekeraar een zekere

samenwerkingsplicht op te leggen blijkt niet alleen uit de aan de verzekering-

nemer aangereikte ,,richtingaanwijzers'' omtrent de identificatie van de

gegevens die redelijkerwijze van invloed kunnen zijn bij de beoordeling

van het risico, doch ook uit de aandacht voor het professioneel optreden van

de verzekeraar.

In een zaak waarin op grond van een omstandige analyse van de concrete

feiten werd besloten tot opzettelijke verzwijging, oordeelde de rechter dat de

verzekeraar zich mag steunen op de verklaringen van de verzekeringnemer

en er niet toe gehouden is de juistheid ervan na te gaan door de verzekering-

nemer te laten onderzoeken door een adviserend arts(116).

Niettemin moet de verzekeraar alert blijven, zoals volgende beslissingen

duidelijk aantonen.

(112) Antwerpen 28 april 1998, A.J.T. 2000-01, 43; cf. Brussel 30 september 1998, De Verz.

1999, 76, noot F. DOFFAGNE (betreffende van artikel 9 Verzekeringswet 11 juni 1874 afwijkend

beding).

(113) Gent 18 maart 1999, A.J.T. 2000-01, 374; cf. reeds vermelde Bergen 17 juni 2002,

R.G.A.R. 2003, nr. 13.769.

(114) Bergen 11 februari 1997, De Verz. 1998, 74, noot J.C. ANDRE-DUMONT.

(115) Rb. Charleroi 6 december 2001, De Verz. 2002, 356; Brussel 27 april 2001, A.J.T. 2001-

02, 382 en Luik 6 mei 1999, R.R.D. 1999, 322.

(116) Rb. Charleroi 6 december 2001, De Verz. 2002, 356.
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In de vragenlijst voor het afsluiten van een aanvullende verzekering invali-

diteit was in antwoord op een vraag de vermelding van een geneesmiddel

voor epilepsie geschrapt. De opzettelijke verzwijging werd afgewezen. Het

Hof van Beroep te Bergen oordeelde dat het strijdig is met het beginsel van

de uitvoering te goeder trouw van overeenkomsten wanneer de verzekeraar

(of zijn aangestelde) eerst onnauwkeurigheden en onzekerheden duldt om de

verzekerde ertoe aan te zetten de overeenkomst te tekenen en vervolgens die

onnauwkeurigheden en onzekerheden aangrijpt om aan de eigen verplichtin-

gen trachten te onsnappen. In casu was dit het geval nu de verzekeraar de

gezondheidstoestand van de verzekerde helemaal niet had gecontroleerd en

ook niet bleek dat hij aan zijn aangestelden instructies had gegeven over de

nauwgezetheid waarmee de formulieren van het verzekeringsvoorstel dien-

den te worden opgesteld, terwijl hijzelf achteraf nog een grondig onderzoek

op het getouw zette naar het medisch verleden van de verzekerde(117).

Het voertuig ingeschreven op naam van de zoon werd in BA verzekerd op

naam van zijn moeder. Na een zwaar verkeersongeval stelde de verzekeraar

tegen de moeder verhaal in wegens opzettelijke verzwijging en onjuist

mededelen van gegevens. De verzekeraar verweet de zoon en de moeder

dat zij met opzet een constructie hadden opgezet met de bedoeling voor de

zoon een verzekering te krijgen aan gunstiger voorwaarden. De zoon had

eerder reeds twee ongevallen in fout veroorzaakt en de vroegere polis

opgezegd omdat de bonus-malus te hoog was. De verzekeringsaanvraag

was ondertekend door de zoon als ,,gewone bestuurder'' en door de moeder

als verzekeringnemer. In het formulier voorstel-aanvraag bestemd voor een

verzekeringsaanvraag door een verzekeringnemer andere dan de gewone

bestuurder, werden een hele reeks vragen met betrekking tot de identiteit

en de antecedenten van de zoon niet ingevuld. Ondanks het feit dat deze

vragenlijst grotendeels niet werd ingevuld, maakte de verzekeraar met de ter

beschikking gestelde gegevens een verzekeringscontract op, op naam van de

moeder met de zoon als gewone bestuurder. Nu de verzekeraar ondanks de

onvolledig ingevulde vragenlijst toch onvoorwaardelijk had verzekerd, kon

hij zich krachtens artikel 5, lid 2 Wet Landverzekeringsovereenkomst niet

meer beroepen op verzwijging en was de verhaalsvordering ongegrond,

tenzij het bewijs van bedrog. De Politierechter te Brugge besliste dat bedrog

evenwel niet bewezen was. Hij motiveerde dat het louter niet invullen van de

vragenlijst in casu op zichzelf geen kunstgreep of bedrieglijke praktijk van de

verzekeringnemer was in de zin van artikel 1116 B.W. De verzekeraar kon

onmiddellijk zien dat niet alle vragen in de vragenlijst beantwoord waren en

niets belette hem bijkomende informatie te vragen indien hij meende dat de

ontbrekende gegevens cruciaal waren voor de beoordeling van het risico.

Door niets te doen, ondanks het vermeende belang dat hij daar nu aan

hechtte, was de verzekeraar zelf nalatig geweest en het zou strijdig zijn

met de principes van de uitvoering van de overeenkomst te goeder trouw dat

(117) Bergen 30 juni 1999, De Verz. 2000, 84, noot J.C. ANDRE-DUMONT.
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de verzekeraar een beroep zou kunnen doen op zijn eigen nalatigheid om

dekking te weigeren(118).

In een andere zaak werd een omniumdiefstalverzekering gesloten voor een

voertuig dat was ingevoerd vanuit Duitsland. Het Hof van Beroep te Ant-

werpen oordeelde dat de verzekeraar een fout maakte wanneer hij bij een

tegenstrijdigheid in het verzekeringsvoorstel tussen het te verzekeren risico

en de door de verzekeringstussenpersoon voorgestelde premie, geen vraag

richtte tot opheldering of minstens zonder enige informatie over de tegen-

strijdigheid, een verzekeringsaanbod formuleerde op basis van de voorge-

stelde premie en met uitsluiting van het bepaalde risico waarvoor de ver-

zekeringswaarborg was gevraagd(119).

Bij het leveren van een lading grint aan de woning van de verzekeringnemer

werd diens voertuig beschadigd met totaal verlies als gevolg. De verzekeraar

riep opzettelijke verzwijging in, stellende dat de verzekeringnemer op het

ogenblik van het sluiten van de overeenkomst reeds de bedoeling had ommet

het voertuig betrokken te geraken bij een `ongeval' en zo winst te behalen.

Het Hof van Beroep te Brussel verwierp het verweer van de verzekeraar. Het

oordeelde dat de verzekeraar die aanvoert dat de verzekerde de overeen-

komst met frauduleuze bedoelingen heeft gesloten, dit dient te bewijzen.

Zelfs wanneer niet is uit te sluiten dat het ongeval opzettelijk is veroorzaakt

of valse aangifte werd gedaan, is hiermee niet bewezen dat de verzekering-

nemer op het ogenblik van het sluiten van de overeenkomst al de bedoeling

had om zijn voertuig bij een ongeval betrokken te laten geraken en zo winst

uit de verzekering te halen. Daarboven wijst het Hof erop dat het verschil

tussen de door de verzekeringnemer officieel betaalde aankoopprijs en

invoerrechten en de verzekerde waarde niet relevant is en bij de aanvraag

tot verzekering aan de verzekeraar alle documenten werden meegedeeld

waaruit het verschil tussen de betaalde aankoopprijs, invoerrechten en ver-

zekerde waarde bleek, zodat de verzekeraar met kennis van zaken de over-

eenkomst had gesloten(120).

In een andere zaak werd de vordering tot nietigheid van de polis wegens

opzettelijke verzwaring afgewezen op grond van de overweging dat in

aanwezigheid van contradictorische verklaringen met betrekking tot het

schadeverleden, de omniumverzekeraar van het voertuig zelf meer inlich-

tingen had kunnen vragen en zich derhalve niet kon schuilen achter het

opzettelijk verzwijgen van gegevens door de verzekerde(121). Dit gaat erg

goed op een afzweren van de spontane mededelingsplicht lijken.

Een eenmansvennootschap sloot een polis af die naast een brandverzekering

eveneens een diefstalverzekering, bedrijfsaansprakelijkheidsverzekering en

productaansprakelijkheidsverzekering inhield. De verzekeraar weigerde de

(118) Pol. Brugge 19 september 2000, R.W. 2000-01, 1317.

(119) Antwerpen 23 maart 1998, R.W. 2000-01, 1600, noot A. DE BOECK.

(120) Brussel 12 september 2000, A.J.T. 2001-02, 1394; R.W. 2001-02, 1394.

(121) Brussel 6 januari 1998, T.B.H. Actualiteit 1998, 474.
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diefstal van een voertuig te dekken en voerde aan dat geen mededeling werd

gedaan van een eerdere diefstal. Volgens de verzekeraar had de verzekerde

als enige aandeelhouder van de eenmansvennootschap die de voortzetting

was van de eenmanszaak die hij eerder uitbaatte, kennis van de vroegere

diefstal en wist hij dat hij hiervan melding moest maken. Het Hof van Beroep

van Antwerpen oordeelde dat waar als verzekeringnemer de eenmansven-

nootschap opgegeven werd deze niet kon verweten worden dat zij niet

spontaan melding had gemaakt van het schadegeval waarvan de zaakvoerder

persoonlijk het slachtoffer was geweest. Indien de verzekeraar meende dat

ingevolge eenheid van identiteit, dit consequenties zou kunnen hebben op de

premie, had hij in het kader van de goede trouw tussen partijen de aandacht

hierop moeten trekken(122).

Het Hof van Beroep te Brussel oordeelde eveneens dat het niet aanneembaar

is dat de verzekeraar, als professionele verzekeraar die zich laat bijstaan door

interne en externe inspecteurs, niet op de hoogte was of had moeten zijn van

de werkelijke draagwijdte van het te verzekeren risico. Het te verzekeren

pand was gelegen in een wijk die een knooppunt is van groothandels in

kleding, waar diefstallen schering en inslag zijn en de buren niet meer

reageren op alarmgeluid. Tevens bleek dat met betrekking tot het bedoelde

pand door de verzekeraar en de vennootschap van wie de huidige verzeke-

ringnemer het handelsfonds had overgenomen twee diefstalverzekeringen

werden gesloten en dat voorafgaandelijk aan deze overeenkomsten door een

interne inspecteur van de verzekeraar een onderzoek werd verricht(123).

14.3. FORMULERING VRAGEN

Recent heeft de Rechtbank van Koophandel te Brussel in drie gelijkaardige

procedures de vragenlijsten, gehanteerd door de individuele hospitalisatie-

verzekeraars, getoetst aan de wet tot bescherming van de persoonlijke

levenssfeer. In twee van de drie gevallen werd een strijdigheid met voor-

noemde wet vastgesteld. De Rechtbank oordeelde dat de vertrouwelijkheid

van de medische gegevens niet gewaarborgd werd, nu elk verzekeringsvoor-

stel samen met de ingevulde vragenlijst via een tussenpersoon bij de ver-

zekeraar terechtkwam(124). De vraag of ,,eÂeÂn van de kandidaat-verzekerden

een aidstest heeft ondergaan'' werd eveneens strijdig bevonden met voor-

noemde wet, nu deze overbodig en derhalve niet relevant werd bevon-

den(125).

(122) Antwerpen 17 mei 1999, A.J.T. 1999-00, 774; zie eveneens A. CAUWENBERGH en

G. REMY, ,,Verzekeraars en informatie'' in Liber Amicorum Hubert Claassens. Verzekering:

theorie en praktijk, Reeks CRIS, 12, Antwerpen, Maklu, 1998, 75.

(123) Brussel 18 maart 1998, A.J.T. 2000-01, 119.

(124) Kh. Brussel 16 juni 2003, T.B.H. 2003, 893; Kh. Brussel 16 juni 2003, T.B.H. 2003, 900.

(125) Kh. Brussel 16 juni 2003, T.B.H. 2003, 893.
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14.4. AFSTAND

Enkele beslissingen oordeelden dat, hoewel de verzwijging bewezen was, de

verzekeraar niet het recht had zich hierop te beroepen om reden dat hij door

zijn eigen gedragingen afstand had gedaan van zijn recht. Zo werd beslist dat

de verzekeraar die, niettegenstaande hij kennis had van het opzettelijk

verzwijgen van de gebruikelijke bestuurder en meerdere door deze veroor-

zaakte schadegevallen, de overeenkomst opzegt op grond van de polisclau-

sule die hem dit recht verleent na iedere aangifte van een schadegeval,

afstand had gedaan van de beweerde nietigheid en de overeenkomst verder

diende uit te voeren tot op de dag waarop de opzegging van kracht

werd(126). Na afwijzing van de vordering tot nietigverklaring wegens op-

zettelijke verzwijging, beoordeelde de Rechtbank van Koophandel te Gent

de houding van de brandverzekeraar die pas in de loop van de procedure zich

op de beweerde verzwijging beriep. Ter zake overwoog de rechter dat uit de

gegevens van het dossier bleek dat de verzekeraar reeds bij de aangifte van

het schadegeval kennis had van het feit dat een aantal schilderijen beschadigd

waren en het verslag van zijn expert melding maakte van het feit dat de

verzekerde kunstschilder was. Daarenboven had de verzekeraar de aange-

richte schade gedeeltelijk geregeld en zich zelf op de polisvoorwaarden

beroepen om bepaalde schade niet te dekken. Indien er van een duidelijke

en opzettelijke verzwijging van het te verzekeren risico sprake zou kunnen

zijn, dan is de daaruit desgevallend voortvloeiende nietigheid van de polis in

elk geval volgens de rechter gedekt door de houding van de verzeke-

raar(127). Op dezelfde wijze werd geoordeeld door de Politierechter te

Nijvel. Niettegenstaande de fraude door de verzekeringnemer en de gebrui-

kelijke bestuurder bewezen werd geacht, diende de omniumverzekeraar van

het voertuig de schade te vergoeden. In casu releveerde de rechter dat de

verzekeraar ofschoon op de hoogte van het beweerde, zelfs niet eerder de

nietigheid van de overeenkomst had ingeroepen, de aangekondigde opzeg-

ging nooit had uitgevoerd en dat later bijvoegsels werden opgemaakt met

vermelding van de betrokkenen en zonder aanpassing van de premie(128).

14.5. DUUR VAN DE VERPLICHTING

Het Hof van Beroep te Bergen besliste dat de mededelingsplicht in hoofde

van de verzekeringnemer blijft bestaan zolang de overeenkomst niet is

gesloten. Indien er zich tussen het ogenblik waarop de onderhandelingen

definitief zijn afgesloten en het ogenblik waarop de overeenkomst wordt

gesloten enige tijd verloopt en zich in deze periode een omstandigheid

voordoet waarvan men redelijkerwijze mag aannemen dat deze van invloed

(126) Antwerpen 21 maart 2001, A.J.T. 2001-02, 439.

(127) Kh. Gent 20 november 1997, T.B.H. Actualiteit 1998, 270.

(128) Pol. Nijvel (afdeling Waver) 16 september 2002, R.G.A.R. 2003, nr. 13.729.
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is op de beoordeling van het risico door de verzekeraar, moet de verzekering-

nemer deze onmiddellijk aangeven(129).

Het Hof van Cassatie specifieÈert dat deze verplichting daarenboven blijft be-

staan, zelfs indien de overeenkomst retroactief in werking treedt. In de zaak

waarover het Hof uitspraak deed, werd het verzekeringsvoorstel voor een

aanvullende invaliditeitsverzekering ondertekend in de loop van de maand

november 1994 en de polis werd afgesloten op 23 januari 1995 met terug-

werkende kracht vanaf 1 december 1994. Op 27 januari 1995 berichtte de

tussenpersoon dat de verzekeringnemer vanaf 10 december 1994 acute pijn leed.

Nadien bleek dat zij meerdere onderzoeken had ondergaan en eind december en

de eerste helft van januari met spoed werd opgenomen in het ziekenhuis. De

verzekeraar vernietigde de overeenkomst op grond van artikelen 5 en 6 Wet

Landverzekeringsovereenkomst. Het hof van beroep verwierp de vordering van

de verzekeraar. De motivering luidde dat de overeenkomst met terugwerkende

kracht tot stand kwam en rekening moet worden gehouden met het ogenblik van

het in werking treden van de overeenkomst om te beoordelen of er verzwijging

is. Een aantasting van de gezondheidstoestand van de verzekeringnemer na het in

werking treden van de overeenkomst maakte bijgevolg geen onjuiste mededeling

door de verzekerde uit(130). Het Hof van Cassatie verbrak het arrest. Het Hof

besliste dat krachtens artikel 5 Wet Landverzekeringsovereenkomst de verzeke-

ringnemer in de regel verplicht is tot de dag waarop de overeenkomst gesloten is

de hem bekende omstandigheden mee te delen die hij redelijkerwijze moet

beschouwen als gegevens die van invloed kunnen zijn op de beoordeling van het

risico door de verzekeraar. Van deze verplichting wordt niet afgeweken in het

geval de overeenkomst bepaalt dat ze uitwerking zal hebben op een dag die

voorafgaat aan de dag waarop ze is gesloten(131).

14.6. TUSSENPERSOON

Enkele uitspraken hebben betrekking op de situatie waarin een tussen-

persoon betrokken is bij het invullen van de formulieren bij het sluiten van

de overeenkomst.

De meerderheid van de rechtspraak oordeelt dat deze omstandigheid de

verzekeringnemer niet ontslaat van zijn mededelingsplicht. Zo werd geoor-

deeld dat wanneer het verzekeringsvoorstel opgesteld werd en zelfs onder-

tekend door een tussenpersoon, dit de kandidaat-verzekerde niet ontslaat van

zijn eigen, persoonlijke aangifteplicht, vermits de tussenpersoon een manda-

taris is waarvoor de verzekeringnemer aansprakelijk is(132).

(129) Bergen 23 januari 1998, De Verz. 2000, 709, noot J.C. ANDRE-DUMONT.

(130) Bergen 8 mei 2000, R.G.A.R. 2002, nr. 13.521.

(131) Cass. 16 november 2001,De Verz. 2002, 923, noot F. DOFFAGNE; J.L.M.B. 2002, 1211 en

2003, 15.

(132) Gent 10 april 2002, R.G.A.R. 2003, nr. 13.677, noot M. MARCHAL; in dezelfde zin

Brussel 24 februari 2000, R.G.A.R. 2002, nr. 13.618; Antwerpen 19 januari 1998, T.A.V.W.

1999, 108; Pol. Brugge 7 maart 2000, V.K.J. 2000, nr. 2000/127.
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Nochtans heeft de rechtspraak ook hier aandacht voor het professioneel

optreden van de tussenpersoon en van de verzekeraar. Dit was bijvoorbeeld

het geval in de reeds eerder besproken zaak waarin de zoon, op wiens naam

het voertuig was ingeschreven, het voorstel-aanvraag ondertekend had als

gewone bestuurder terwijl zijn moeder deze ondertekende als verzekering-

nemer, en de vragen met betrekking tot de antecedenten van de gewone

bestuurder niet ingevuld waren. De rechter stelde dat de medewerking van

een tussenpersoon bij het invullen van een vragenlijst de verzekeringnemer

niet ontslaat van zijn eigen persoonlijke mededelingsplicht. Hij is verplicht

de tussenpersoon alle nodige inlichtingen te verschaffen voor een degelijk

invullen van het formulier dat hijzelf ondertekent. In casu twijfelde de

rechtbank er evenwel niet aan dat de tussenpersoon zelf als professioneel

verzekeringsbemiddelaar in dienst van de verzekeraar de constructie had

bedacht om de verzekeringspolis te sluiten op naam van de moeder en hij de

antecedenten van de zoon kende. Door de vragen niet in te vullen had, naar

het oordeel van de rechter, de tussenpersoon, net als de verzekeraar die de

polis sloot zonder verdere informatie te vragen, blijkbaar geoordeeld dat ze

van ondergeschikt belang waren voor de bepaling van de premie. De ver-

zekeraar was aldus gehouden dekking te verlenen(133). In een andere zaak

werd beslist dat nu mocht worden aangenomen dat op de vragenlijst de

gegevens over de medicatie voor epilepsie werden doorstreept met akkoord

en wellicht aanstoken van de aangestelde van de verzekeraar, hieruit in elk

geval niet het bewijs mocht worden afgeleid van de kwade trouw in hoofde

van de verzekerde(134).

14.7. AAN VERZEKERAAR BEKEND FEIT

Met betrekking tot de interpretatie van het begrip ,,aan de verzekeraar bekend

feit'', geeft volgende uitspraak een toelichting. In het verzekeringsvoorstel

van een diefstalverzekering voor een auto was de juiste cataloguswaarde niet

vermeld. Het Hof van Beroep te Brussel besloot dat de verzekeraar niet kan

geacht worden systematisch de cataloguswaarde te kennen of te verifieÈren

van alle voertuigen waarvoor een verzekering wordt gevraagd en hij daaren-

boven niet de mogelijkheid heeft de opties en hun waarde te controleren.

Daarenboven bevatte het verzekeringsvoorstel een duidelijke vraag ter zake

en de verzekeringnemer kon aldus op basis hiervan weten welke elementen

relevant zijn voor de beoordeling van het risico. De cataloguswaarde was

bijgevolg geen omstandigheid die de verzekeraar geacht werd te ken-

nen(135).

(133) Pol. Brugge 19 september 2000, R.W. 2000-01, 1317: de vordering van de verzekeraar

tegen de tussenpersoon op grond van artikel 1382 B.W. werd afgewezen omdat de verweten

fout een contractuele fout was en de verzekeraar zelf nalatig was geweest en daardoor zijn

aangestelde zonder meer had gevolgd in de beoordeling en aanvaarding van het risico.

(134) Bergen 30 juni 1999, De Verz. 2000, 84, noot J.C. ANDRE-DUMONT.

(135) Bergen 21 februari 2000, De Verz. 2001, 753.
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14.8. BEWIJS

Op de verzekeraar rust de bewijslast dat de niet-meegedeelde omstandigheid

voor hem van belang is bij de beoordeling van het risico, dat de verzekering-

nemer redelijkerwijze kon weten dat deze omstandigheid van belang was bij

de risicobeoordeling. Ook de bewijslast inzake het opzet in hoofde van de

verzekeringnemer rust op de verzekeraar. De verzekeraar moet niet bewijzen

dat de niet-meegedeelde of onjuiste omstandigheid op enige wijze een

invloed heeft gehad op de verwezenlijking van het risico. Het Hof van

Beroep te Brussel oordeelde in zijn arrest van 27 april 2001 dat de verzeke-

raar aan zijn bewijslast had voldaan en besloot tot de nietigheid van de

verzekeringsovereenkomst(136).

Het komt de verzekeraar verder toe te bewijzen dat hij het risico in geen

geval zou hebben verzekerd. Dit bewijs wordt niet geleverd door een een-

voudige bewering zonder toevoeging van richtlijnen en/of bewijskrachtige

stukken(137). De verzekeraar die enkel in algemene bewoordingen stelt dat

een depressie aanleiding kan geven tot zelfmoordneigingen waaraan de

verzekeraar niet mag voorbijgaan, toont niet aan dat wanneer hij kennis

zou gehad hebben van de depressie, hij niet of aan andere voorwaarden zou

hebben gecontracteerd(138).

Zo oordeelde de Politierechtbank van Brugge eveneens dat de verzekeraar

niet afdoende bewees dat hij het contract niet zou hebben gesloten of tegen

andere voorwaarden mocht hij de antecedenten van de gewone bestuurder

hebben gekend bij een correcte invulling van het formulier voorstel-aan-

vraag. De rechter stelde dat terecht was opgemerkt dat de verzekeraar voor

het betrokken voertuig een niet geringe premie aanrekende zodat het erop

leek dat de premie veel hoger was dan wat normaal voor dergelijke risico's

werd aangerekend en de verwijzing naar een evaluatiefiche voor jongeren en

een instructienota voor commercieÈlen (daterend van na de aanvangsdatum

van de polis) niet relevant was: van het feit dat de verzekeraar anders zou

hebben gecontracteerd indien hij op de hoogte zou geweest zijn van de

voorgeschiedenis van de verzekerde was derhalve geen afdoend bewijs

geleverd(139).

Dat de brandverzekeraar, indien hij kennis zou gehad hebben van het feit dat

het verzekerd gebouw een houten chalet was, nooit aan dezelfde voorwaar-

den zou hebben gecontracteerd, bleek daarentegen wel uit het feit dat het

verzekeringsvoorstel expliciet constructies in hout en residentieÈle caravans

van dekking in brand en diefstal uitsloot(140).

(136) Brussel 27 april 2001, A.J.T. 2001-02, 382.

(137) Antwerpen 17 mei 1999, A.J.T. 1999-00, 774.

(138) Bergen 11 februari 1997, De Verz. 1998, 74, noot J.C. ANDRE-DUMONT.

(139) Pol. Brugge 19 september 2000, R.W. 2000-01, 1317.

(140) Brussel 24 februari 2000, R.G.A.R. 2002, nr. 13.618.
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In verband met een verzekering medische kosten en dagvergoeding zieken-

huisopname werd aangenomen dat het bewijs dat de verzekeraar de overeen-

komst niet of aan andere voorwaarden zou gesloten hebben indien hij kennis

had van de medische voorgeschiedenis van de verzekerde, kon worden

afgeleid uit de houding die hij in soortgelijke situaties had aangenomen of

uit het voorleggen van interne technische documenten(141).

14.9. WERKING IN DE TIJD

De naleving van de verplichtingen door de verzekeringnemer inzake mede-

deling van het risico moet worden beoordeeld volgens de wet die van

toepassing is op het ogenblik van de sluiting van de overeenkomst.

In het arrest van 29 juni 2001 oordeelde het Hof van Cassatie dat krachtens

artikel 1 K.B. 24 augustus 1992 tot vaststelling van de datum van inwer-

kingtreding van de bepalingen van de wet van 25 juni 1992 de artikelen 5 tot

7Wet Landverzekeringsovereenkomst in werking zijn getreden op 21 decem-

ber 1992 en deze bepalingen van toepassing zijn op de verzekeringsover-

eenkomsten die aangegaan zijn voor de inwerkingtreding ervan, vanaf de dag

van de wijziging, de vernieuwing of de omzetting van de overeenkom-

sten(142). In de betrokken zaak was de verzekeringsovereenkomst gesloten

op 18 april 1990 en werd ze ingevolge de contractueel bedongen duurtijd van

drie jaar, stilzwijgend verlengd op 18 april 1993. In de discussie omtrent de

werking in de tijd van de artikelen 5 tot 7 Wet Landverzekeringsovereen-

komst inzake verzwijging en onjuiste mededeling, voerde de verzekeraar aan

dat ter beoordeling en sanctionering van de inbreuk op de mededelingsplicht

door de verzekeringnemer, toepassing diende te worden gemaakt van de

oude regeling zoals omschreven in artikel 9 Verzekeringswet 11 juni 1874 en

artikel 13 van het K.B. van 11 februari 1988 inzake brand en andere gevaren

voor wat betreft eenvoudige risico's. Naar de stelling van de verzekeraar Ð

eiser in cassatie Ð bleef de verzekeringsovereenkomst ten aanzien van de

rechtsgevolgen van de totstandkoming, zoals o.m. inzake verzwijging, verder

onderworpen aan de wet die op het tijdstip van het sluiten van de overeen-

komst van kracht was. Op grond van een erg summiere motivering, oordeelt

het Hof dat het door de verzekeraar ingeroepen middel faalt naar recht. Kan

hier worden besloten (zoals overigens blijkt uit de samenvatting van dit arrest

op de website van het Hof) dat vanaf het ogenblik waarop de Wet Land-

verzekeringsovereenkomst de lopende overeenkomst ,,vat'' Ð d.i vanaf de

dag van de wijziging, de vernieuwing, de verlenging of de omzetting van de

overeenkomst Ð toepassing moet worden gemaakt van de artikelen 5 tot 7

Wet Landverzekeringsovereenkomst? Belangrijk is dat het Hof aldus beslist

dat de nieuwe wet niet alleen van toepassing is ter sanctionering van de

tekortkoming aan de mededelingsplicht maar ook ter beoordeling van de

(141) Brussel 31 mei 1999, De Verz. 2000, 718.

(142) Cass. 29 juni 2001, R.W. 2003-04, 133; T.B.H. 2002, 210, noot C. VAN SCHOUBROECK.

1830 TPR 2003

/secure/DocumentView.aspx?id=rn100004078&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn120000705&amp;origin=TPR


naleving van de verplichtingen inzake mededeling, zelfs wanneer de lopende

overeenkomst werd gesloten vooraleer de wettelijke regeling in werking is

getreden(143).

De beslissing dat de bepalingen van de Wet Landverzekeringsovereenkomst

van toepassing zijn op een brandverzekeringsovereenkomst die gesloten was

op 22 december 1993, een aanvang nam op 9 april 1994 en een vroeger

contract verving, lijkt in overeenstemming met de cassatierechtspraak(144).

§ 3. Opzettelijke verzwijging of opzettelijk onjuist meedelen van gegevens
(artikel 6)

De gevolgen van de opzettelijke verzwijging of opzettelijk onjuist meedelen

van gegevens op de verzekeringsovereenkomst zijn geregeld in artikel 6 Wet

Landverzekeringsovereenkomst. Sedert de Wet Landverzekeringsovereen-

komst wordt opvallend veel beroep gedaan op de zgn. ,,opzettelijke'' tekort-

koming van de verzekerde; maar de rechtspraak staat terecht weigerachtig

om daarop in te gaan door een enge omschrijving van wat als ,,opzettelijk''

moet worden beschouwd.

15.1. OPZET

In twee rechterlijke beslissingen werd expliciet, in overeenstemming met de

in de rechtsleer verdedigde stelling, beslist dat het begrip opzet in de zin van

artikel 6 Wet Landverzekeringsovereenkomst moet geõÈnterpreteerd worden

in de zin van het gemeenrechtelijk wilsgebrek bedrog, onverminderd de

bijzondere sanctieregeling(145). De nietigheid van de verzekeringsovereen-

komst wegens opzettelijke verzwijging moet door de rechter worden uitge-

sproken(146).

15.2. NIET BEWEZEN OPZETTELIJKE VERZWIJGING OF ONJUISTE MEDEDELING

Een verzekerde had een brandverzekering afgesloten voor een gebouw be-

staande uit twee caravans en een houten chalet. In het verzekeringsvoorstel

was gepreciseerd dat de caravan enkel mocht gebruikt worden voor priveÂ-

doeleinden en niet als hoofdverblijfplaats of voor de uitoefening van een

beroep. De verzekeraar voerde aan dat nooit werd meegedeeld dat de caravan

(143) Contra: Rb. Brugge 28 juni 1999, R.W. 2000-01, 272: de Rechtbank oordeelde dat de

naleving van de verplichtingen inzake de mededeling van gegevens betreffende het risico

moest beoordeeld worden volgens de wet die van toepassing was op het ogenblik van de

contractsluiting; voor zover de meldingsplicht zoals die bestond onder gelding van Verzeke-

ringswet 11 juni 1874 niet was nagekomen, werd de sanctie voorzien in de Wet Landver-

zekeringsovereenkomst toepasselijk geacht.

(144) Gent 8 juni 2001, A.J.T. 2001-02, 945.

(145) Rb. Hasselt 29 november 2001, A.J.T. 2001-02, 772; Pol. Brugge 19 september 2000,

R.W. 2000-01, 1317; P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch verzekeringsrecht, 31-

33, nr. 50-53.

(146) Rb. Hasselt 29 november 2001, A.J.T. 2001-02, 772.
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als hoofdverblijf diende en hij de overeenkomst nooit zou hebben gesloten

indien hij de ware toedracht van de feiten had gekend. De verzekeraar

argumenteerde dat de verzekeringnemer met opzet had gehandeld omdat

hij de duidelijke vraag in het verzekeringsvoorstel niet had ingevuld. De

Rechtbank van Eerste Aanleg te Namen verwierp de vordering van de

verzekeraar tot nietigheid van de polis, stellende dat opzet in de zin van

artikel 6 Wet Landverzekeringsovereenkomst de bedoeling vereist om de

verzekeraar te misleiden en dit moet worden bewezen en kwade trouw niet

wordt vermoed. De rechter oordeelde dat er in casu wel sprake was van

verwijtbare onopzettelijke verzwijging(147).

Een duidelijke beslissing was tevens dat het louter niet invullen van de

vragenlijst in casu op zichzelf geen kunstgreep of bedrieglijke praktijk van

de verzekeringnemer was in de zin van artikel 1116 B.W.(148)

De niet-mededeling aan de levensverzekeraar van een ziekte (alcoholpro-

bleem en chronische depressie) waarvan de verzekerde redelijkerwijze kon

geloven genezen te zijn, werd niet als bedrieglijk of opzettelijk beschouwd.

In dezelfde zaak werd tevens geoordeeld dat het niet-vermelden van een drie

jaar eerdere opname voor alcoholontwenning op de vragenlijst naar ,,door-

gemaakte hospitalisaties'' niet noodzakelijk impliceerde dat de verzekerde

opzettelijk iets verzwegen had of onjuiste mededeling had gedaan, temeer

gezien in deze vraag niet expliciet naar mogelijke (al dan niet overwonnen)

verslavingsproblemen werd gevraagd. Het invullen van ,,0 glazen'' achter het

gevraagd wijn-, bier- en alcoholgebruik werd tevens niet bewezen als onwaar.

Daarenboven kon niet weerhouden worden dat de verzekerde bedrog had

gepleegd of de verzekeraar in dwaling had gebracht omtrent zijn beweerdelijk

reeds voorgehouden zelfmoordplannen. Het feit dat een persoon die meer dan

40 jaar is huwt, een hypothecaire lening aangaat van 3 miljoen BF gekoppeld

aan een levensverzekering en een testament maakt, duidde naar het oordeel

van het Hof niet onmiddellijk op voorgenomen zelfmoordplannen maar kon

als een normaal en voorzichtig gedrag worden beschouwd(149).

Uit de omstandigheid dat de verzekerde kort na het afsluiten van de invalidi-

teitsverzekeringsovereenkomst een beroep deed op de dekking, kon in een

andere zaak geen vermoeden van kwaad opzet worden afgeleid(150).

15.3. BEWEZEN OPZETTELIJKE VERZWIJGING OF ONJUISTE MEDEDELING

Na een diefstal ontdekte de omniumverzekeraar van een voertuig dat nooit

werd meegedeeld wie de gebruikelijke bestuurder was, noch dat de vroegere

omniumpolis die hij met deze persoon had gesloten was opgezegd wegens

eerdere schadegevallen. Op grond van een omstandige analyse van de

(147) Rb. Namen 28 februari 2001, R.R.D. 2001, 438.

(148) Pol. Brugge 19 september 2000, R.W. 2000-01, 1317.

(149) Antwerpen 28 april 1998, J.T. 2000-01, 43.

(150) Gent 18 maart 1999, A.J.T. 2000-01, 374.
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concrete feiten, oordeelde het Hof van Beroep te Brussel dat de verzekeraar

de opzettelijke verzwijging had bewezen en besloot tot nietigheid van de

overeenkomst(151). Evenzo werd besloten tot opzettelijke verzwijging wan-

neer de verzekeringnemer de identiteit van de gebruikelijke bestuurder niet

had meegedeeld op het verzekeringsvoorstel, terwijl deze persoon zijn ven-

noot was en voorheen door de verzekeraar was geweigerd om reden van zijn

vele en belangrijke schadegevallen(152).

De verzekerde die bij het sluiten van een overlijdensverzekering/volledige

arbeidsongeschiktheid verklaarde de laatste vijf jaar niet te lijden aan een

ziekte of ongeval die een medische behandeling vereiste of een arbeidson-

geschiktheid van minstens vijftien dagen, terwijl hij gedurende een periode

van meer dan tien maanden arbeidsongeschikt was, maakt zich schuldig aan

opzettelijke verzwijging(153). Het Hof van Beroep te Bergen oordeelde dat

de verzwijging over de gezondheidstoestand, de antecedenten en het gebruik

van tabak en alcohol in de gegeven zaak manifest waren en van een derge-

lijke omvang dat slechts kon worden besloten dat de verzekeringnemer deze

opzettelijk had verzwegen met de duidelijke bedoeling de levensverzekeraar

bij de beoordeling van het risico te misleiden. Gezien het opzettelijk karakter

van de verzwijging, kon de verzekeringnemer zich niet beroepen op de

clausule van onbetwistbaarheid(154).

Er kon volgens de rechter niet anders worden besloten dan tot opzettelijke

verzwijging met de bedoeling zijn gezondheidstoestand te verbergen, nu de

verzekeringnemer gelet op de duidelijke vraag deze niet kon interpreteren als

zouden enkel ernstige ziekten zijn bedoeld en niet onbenullige en geneesbare

ziekten, een duidelijke vermelding was aangebracht omtrent de gevolgen van

fraude, de arbeidsongeschiktheid in casu ook te wijten was aan ernstige

ziekten en de verzekeringnemer gedurende de laatste drie jaar herhaaldelijk

arbeidsongeschikt was, zelfs op het ogenblik van het invullen van de me-

dische vragenlijst(155).

Door in 1988 en 1991 een medische vragenlijst voor een levensverzekering

in te vullen zonder verwijzing naar de nochtans vaststaande medische

antecedenten in verband met lage rugpijnen waarvoor meermaals een ge-

neesheer of chiropracticus werd geraadpleegd, door vervolgens op de ex-

pertisevergadering voor de gerechtsdeskundige te verklaren dat de medische

antecedenten blanco waren in weerwil van verleende verstrekkingen door de

mutualiteit, werd de opzettelijke verzwijging van gegevens waarvan de

verzekerde redelijkerwijze kon aannemen dat de verzekeraar het risico

anders zou hebben berekend, bewezen geacht. Bovendien werd beslist dat

(151) Brussel 27 april 2001, A.J.T. 2001-02, 382; zie tevens Pol. Brussel 27 mei 2002, VKJ

2003, 48, nr. 2003/17 (gebruikelijke bestuurder en niet-betaling premie).

(152) Rb. Brussel 3 februari 2000, J.L.M.B. 2001, 1145.

(153) Vred. Brussel 20 november 2001, De Verz. 2002, 934, noot F. DOFFAGNE.

(154) Bergen 23 januari 1998, De Verz. 2000, 709, noot J.C ANDRE-DUMONT.

(155) Rb. Charleroi 6 december 2001, De Verz. 2002, 356.
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gelet op deze feiten en door de vordering tot gedwongen tussenkomst tegen

de verzekeraar in te stellen en staande te houden, de verzekerde op foutieve

wijze zijn recht tot het instellen van een eis had aangewend en bijgevolg een

vergoeding wegens tergend en roekeloos geding aan de verzekeraar kon

worden toegekend(156).

In een verzekeringsvoorstel was onder de titel ,,toepassingsgebied'' een

beding opgenomen dat voorzag dat de verzekering niet gold voor construc-

ties in hout en residentieÈle caravans. Nu de verzekerde op het verzekerings-

voorstel had vermeld dat het verzekerd gebouw type prefab was en dat de

buitenmuren gedeeltelijk uit duurzame materialen bestonden en nooit mee-

deelde dat het in feite een chalet betrof, maakte de verzekerde zich schuldig

aan opzettelijke verzwijging met nietigheid van de overeenkomst en ver-

vallenverklaring van de reeds betaalde premies tot gevolg(157).

Waar uit verschillende verzekeringsaanvragen voor een omniumverzekering

motorrijtuigen met inbegrip van diefstal bleek dat de kandidaat-verzekerde

opzettelijk zijn ongevalsverleden had verzwegen met het oog op een verla-

ging van de verzekeringspremie, kon de verzekeraar de polis als nietig

beschouwen.

Het feit dat het risico in de verzwegen schadegevallen enkel de burgerrechte-

lijke aansprakelijkheid betrof, en niets van doen hadden met het ,,eigen

schade''-risico, was naar het oordeel van de rechter niet terzake. Het onge-

vallenverleden maakte ook los van de burgerlijke aansprakelijkheid van de

regelmatige bestuurders een belangrijk beoordelingselement van het te ver-

zekeren casco risico uit, dat meer omvatte dan het risico van diefstal(158).

De omniumverzekeraar weigerde de uitbetaling van de vergoeding van een

schadegeval om reden dat op het verzekeringsvoorstel negatief was geant-

woord op de vraag of de verzekerde gedurende de laatste vier jaar schade-

gevallen had gekend, terwijl hij drie ongevallen had gehad de laatste vijf jaar

waaronder een zonder tegenpartij en met totaal verlies van de auto. Het Hof

van Beroep te Gent besloot dat het schadeverleden opzettelijk was ver-

zwegen, daarbij steunend op een verklaring van de verzekerde na het schade-

geval. Door het opzettelijk verzwijgen van het ongevallenverleden had de

verzekerde naar het oordeel van het Hof de verzekeraar zonder twijfel

misleid bij de beoordeling van het verzekerd risico. Indien de verzekeraar

in het verzekeringsvoorstel expliciet de vraag stelt naar het ongevallenver-

leden van de verzekeringnemer, betekent dat trouwens volgens het Hof dat

het antwoord op die vraag invloed heeft op de beoordeling en aanvaarding

van het risico. De verzwegen of onjuist meegedeelde omstandigheid hoeft

(156) Kh. Tongeren 23 mei 2001 en Kh. Tongeren 25 maart 1998, De Verz. 2002, 235, noot

Y. DECLERCQ; zie eveneens Rb. Brussel 19 februari 2002, De Verz. 2002, 928, noot

F. DOFFAGNE.

(157) Brussel 24 februari 2000, R.G.A.R. 2002, nr. 13.618.

(158) Antwerpen 19 januari 1998, T.A.V.W. 1999, 108.
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niet noodzakelijk een invloed te hebben gehad op een schadegeval. Een

invloed op de beoordeling van het risico volstaat. Het was dan ook irrelevant

dat het schadegeval (de diefstal) geen betrekking had op een verkeerson-

geval(159).

§ 4. Onopzettelijke verzwijging of onjuiste mededeling (artikel 7)

In geval van onopzettelijke verzwijging of onjuiste mededeling dient toepas-

sing gemaakt te worden van de gedifferentieerde sanctieregeling uitgewerkt

in artikel 7 Wet Landverzekeringsovereenkomst. Een clausule opgenomen in

een hospitalisatieverzekering waarin de verzekeraar zich het recht voorbe-

houdt om de overeenkomst te ontbinden ingeval van niet-naleving van de

mededelingsplicht onder de voorwaarden zoals opgenomen onder hoofdstuk

2, punt 2.1 is volgens de Rechtbank van Koophandel te Brussel strijdig met

artikel 7 § 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst nu de betreffende clausule

de voorwaarden niet duidelijk vermeldt(160).

16. VERWIJTBAAR

Er werd besloten tot een verwijtbare onopzettelijke verzwijging wanneer aan

de brandverzekeraar niet was meegedeeld dat de caravan diende tot hoofd-

verblijf, nu in het verzekeringsvoorstel was gepreciseerd dat de caravan

enkel voor priveÂ-doeleinden mocht worden gebruikt en niet als hoofdver-

blijfplaats of voor de uitoefening van een beroep(161).

In een zaak waarover het Hof van Beroep te Gent uitspraak deed, was een

brandverzekering gesloten voor een lokaal waar aan houtbewerking werd

gedaan. In dit lokaal bevond zich een houtkachel, doch het was onduidelijk

of deze voor of na het sluiten van de overeenkomst was geplaatst. Het Hof

oordeelde dat de mededelingsplicht overeenkomstig artikel 5 Wet Land-

verzekeringsovereenkomst op de verzekeringnemer rustte en er in hoofde

van de verzekeraar geen verplichting bestond om het al dan niet correct

vervullen van de mededelingsplicht te controleren. Als een professioneel in

hout en of houtbewerking was de verzekerde naar het oordeel van het Hof

redelijkerwijze op de hoogte van het gevaar dat een intens brandende hout-

kachel kon vormen in een gesloten lokaal waar aan houtbewerking (verlij-

ming) werd gedaan. De omstandigheid dat de houtkachel volgens oncontro-

leerbare verklaringen slechts occasioneel zou hebben gebrand of het ver-

zekerd risico zeer zelden voor houtbewerking werd aangewend, werd niet

relevant geacht. Daarenboven bevatte een eerdere polis welbepaalde clau-

sules over de verwarmingswijze van het lokaal. Voor zover de houtkachel

reeds aanwezig was op het ogenblik van het sluiten van overeenkomst, was

(159) Gent 10 april 2002, R.G.A.R. 2003, nr. 13.677, noot M. MARCHAL.

(160) Kh. Brussel 16 juni 2003, T.B.H. 2003, 893.

(161) Zie hoger besproken Rb. Namen 28 februari 2001, R.R.D. 2001, 438.
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de verzekeraar krachtens artikel 7 § 3, lid 1 Wet Landverzekeringsovereen-

komst slechts tot prestatie gehouden op basis van de verhouding tussen de

betaalde premie en de premie die de verzekeringnemer zou hebben moeten

betalen, indien hij het risico naar behoren had meegedeeld(162).

In een andere zaak werd geoordeeld dat het onderscheid tussen een opslag-

plaats van ijzerwaren en bureaus duidelijk verschillend was van de werke-

lijke functie van de hangar, zijnde een garage met smeerputten en een

metalen tank voor afvalolie, zodat de tekortkoming in de mededeling aan

de verzekerde verwijtbaar was. Bij de ondertekening van de polis had de

verzekerde dienen vast te stellen dat de omschrijving van het risico foutief

was. Minstens had zij na het verkrijgen van de vergunning voor de garage het

gewijzigde risico dienen aan te geven. Daar vaststond dat de verzekeraar pas

na het schadegeval werd ingelicht van de foutieve omschrijving van het

risico, kon toepassing worden gemaakt van artikel 7 § 3 en in geval van niet-

aangifte van verzwaring van artikel 26 § 3 b Wet Landverzekeringsovereen-

komst. De verzekeraar was in de gegeven omstandigheden slechts tot pres-

tatie gehouden op basis van de verhouding tussen de betaalde premie en de

premie die de verzekeringnemer zou hebben moeten betalen indien zij het

risico naar behoren had meegedeeld. Daar de verzekeraar niet bewees dat hij

het risico in geen geval zou verzekerd hebben indien hij kennis had van het

juiste risico, besloot de rechter dat hij zich niet kon beroepen op artikel 7 § 3

tweede lid en artikel 26 § 3, b, tweede lid Wet Landverzekeringsovereen-

komst(163).

In het verzekeringsvoorstel van een diefstalverzekering voor een auto was de

juiste cataloguswaarde niet vermeld. De verzekeraar riep onopzettelijke doch

verwijtbare onjuiste mededeling in om reden dat, mocht hij de juiste cata-

loguswaarde hebben gekend, hij de installatie van een alarm als voorwaarde

voor de dekking zou hebben bedongen. In casu werd de vereiste van deze

installatie bewezen geacht op basis van briefwisseling tussen de verzekeraar

en de tussenpersoon. Het Hof van Beroep te Bergen besloot dat de verzeke-

raar het risico nooit aan deze voorwaarden zou hebben verzekerd, mocht hij

de juiste cataloguswaarde hebben gekend(164).

(162) Gent 8 juni 2001, A.J.T. 2001-02, 945.

(163) Rb. Brugge 22 november 1999, R.W. 2000-01, 916.

(164) Bergen 21 februari 2000, De Verz. 2001, 753.

1836 TPR 2003

/secure/DocumentView.aspx?id=rn300002844&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn11001280&amp;origin=TPR


AFDELING II

OMVANG VAN DE DEKKING

A. Bedrog en schuld (artikel 8)(165)

§ 1. Opzet

17.1. BEGRIP

Artikel 8, lid 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst bepaalt dat niettegen-

staande enig andersluidend beding, de verzekeraar niet verplicht kan worden

dekking te geven aan hem die het schadegeval opzettelijk heeft veroorzaakt.

Het begrip opzet of opzettelijk veroorzaakt schadegeval is in de wet niet

nader omschreven. Artikel 16 Verzekeringswet 11 juni 1874 voorziet even-

min in een definitie. Reeds voÂoÂr de inwerkingtreding van artikel 8 Wet

Landverzekeringsovereenkomst werd aangevoerd dat een intentioneel scha-

degeval noodzakelijkerwijze vereist dat de daad door de verzekerde bewust

werd veroorzaakt(166). Een bewust handelen houdt in dat de verzekerde in

staat is zijn daden te controleren(167). In geval van een staat van krankzin-

nigheid of een geestesstoornis die de verzekerde ongeschikt maakt om zijn

daden te controleren, is opzet uitgesloten(168). Een geestesstoornis sluit

evenwel op zich niet uit dat de verzekerde opzettelijk handelt. Indien de

geestesgestoorde zich bewust is van zijn daden en in staat is zijn handelingen

te controleren, kan wel sprake zijn van het opzettelijk veroorzaken van

schade(169).

De kernvraag is of het begrip opzettelijk veroorzaken van schade in de zin

van artikel 8 Wet Landverzekeringsovereenkomst vereist dat de dader niet

alleen wetens en willens een daad stelt of zich ervan onthoudt, doch boven-

dien vereist dat de dader ook de schade heeft gewild, zoals ze zich heeft

(165) Zie recent meer algemeen omtrent artikel 8 Wet Landverzekeringsovereenkomst, o.m.

B. DUBUISSON, ,,L'assurance de responsabiliteÂ des meÂdecins des hoÃpitaux. Entre le marteau et

l'enclume'', De Verz. 1997, 398-416; P. FONTAINE, ,,La faute lourde en droit des assurances'',

T. Aann. 1999, 308-311; P. HENRY en J. TINANT, ,,DeÂcheÂance ou exclusion: de Charybde en

Scylla?'' in B. DUBUISSON en P. JADOUL (eds.), La loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance

terrestre. Dix anneÂes d'application, Brussel, Academia-Bruylant, 2003, 100-115; P. MUYLAERT,

,,De grove fout in de medische aansprakelijkheid'', Medi-ius 1997, afl. 3, 2-8.

(166) L. FREDERICQ, Handboek van Belgisch Handelsrecht, II, 1978, 382, nr. 1058;

B. DUBUISSON, o.c., J. Dr. Jeun. 2002, 22.

(167) Luik 27 januari 1993, J.L.M.B. 1993, 1030; Luik 24 maart 1995, De Verz. 1995, 423,

noot M. LAMBERT.

(168) Cf. D.M. PHILIPPE, ,,ResponsabiliteÂ du fait des enfants deÂments'', (noot onder Cass.

18 oktober 1990), J.L.M.B. 1991, 761; Vred. Antwerpen 11 februari 1987, Pas. 1987, III, 57.

(169) Cf. Antwerpen 25 maart 1992, De Verz. 1992, 693; Brussel 8 juni 1988, J.L.M.B. 1988,

1565; Cass. 10 december 1941, Arr. Cass. 1941, 252; J.-L. FAGNART, Droit priveÂ des

assurances terrestres, 84-85, nr. 115.

TPR 2003 1837

/secure/DocumentView.aspx?id=rn13512&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn65625&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn56386&amp;origin=TPR


voorgedaan(170). In het arrest van 5 december 2000 heeft het Hof van

Cassatie over deze vraag uitspraak gedaan. Volgens deze rechtspraak is

een schadegeval opzettelijk veroorzaakt in de betekenis van artikel 8, lid 1

Wet Landverzekeringsovereenkomst ,,wanneer de verzekerde wetens en

willens een daad stelt of zich ervan onthoudt en zijn risicodragende handel-

wijze een redelijkerwijze voorzienbare schade aan een derde veroorzaakt. De

omstandigheid dat de dader deze schade, de aard of de omvang ervan niet

gewild heeft, doet hieraan niet af. Het volstaat dat de schade is verwezen-

lijkt''(171).

Het tweede arrest van 12 april 2002 betreffende een betwisting waarbij

opnieuw de familiale verzekeraar weigerde dekking te verlenen op grond

van artikel 8, lid 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst, lijkt deze recht-

spraak te bevestigen(172). In casu overweegt het Hof van Cassatie dat het

arrest gewezen in hoger beroep vaststelde ,,dat bij een twist over de wijze

waarop (eisers echtgenote) de stoep schoonveegde, haar buurman, toen

vierentachtig jaar oud, haar met de bezem een slag op het been toebracht;

dat (eiser) daarop tussenbeide is gekomen en de oude man heeft weggeduwd

waardoor hij op de rijbaan viel; dat er hier een leeftijdsverschil van vieren-

vijftig jaar is tussen (het slachtoffer) die in 1910 is geboren, en (eiser) die in

1964 is geboren en dat (eiser), door de oude man, die misschien opvliegend

maar zeker niet bedreigend was, weg te duwen en aldus te doen vallen,

duidelijk een fout heeft begaan die geenszins door het gedrag van het

slachtoffer wordt gerechtvaardigd''. Het Hof van Cassatie wijst het cassa-

tiemiddel af op grond van de motivering dat ,,de verzekeraar, naar luid van

artikel 8, eerste lid, van de wet van 25 juni 1992, niettegenstaande enig

andersluidend beding, niet kan verplicht worden dekking te geven aan hem

die het schadegeval opzettelijk heeft veroorzaakt; dat volgens die bepaling

een schadegeval opzettelijk is veroorzaakt als de verzekerde vrijwillig en

bewust zo heeft gehandeld dat een derde daardoor een redelijkerwijze

voorzienbare schade lijdt; dat niet is vereist dat de verzekerde de bedoeling

had de schade te veroorzaken zoals zij zich heeft voorgedaan; overwegende

dat het arrest, enerzijds, oordeelt ,,dat het incident waarvoor dekking wordt

gevraagd het gevolg is van een weloverwogen, vrijwillige en bewuste

handeling'' van eiser; dat het arrest anderzijds, door het geweld te beschrij-

(170) Zie hierover tevens, o.m. P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch Verzekerings-

recht, 58-62, nr. 98-101; G. JOCQUE, ,,Opzet in de gezinsaansprakelijkheidsverzekering'', De

Verz. 2001, 215-229; L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch Verzekeringsrecht, 463,

nr. 719; A. FROIDMONT, ,,La pratique de l'assurance protection juridique'' in P. COLLE en

J.-L. FAGNART (eds.), Bijzondere vraagstukken rechtsbijstandsverzekering, Antwerpen, Maklu,

1998, 18; L. CORNELIS en A.S. MAERTENS, ,,De opzettelijke risicoveroorzaking in de rechts-

bijstandsverzekering'', ibidem, 69-82; M. HOUBEN, ,,A propos de la preuve du sinistre volont-

aire'', De Verz. 2003, 487-491.

(171) Cass. 5 december 2000, Arr. Cass. 2000, 1927; De Verz. 2001, 256, noot M. HOUBEN;

Juristenkrant 2001 (weergave E. BREWAEYS), afl. 23, 6; R.G.A.R. 2002, nr. 13.477; R.G.A.R.

2003, nr. 13.664; R.W. 2001-02, 276 en V.K.J. 2001, 176, nr. 2001/63.

(172) Cass. 12 april 2002, J.L.M.B. 2002, 1218.
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ven van de handeling die tot de val van de getroffene heeft geleid en door het

leeftijdsverschil te beklemtonen en dus de ongelijke krachtverhouding tussen

beide protagonisten, vaststelt dat de schade redelijkerwijze voorzienbaar

was''. De voorziening wordt aldus verworpen.

Het Hof van Cassatie hanteert bijgevolg een ruime omschrijving van het

begrip opzet(173). Naar de stelling van het Hof lijkt niet vereist dat schade

wordt beoogd, noch dat de schade zoals ze zich heeft voorgedaan, wetens en

willens werd veroorzaakt.

Het moet worden vermeld dat de advocaat-generaal Henkes in de zaak

beslecht in het arrest van 12 april 2002 concludeerde tot vernietiging van

het bestreden arrest op grond van de motivering dat de wil om schade toe te

brengen precies het criterium van onderscheid is tussen de opzettelijke fout

en de zware fout. Daarbij verwees hij naar rechtsleer die aanvoert dat de

zware fout omschreven wordt als een feit waarvan de gevolgen niet werden

gewild maar dat wijst op een dermate onvoorzichtig gedrag dat de dader zich

ervan bewust was of moest zijn dat zijn gedrag een verzwaring van het risico

inhield. De opzettelijke fout veronderstelt bijgevolg een feit waarvan de

schadelijke gevolgen bewust gewild zijn(174). Het bewust en overwogen

handelen volstaat dus naar het oordeel van de advocaat-generaal niet om te

besluiten tot opzet, tevens moet de bedoeling worden vastgesteld om de

schade te veroorzaken zoals zij zich heeft voorgedaan(175).

In de lagere rechtspraak werd voÂoÂr het arrest van 5 december 2000 van het

Hof van Cassatie veelal een engere omschrijving van het begrip ,,opzet''

voorgestaan. Weliswaar werd aanvaard dat opzet erin bestaat dat bewust en

met zekerheid schade werd toegebracht, doch daarenboven werd vereist dat

gehandeld werd met het oog op het bereiken van een bepaald doel(176).

Het Hof van Antwerpen dat na de cassatie bij voornoemd arrest van 5 decem-

ber 2000 uitspraak deed, nam de zienswijze van het Hof van Cassatie

over(177). Het Hof stelt: ,,Overwegende dat een schadegeval opzettelijk is

veroorzaakt in de betekenis van dit artikel wanneer de verzekerde wetens en

willens een daad stelt of zich ervan onthoudt en zijn risicodragende handel-

wijze een redelijkerwijze voorzienbare schade aan een derde veroorzaakt''.

(173) H. COUSY ,,La loi du 25 juin 1992 apreÁs dix ans: ligne de force et perspectives'' in

B. DUBUISSON en P. JADOUL (eds.), La loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre.

Dix anneÂes d'application, Brussel, Academia- Bruylant, 2003, 219, nr. 16.

(174) De verwijzing in deze conclusie naar de rechtsleer luidt als volgt: J.-L. FAGNART, Droit

des assurances terrestres, III, nr. 115; M. FONTAINE, Droit des assurances terrestres, 1996,

180; M. FONTAINE, La loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurances terrestres, UCL, 1993,

nr. 30.

(175) Noot onder Cass. 12 april 2002, http://www.juridat.be/juris/jucn.htm.

(176) Zie rechtspraak geciteerd door G. JOCQUE, ,,Opzet in de gezinsaansprakelijkheidsver-

zekering'', l.c. 218-220, nr. 4-7; H. DE RODE, ,,Les assurances de responsabiliteÂ'' in J.-

L. FAGNART (ed.), ResponsabiliteÂs. TraiteÂ theÂorique et pratique, Diegem, Kluwer, boek 60;

Gent 24 december 1998, T. Strafr. 2001, 90 (,,voornemen om schade te veroorzaken''); Pol.

Antwerpen 7 oktober 1999, VKJ 2000, 288, nr. 2000/142.

(177) Antwerpen 19 september 2003, niet gepubliceerd.
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Het Hof besloot aldus tot de afwezigheid van dekking door de gezinsaan-

sprakelijkheidsverzekeraar, nu de verzekerde de slagen wetens en willens

had toegebracht en dat het redelijkerwijze voorzienbaar was dat de slagen

verwondingen tot gevolg zouden hebben.

Eerder had het Hof van Beroep te Antwerpen in dezelfde zin geoordeeld.

Deze zaak had betrekking op kwetsuren opgelopen door een speler tijdens

een voetbalwedstrijd ingevolge een vuistslag of elleboogstoot toegebracht

door een speler van de andere ploeg. Het opzettelijk karakter van de feiten

werd door het Hof aanvaard doordat de verzekerde wetens en willens een

daad had gesteld, nl. het geven van een duw, vuistslag of elleboogstoot aan

een speler van de tegenpartij, waarbij deze risicodragende handeling redelijk

voorzienbare schade veroorzaakte en de omstandigheid dat de dader de

schade, de aard of de omvang ervan niet had gewild daaraan niet afdoet en

het volstaat dat de schade verwezenlijkt is(178). In een andere betwisting

omtrent een incident op een voetbalveld werd in dezelfde zin geoordeeld

door het Hof van Beroep te Gent. Het Hof oordeelde dat de beklaagde er zich

redelijkerwijze van bewust diende te zijn dat hij door met de beide benen de

getroffene achteraan zwaar aan te trappen hij aan deze tegenspeler zware

schade kon teweeg brengen. De vordering tegen de gezinsaansprakelijk-

heidsverzekeraar werd aldus afgewezen(179). Daarentegen werd geoordeeld

dat wanneer een speler tijdens een voetbalmatch bij het uitvoeren van een

foutieve tackle enkel van plan was het vooruitkomen van de speler van de

tegenpartij te stoppen waarbij dergelijke actie normaal enkel een val van

deze speler veroorzaakt, geen opzettelijke fout wordt begaan(180).

De betwisting omtrent het opzettelijk karakter van het schadegeval rijst vaak

bij schade veroorzaakt door kinderen en de daaruit voortvloeiende aanspraak

op dekking vanwege de ouders ten aanzien van de gezinsaansprakelijkheids-

verzekeraar. Wanneer een kind zich niet bewust is van de gevolgen van zijn

daden, kan bezwaarlijk aangenomen worden dat het met opzet heeft gehan-

deld. Bij de beoordeling van opzet ten aanzien van daden begaan door

minderjarigen kan het criterium van de jaren des onderscheids een richting

aangeven of al dan niet opzet voorhanden is. Zo werd opzet bewezen geacht in

een geval van bedrieglijk wegnemen van het voertuig van een ouder waarmee

nadien een ongeval werd veroorzaakt(181). In de rechtspraak wordt soms mild

geoordeeld ten overstaan van daden van minderjarigen. Hierbij worden de

(178) Antwerpen 29 oktober 2002, R.A.B.G. 2003, 355, noot G. JOCQUE, ,,De gevolgen van

(on)opzettelijke slagen ten aanzien van het verzekeringsrecht''; zie eveneens rechtspraak

geciteerd door P. HENRY en J. TINANT, ,,DeÂcheÂance ou exclusion: de Charybde en Scylla?'',

l.c., 100-101. Zie inzake de toepassing van artikel 25, 2 a) Modelovereenkomst: Gent

22 februari 2002, R.G.A.R. 2002, nr. 13.582.

(179) Gent 22 oktober 2002, De Verz. 2003, 704.

(180) Rb. Luik 26 januari 1993, De Verz. 1993, 632; zie inzake sportongevallen recent

L. CORNELIS en I. CLAEYS, ,,Sport en aansprakelijkheid. Een stand van zaken'', T.B.B.R.

2003, 568-596.

(181) Brussel 16 november 1998, R.G.A.R. 2000, nr. 13.304.
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handelingen van kinderen soms gesitueerd in een spel of een andere kinder-

lijke activiteit waardoor zij hun opzettelijk karakter verliezen(182).

17.2. OPZET VERVAL VAN DEKKING OF UITSLUITING

Uitsluiting van dekking heeft betrekking op de omschrijving van het risico,

terwijl verval van dekking zich enkel kan voordoen in het kader van een

gedekt risico en de sanctie inhoudt voor een tekortkoming in hoofde van de

verzekeringnemer of verzekerde. Een uitsluiting kan worden ingeroepen

tegen iedere verzekerde of benadeelde. Naar de huidige rechtspraak van

het Hof van Cassatie behoort het aan de verzekerde te bewijzen dat het

schadegeval niet onder een uitsluiting valt. Bij verval van dekking moet een

oorzakelijk verband aangetoond worden tussen de daad en het schadegeval.

Het verval van dekking kan enkel worden ingeroepen tegen degene die aan

zijn verplichtingen tekort is gekomen. Bij verplichte aansprakelijkheidsver-

zekeringen kan het verval bovendien op grond van artikel 87 § 1, lid 1 Wet

Landverzekeringsovereenkomst niet aan de benadeelde worden tegengewor-

pen. Volgens de huidige rechtspraak van het Hof van Cassatie rust de

bewijslast ten aanzien van de grond van het verval op de verzekeraar.

In de rechtsleer is uitvoerig gedebatteerd over de vraag of opzet in de zin van

artikel 8, lid 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst moet gekwalificeerd

worden als een verval van dekking, dan wel als een uitsluiting. Ook in de

rechtspraak kwam deze problematiek aan de orde, voornamelijk met betrek-

king tot de vraag of de verzekeraar het bestaan van opzet diende te bewijzen,

dan wel of het aan de verzekerde toekomt de afwezigheid van opzet te

bewijzen(183). Voor een exhaustieve analyse van deze rechtsleer en recht-

spraak inzake de kwalifcatie van opzet kan worden verwezen naar de

magistrale bijdrage van M. Fontaine. Daarin concludeert hij dat de meer-

derheid van de rechtsleer de stelling verdedigt dat opzet in de zin van artikel

(182) De gezinsaansprakelijkheidsverzekering heeft precies tot doel zich in te dekken tegen

gevaarlijke gedragingen van kinderen en de draagwijdte van het verzekeringscontract zou

miskend worden indien onredelijke handelingen van kinderen uitgesloten mochten zijn,

G. JOCQUE, l.c., 218-219, nr. 5 met verwijzing naar rechtspraak gepubliceerd voÂoÂr 1992 waarin

mild geoordeeld wordt ten aanzien van daden van minderjarigen; zie betreffende artikel 8 en

minderjarigen tevens B. DUBUISSON, ,,La faute intentionnelle du mineur dans les assurances

R.C. familiale. Commentaire d'un arreÃt de la Cour d'appel de LieÁge du 2 fevrieÂr 2001'', J. dr.

Jeun. 2002, afl. 215, 22-24; E. MEYNTJES, ,,De gezinsaansprakelijkheidsverzekering'', R.W.

2002-03, 645-650; E. MEYNTJES, ,,Wederantwoord van de auteur op de reactie van H. Ul-

richts'', R.W. 2002-03, 1278; H. ULRICHTS, ,,Antwoord op het artikel ,,gezinsaansprakelijk-

heidsverzekering'', R.W. 2002-03, 1277-1278.

(183) Zie hierover M. FONTAINE, ,,DeÂcheÂances, exclusions, deÂfinition du risque et charge de la

preuve en droit des assurances'', (noot onder Cass. 7 juni 2001 en 18 januari 2002), R.C.J.B.

2003, 53-56, nr. 79-85 met uitvoerige verwijzing naar rechtsleer; eveneens: G. JOCQUE,

,,Opzettelijk veroorzaakte schade: geen uitsluiting maar verval van recht'', (noot onder Cass.

7 juni 2001), R.W. 2001-2002, 890-892; H. ULRICHTS, ,,Antwoord op de annotatie ,,Opzettelijk

veroorzaakte schade: geen uitsluiting maar verval van recht'', R.W. 2001-2002, 1584-1586;

J.-L. FAGNART, ,,La reÂqualification des clauses du contrat d'assurance'' in Liber Amicorum

Lucien Simont, Brussel, Bruylant, 2002, 666-667 en referenties in voetnoot 3; M. HOUBEN, l.c.,

498-501; P. HENRY en J. TINANT, ,,DeÂcheÂance ou exclusion: de Charybde en Scylla'', l.c., 75-

115.
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8, lid 1 ,,peut eÃtre consideÂreÂ comme la sanction de comportements reÂpreÂ-

hensibles, ce qui rapproche de la deÂcheÂance'' en besluit dat deze stelling ook

door de rechtspraak wordt gevolgd(184). In zake deze problematiek moet

ook worden verwezen naar de hierna besproken (cassatie)rechtspraak inzake

het persoonlijk karakter van opzet en de bewijslast van het opzettelijke

schadegeval.

17.3. PERSOONLIJK KARAKTER VAN OPZET

Artikel 8, lid 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst bepaalt dat de verzeke-

raar niet kan verplicht worden dekking te verlenen ,,aan hem die het schade-

geval opzettelijk heeft veroorzaakt''. Uit deze bewoordingen leidde de meer-

derheid van de rechtsleer af dat de afwezigheid van dekking slechts kan

gelden voor de dader die de schade opzettelijk heeft veroorzaakt en niet voor

degene die burgerrechtelijk aansprakelijk is voor de dader(185).

Deze interpretatie is bevestigd door het Hof van Cassatie in twee arresten van

25 maart 2003. Het Hof heeft daarin uitdrukkelijk aangenomen dat de ver-

zekeraar gehouden blijft zijn waarborg te verlenen ten aanzien van degene die

burgerrechtelijk aansprakelijk is voor de verzekerde die de schade opzettelijk

heeft veroorzaakt(186). De ouders die burgerlijk aansprakelijk zijn voor de door

hun minderjarigen opzettelijk veroorzaakte schade, kunnen aldus aanspraak

maken op dekking vanwege hun gezinsaansprakelijkheidsverzekeraar. In eÂeÂn

van de arresten van 25maart 2003 verwees het Hof daarbij tevens naar artikel 6,

6
o
van het K.B. van 12 januari 1984 tot vaststelling van de minimumgarantie-

voorwaarden van de verzekeringsovereenkomsten tot dekking van de burger-

rechtelijke aansprakelijkheid buiten overeenkomst met betrekking tot het priveÂ-

leven. Het Hof overwoog dat bedoeld artikel 6, 6
o
de uitsluiting van de dekking

voor de opzettelijke fout van een persoon waarvoor de verzekerde burger-

rechtelijk aansprakelijk is, niet mogelijk maakt. Door te oordelen dat de

verzekeraar gehouden was dekking te verlenen aan de burgerrechtelijk aan-

sprakelijke partijen voor de schade die hun zoon als minderjarige opzettelijk

had aangericht, had het arrest naar het oordeel van het Hof aan de polisclausule

die stelde dat ,,uit de waarborg wordt gesloten de schade, voortvloeiend uit de

persoonlijke extracontractuele burgerrechtelijke aansprakelijkheid van de ver-

zekerde die de jaren des onderscheids heeft bereikt en dader van schade die

(184) M. FONTAINE, ,,DeÂcheÂances, exclusions, deÂfinition du risque et charge de la preuve en

droit des assurances'', l.c., 54-55, nr. 82-83; B. DUBUISSON, o.c., J. dr. Jeunes 2002, 23; contra

H. DE RODE, ,,La notion de deÂcheÂance et la faute intentionnelle'' in Liber Amicorum Hubert

Claassens. Verzekering: theorie en praktijk, Reeks CRIS, 12, Antwerpen, Maklu, 1998, 106-

108; P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch verzekeringsrecht, 61, nr. 101.

(185) Zie o.m. M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 309; L. CORNELIS en

A.S. MAERTENS, ,,De opzettelijke risicoveroorzaking in de rechtsbijstandsverzekering'', l.c.,

70, nr. 3; M. HOUBEN, ,,Welke risico's loopt een minderjarige?'', De Verzekeringswereld,

10 februari 1997, 15.

(186) Cass. 25 maart 2003, R.W. 2003-2004, 264; T.B.H. 2003, 665 en 669, concl. Adv.-gen.

M. DE SWAEF en noot G. JOCQUE, en De Verz. 2003, 545, noot H. ULRICHTS.
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opzettelijk veroorzaakt werd'', een uitlegging gegeven die met de bewoordin-

gen ervan niet onverenigbaar is en miskent het de bewijskracht ervan niet.

Deze zienswijze werd ook door de lagere rechtspraak gevolgd(187).

Het Hof van Beroep van Gent oordeelde dat het opzettelijk karakter van het

schadegeval door de verzekeraar wel kan ingeroepen worden ten aanzien van

een verzekerde vennootschap wanneer de schade door de feitelijke zaak-

voerder opzettelijk werd veroorzaakt. Deze beslissing moet worden gelezen

in het licht van de omstandigheid dat de aansprakelijke voor het opzettelijk

veroorzaakte schadegeval tevens de (rechtstreekse of onrechtstreekse) be-

neficiant van de verzekeringsovereenkomst was(188).

De vraag of conventioneel kan bedongen worden dat er geen dekking is in

hoofde van de burgerrechtelijk aansprakelijke persoon in geval van een

schadegeval opzettelijk veroorzaakt door de persoon voor wie hij burger-

rechtelijk aansprakelijk is, beantwoordde de Rechtbank van Eerste Aanleg te

Hasselt bevestigend tenzij een uitdrukkelijke wetsbepaling dit verbiedt. De

motivering luidde: ,,In principe zou het mogelijk zijn om dit wettelijk verval

van recht uit te breiden tot een conventionele uitsluiting met ruimere draag-

wijdte, doch te dezen moet rekening worden gehouden met het K.B. van

12 januari 1984, dat de minimumgaranties vastlegt, die elke verzekeraar van

de burgerrechtelijke aansprakelijkheid buiten overeenkomst met betrekking

tot het priveÂ-leven verplicht moet dekken. Artikel 6 van voornoemd K.B.

geeft een beperkende opsomming van facultatieve uitsluitingen. Een faculta-

tieve uitsluiting van de schade voortvloeiend uit een opzettelijke daad van

eÂeÂn van de verzekerden ten aanzien van alle verzekerden komt niet in deze

beperkende opsomming voor''(189). Gelet op het karakter van artikel 8, lid 1

Wet Landverzekeringsovereenkomst, van openbare orde minstens van dwin-

gend recht, kan op grond van de interpretatie die het Hof van Cassatie in

voornoemde arresten van 25 maart 2003 hieraan geeft, verdedigd worden dat

dergelijke conventionele bedingen waarbij er geen dekking is in hoofde van

de kwalitatief aansprakelijke persoon strijdig zijn met de wet.

Omtrent de mogelijkheid van een contractuele uitsluiting van de persoonlijke

opzettelijke fout, verdedigen meerdere auteurs dat waar artikel 8, lid 1 Wet

(187) Luik 23 november 2001, J. dr. Jeun. 2002, 42; Luik 2 februari 2001, J. dr. Jeun. 2002,

44, noot en R.R.D. 2001, 330; Brussel 12 november 2001, J.L.M.B. 2002, 1220 noot J. TINANT;

Luik 15 oktober 2001, R.G.A.R. 2003, nr. 13.698; Gent 2 februari 1998, T.G.R. 1999, 16; Rb.

Hasselt 29 november 2001, A.J.T. 2001-02, 917; Jeugdrb. Brussel 30 maart 1999, De Verz.

1999, 698; Brussel 15 februari 2000, T.B.H. 2001, 187; De Verz. 2001, 380; R.G.A.R. 2001,

nr. 13.420; Luik 15 oktober 2001, J.L.M.B. 2002, 1239.

Zie in dit verband betreffende opzettelijk veroorzaakte schadegevallen en levensverzekering

eveneens Mededeling D.198 van de Controledienst voor Verzekeringen betreffende de levens-

verzekerings-overeenkomsten, 14 mei 2001. Daarin staat ,,Het is duidelijk dat de begunstigde

die het overlijden van de verzekerde opzettelijk veroorzaakt heeft, geen aanspraak kan maken

op welke prestatie dan ook, maar de Controledienst is van oordeel dat het niet volledig

uitbetalen van het kapitaal-overlijden aan de andere begunstigden onredelijk is''.

(188) Gent 26 april 2001, A.J.T. 2001-02, 380 en R.G.A.R. 2002, nr. 13.560.

(189) Rb. Hasselt 29 november 2001, A.J.T. 2001-02.

TPR 2003 1843

/secure/DocumentView.aspx?id=rn300003259&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn300001565&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn300003255&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn300007052&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn1031&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn300001780&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn300001780&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn100002431&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn31001332&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn120002038&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn300001780&amp;origin=TPR


Landverzekeringsovereenkomst een verval van recht inhoudt bij opzet, der-

gelijke uitsluiting het minstens dwingend karakter van bedoeld artikel

schendt(190).

17.4. BEWIJSLAST

In de besproken periode stond meermaals de problematiek van het bewijs en

de bewijslast van een opzettelijk veroorzaakt schadegeval in de zin van

artikel 8, lid 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst centraal. In de meer-

derheid van de betwistingen had de brandverzekeraar opzettelijke brand-

stichting opgeworpen(191).

Bij het arrest van 7 juni 2001 heeft het Hof van Cassatie, bij toepassing van

artikel 16 Verzekeringswet 11 juni 1874, aangenomen dat de verzekeraar die

beweert van zijn prestatie bevrijd te zijn, dient te bewijzen dat de verzekerde

een opzettelijke daad heeft gesteld die hem de dekking ontneemt. Het Hof

verwijst hierbij uitdrukkelijk naar artikel 1315, lid 2 B.W.(192). Belangrijk is

dat het Hof van Cassatie deze rechtspraak in zijn arrest van 18 januari 2002

ook bevestigt met betrekking tot artikel 8, lid 1 Wet Landverzekeringsover-

eenkomst. Ook ten aanzien van deze bepaling stelt het Hof onder verwijzing

naar artikel 1315, lid 2 B.W. dat de verzekeraar die beweert bevrijd te zijn van

zijn dekkingsplicht, moet bewijzen dat de verzekerde een opzettelijke daad

heeft gesteld die hem de dekking ontneemt(193). Ook het Hof van Beroep te

Antwerpen volgde de cassatierechtspraak en oordeelde dat aangezien een

opzettelijk schadegeval leidt tot een verval van recht, de verzekeraar het

bewijs moet leveren van het opzettelijk karakter van het schadegeval(194). In

een arrest van 9 oktober 2002 blijft het Hof van Beroep van Luik voorhouden

(190) G. JOCQUE, ,,Opzettelijk veroorzaakte schade: geen uitsluiting maar verval van recht,

(noot onder Cass. 7 juni 2001), R.W. 2001-02, 892, nr. 6; G. JOCQUE, noot onder Cass. 25 maart

2003, T.B.H. 2003, 673; M. FONTAINE, ,,DeÂcheÂances, exclusions, deÂfinition du risque et charge

de la preuve en droit des assurances'', l.c., 70, nr. 111 die ter zake stelt: ,,De meÃme, si la loi fait

doreÂnavant de la non-couverture du sinistre intentionnel un cas de deÂcheÂance, nous ne pensons

plus qu'il soit possible d'en faire conventionnellement un cas d'exclusion. L'article 8, al. 1 est

une disposition impeÂrative (qui ressortit meÃme aÁ l'ordre public); elle ne laisse aucune place aÁ

un ameÂnagement contractuel''.

(191) Zie de uitvoerige analyse van rechtspraak en rechtsleer door M. FONTAINE, ,,DeÂcheÂances,

exclusions, deÂfinition du risque et charge de la preuve en droit des assurances'', l.c., 20-72; Rb.

Hasselt 28 november 2002, R.A.B.G. 2003, 364.

(192) Cass. 7 juni 2001, R.W. 2001-2002, 890, noot G. JOCQUE; J.L.M.B. 2001, 1117 en

R.C.J.B. 2003, 5, noot M. FONTAINE.

(193) Cass. 18 januari 2002, R.G.A.R. 2003, nr. 13.659; J.T. 2002, 322, noot; R.C.J.B. 2003, 5,

noot M. FONTAINE; Hof van Cassatie Jaarverslag 2002, 3 en Jaarverslag 2001, 5 (www.cass.be);

(voorziening tegen Brussel 15 februari 2000, R.G.A.R. 2001, nr. 13.420;De Verz. 2001, 380); zie

eveneens H. COUSY, ,,La loi du 25 juin 1992 apreÁs dix ans: lignes de force et perspectives'', l.c.,

219, nr. 16; P. HENRY en J. TINANT, ,,DeÂcheÂance ou exclusion: de Charybde en Scylla'', l.c., 29;

voor een kritische benadering van deze stelling, H. DE RODE, ,,Sinistre et charge de la preuve'',

De Verz. 2003, Speciaal nummer, 24-29; H. DE RODE, noot onder Bergen 25 juni 2002, De Verz.

2003, 40.

(194) Antwerpen 29 oktober 2002, R.A.B.G. 2003, 355, noot G. JOCQUE, ,,De gevolgen van

(on)opzettelijke slagen ten aanzien van het verzekeringsrecht''.
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dat het opzettelijk schadegeval een geval van uitsluiting is doch dat niettemin

de bewijslast bij de verzekeraar ligt(195).

Omtrent de vraag of het Hof van Cassatie in de arresten van 7 juni 2001 en

18 januari 2002 (impliciet) besliste dat opzet moet worden beschouwd als

een verval van dekking en niet als een geval van uitsluiting (zie hierover

tevens supra nr. 17.2), bestaat geen eensgezindheid in de rechtsleer(196).

17.5. FORMULERING

De Rechtbank van Koophandel te Brussel oordeelde dat een polisclausule die

bepaalde dat geen dekking werd verleend ingeval van schade ingevolge een

vrijwillige daad van de verzekerde (un acte volontaire de l'assureÂ) en

waarmee de verzekeraar volgens zijn toelichting beoogde een meer duide-

lijke formulering te geven dan deze van artikel 8, lid 1 Wet Landverzeke-

ringsovereenkomst, strijdig was met artikel 14 K.B. 22 februari 1991 hou-

dende algemeen reglement betreffende de controle op de verzekeringsonder-

nemingen en artikel 94 W.H.P.C. Het schadegeval kan immers het gevolg

zijn van een vrijwillige daad zonder het oogmerk deze daad te stellen, zoals

het zich begeven op de openbare weg, een ladder beklimmen, roken of eten.

Derhalve is de formulering niet duidelijk voor een persoon die geen jurist

is(197). Een zelfde vonnis werd geveld over een polisclausule die stelde dat

,,hospitalisatie of ambulante verzorging die het gevolg zijn van opzettelijke

daden van de verzekerde van dekking zijn uitgesloten''. De rechter oordeelde

dat een persoon die geen jurist is deze clausule op verschillende wijze kan

interpreteren(198).

§ 2. Grove schuld

18.1. BEGRIP GROVE FOUT

Artikel 8, lid 2 Wet Landverzekeringsovereenkomst bepaalt dat de verzeke-

raar de schade veroorzaakt door de schuld, zelfs de grove schuld van de

verzekeringnemer, verzekerde of begunstigde dekt(199). De grove schuld is

(195) De Verz. 2003, 368, noot C. HANIN.

(196) O.m. G. JOCQUE, ,,De gevolgen van (on)opzettelijke slagen ten aanzien van het ver-

zekeringsrecht'', (noot onder Antwerpen 29 oktober 2002), R.A.B.G. 2003, 359; contra

M. FONTAINE, ,,DeÂcheÂances, exclusions, deÂfinition du risque et charge de la preuve en droit

des assurances'', l.c., 56, nr. 84.

(197) Kh. Brussel 16 juni 2003, T.B.H. 2003, 906.

(198) Kh. Brussel 16 juni 2003, T.B.H. 2003, 896: de rechter voegt eraan toe dat waar voor een

jurist gespecialiseerd in verzekeringsrecht deze term recent een duidelijke en preciese beteke-

nis heeft gekregen in gevolge de interpretatie eraan gegeven door het Hof van Cassatie, deze

interpretatie niet blijkt uit de bedoelde polisclausule.

(199) Artikel 16 Verzekeringswet 11 juni 1874 sluit de zware fout van dekking uit. Het Hof

van Cassatie oordeelde dat bedoeld artikel 16 niet meer geacht wordt van openbare orde te zijn

waardoor geldig kan worden bedongen dat gevallen van grove fout niet van dekking zijn

uitgesloten, Cass. 2 februari 1995, Arr. Cass. 1996, 124; R.W. 1995-96, 163 en J.L.M.B. 1996,

338.
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bijgevolg in de regel gedekt. Aldus bevestigt de wet uitdrukkelijk dat een

zware fout of grove schuld niet kan gelijkgesteld worden met opzet(200). De

verzekeraar kan zich evenwel op grond van artikel 8, lid 2 Wet Landver-

zekeringsovereenkomst van zijn verplichtingen bevrijden voor de gevallen

van grove schuld die op uitdrukkelijke en beperkende wijze in de overeen-

komst zijn bepaald. De Koning kan een beperkende lijst opstellen van feiten

die niet als grove schuld aangemerkt mogen worden, doch heeft tot op heden

van deze bevoegdheid geen gebruik gemaakt.

De Rechtbank van Koophandel te Hasselt oordeelde dat overeenkomstig

artikel 8, lid 2 Wet Landverzekeringsovereenkomst dat van dwingend recht

is, de verzekeraar enkel de grove fout van dekking kan uitsluiten. Uit de polis

bleek niet dat de uitsluiting van schade die voor iemand met een normale

onderlegdheid ter zake een voorzienbaar gevolg was van de bedrijvigheid

van de verzekeringnemer of van de manier waarop de werken door hem

werden uitgevoerd, als een grove schuld kon worden beschouwd. De ver-

zekeraar kon zich niet op dit beding steunen om geen dekking te verle-

nen(201). Deze beslissing strookt niet volledig met artikel 8, lid 2. Bedoeld

artikel lijkt zich niet te verzetten tegen contractuele bedingen waarin de

verzekeraar geen dekking verleent voor schade veroorzaakt door bepaalde

fouten van de verzekerde. Wil de verzekeraar zich evenwel bevrijden voor

gevallen van grove schuld, dan moet hij deze op uitdrukkelijke en beper-

kende wijze in de overeenkomst bepalen.

Sommige rechtsleer leidt uit artikel 8, lid 2 Wet Landverzekeringsovereen-

komst af dat de rechter het begrip ,,grove schuld'' niet meer inhoudelijk moet

toetsen op het bestaan van het zgn. objectieve en subjectieve element, zoals

vereist bij de toepassing van artikel 16 Verzekeringswet 11 juni 1874(202).

Volgens deze stelling dient enkel te worden nagegaan of de handelingen van

de verzekerde al dan niet overeenstemmen met het in de polis omschreven

geval van grove schuld(203). Andere rechtsleer blijft evenwel voorhouden

dat de bodemrechter soeverein oordeelt over de toepassing van de grove fout,

en meer bepaald omtrent de aanwezigheid van het objectief element, nl. de

risicoverzwaring door de betrokken handeling, en het subjectief element, nl.

(200) Rb. Antwerpen 8 oktober 1999, T. Gez. 2001-2002, 256: een ,,zware nalatigheid'' die

erin bestaat de elektronische monitoring tijdens een bevalling niet te hebben gebruikt, is niet te

beschouwen als een opzettelijke fout.

(201) Rb. Hasselt 29 december 1998, T.B.H. 1999, 870.

(202) Voor een recente toepassing inzake artikel 16 Verzekeringswet 11 juni 1874, Cass.

23 juni 2000, Arr. Cass. 2000, 1188; zie tevens C. VAN SCHOUBROECK, G. JOCQUE,

A. VANDERSPIKKEN, H. COUSY, Overzicht van rechtspraak. Verzekering van motorrijtuigen,

215-216, nr. 67.2.

(203) L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch verzekeringsrecht, 468, nr. 727;

P. HENRY en J. TINANT, ,,DeÂcheÂance ou exclusion: de Charybde en Scylla?'', l.c., 111-112

met verwijzing naar H. DE RODE; G. SCHOORENS, ,,De verzekerde, de diefstalverzekeraar van

het voertuig en de gelegenheidsdief. The good, the bad and the ugly?'', (noot onder Brussel

18 april 1996), A.J.T. 1996-97, 46; P. FONTAINE, l.c., 310 met referentie naar H. DE RODE en

J.-L. FAGNART.
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het weten of behoren te weten door de verzekerde van de risicoverzwa-

ring(204). Deze problematiek lijkt in de besproken periode niet te zijn

voorgelegd aan rechterlijke toetsing.

18.2. UITDRUKKELIJKE EN BEPERKENDE WIJZE

Uit de analyse van de rechtspraak blijkt dat voornamelijk in verzekerings-

overeenkomsten B.A. uitbating clausules opgenomen worden die strijdig zijn

met de bijzondere vereisten bepaald in artikel 8, lid 2 Wet Landverzekerings-

overeenkomst(205). Een uitsluiting van grove schuld in algemene bewoor-

dingen beantwoordt niet aan het voorschrift van art. 8, lid 2 Wet Land-

verzekeringsovereenkomst(206). De rechtspraak geeft een strikte toepassing

aan de wettelijke vereiste dat gevallen van grove schuld of zware fout,

conform artikel 8, lid 2 Wet Landverzekeringsovereenkomst, op uitdrukke-

lijke en beperkende wijze in de overeenkomst moeten bepaald zijn. Aldus

werd besloten dat het beding waarbij ,,de schade die normaal voorzienbaar is,

rekening houdend met de regels van het vakmanschap, van de verzekering is

uitgesloten'', de grove fout niet op uitdrukkelijke en beperkende wijze

beschrijft(207). Omtrent een gelijkaardige clausule werd beslist dat ,,de in

de polisclausule vervatte bepalingen van de gevallen van grove schuld in

feite een synoniem zijn van grove schuld. De bepalingen ,,schending van de

elementaire voorzichtigheids- of veiligheidsnormen'' en ,,de zware nalatig-

heid'' duiden geen gevallen van grove schuld aan, ze omschrijven enkel in

andere woorden het begrip ,,grove schuld''. Dergelijke omschrijving van de

,,uitgesproken beroepsfout'' als een geval van grove schuld voldoet niet aan

de vereisten van artikel 8 Wet Landverzekeringsovereenkomst''(208). In een

andere zaak voorzag de polis B.A. exploitatie dat ,,ernstige inbreuken op de

veiligheidsvoorschriften, grove tekortkomingen ten aanzien van de regels

van de kunst, het nemen van onredelijke risico's om de werken te bespoe-

digen of om werkingskosten uit te sparen, het veronachtzamen van de

elementaire voorzorgsmaatregelen om normaal te verwachten schade of de

(204) P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch verzekeringsrecht, 63-64, nr. 103;

omtrent beide opvattingen eveneens H. COUSY, ,,Nogmaals over de verzekering van de grove

schuld'', T.B.H. 1998, 678; B. DUBUISSON, ,,L'assurance de responsabiliteÂ des meÂdecins des

hoÃpitaux. Entre le marteau et l'enclume'', De Verz. 1997, 406; P. HENRY en J. TINANT,

,,DeÂcheÂance ou exclusion: de Charybde en Scylla?'', l.c., 111 met verwijzing;

C. SCHILDERMANS, ,,De gemeenschappelijke bepalingen, bekeken vanuit de Wet op de land-

verzekeringsovereenkomst'', Jaarboek Verzekeringen 2000. Juridische praktijkgids, Antwer-

pen, Kluwer Rechtswetenschappen BelgieÈ, 1999, 48.

(205) Voor toepassingen inzake een medische aansprakelijkheidsverzekering: Rb. Luik 20 ok-

tober 1998, T. Gez. 1998-99, 405, noot T. VAN SWEEVELT; Luik 18 september 2000, T. Gez.

2000-2001, 303.

(206) Kort. Ged. Kh. Hasselt 29 december 1998, T.B.H. 1999, 870.

(207) Antwerpen 3 april 2000, A.J.T. 2000-01, 737.

(208) Rb. Antwerpen 12 maart 1997, T.B.H. 1998, 676, noot H. COUSY, ,,Nogmaals over de

verzekering van de grove schuld''; cf. Kh. Brussel 22 januari 2002, R.G.A.R. 2002, nr. 13.580.
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herhaling ervan te voorkomen worden gelijkgesteld met zware fout''. Het

Hof van Beroep van Brussel oordeelde dat deze uitsluiting van de grove fout

zo ruim is opgevat ,,dat het niet gaat om de uitsluiting van welbepaalde

gevallen van grove fout, hetgeen toegelaten is, maar eerder om definities,

synoniemen of tautologieeÈn van het begrip grove fout, met als gevolg dat

men opnieuw in het systeem van algemeen verbod van dekking van de grove

fout van toepassing voÂoÂr de inwerkingtreding van de wet van 25 juni 1992

terecht komt''(209). Evenzo werd beslist dat ,,de polisclausule waarin de

opsomming aanvat met de term ,,namelijk'' en waarin in algemene bewoor-

dingen met een onduidelijke inhoud de grove fout wordt omschreven als

,,tekortkoming aan de wetten, regels of gebruiken eigen aan de onderne-

mingsactiviteit'', ,,normaal voorzienbare gevolgen'', ,,afwezigheid van voor-

zorgsmaatregelen'', ,,schade voortvloeiend uit dezelfde oorzaak'', ,,elemen-

taire regels van voorzichtigheid'', ,,grove nalatigheid'' of ,,gekarakteriseerde

professionele onbekwaamheid'', nietig is''(210). Hetzelfde werd aangeno-

men met betrekking tot volgend uitsluitingsbeding dat stelde dat ,,de schade

veroorzaakt door opzet of zware fout (...) ernstige inbreuken op de veilig-

heidsvoorschriften, grove tekortkomingen ten aanzien van de regels van het

vak, het nemen van onredelijke risico's om de werken te bespoedigen of om

werkingskosten uit te sparen, het veronachtzamen van de elementaire voor-

zorgsmaatregelen om normaal te verwachten schade of de herhaling ervan te

voorkomen, worden gelijkgesteld met zware fout''(211). Een gelijkaardig

beding in een polis productaansprakelijkheid en aansprakelijkheid diensten

na levering werd eveneens strijdig geacht met bedoelde wetsbepaling(212).

Polisclausules ter omschrijving van de grove schuld werden ook beoordeeld

op grond van artikel 14 K.B. van 22 februari 1991 houdende algemeen

reglement betreffende de controle op de verzekeringsondernemingen. De

polisclausule in een hospitalisatieverzekering die stelt dat er geen dekking is

wanneer de hospitalisatie of de ambulante zorgen het gevolg zijn van een

kennelijk roekeloze daad behoudens in geval van redding van personen of

goederen (un acte notoirement teÂmeÂraire) en dit begrip in de algemene

voorwaarden is omschreven als ,,toute acte volontaire ou neÂgligente expo-

sant son auteur, sans raison valable, aÁ un danger dont il aurait duÃ avoir

conscience'', is duidelijk en precies. Bijgevolg zijn artikel 8, lid 2 Wet

Landverzekeringsovereenkomst noch artikel 94 W.H.P.C. geschonden(213).

(209) Brussel 17 maart 2000, T.B.H. 2000, 769; Luik 22 januari 2002, J.L.M.B. 2002, 1240.

(210) Brussel 4 december 2000, R.G.A.R. 2003, nr. 13.758; Kh. Hasselt 29 december 1998,

T.B.H. 1999, 870; P. HENRY en J. TINANT, ,,DeÂcheÂance ou exclusion: de Charybde en Scylla'',

l.c., 111-115.

(211) Rb. Brussel 22 maart 2000, T. Aann. 2000, 155: het libelleren van dergelijk beding wordt

door de Rechtbank beschouwd als een uitholling van het contract zelf gezien onder het

veronachtzamen van de elementaire voorzorgsmaatregelen om normaal te verwachten schade

of herhaling ervan te voorkomen, elke mogelijke gewone, zelfs lichtste, fout kan gekwalifi-

ceerd worden.

(212) Luik 12 februari 2002, R.G.A.R. 2002, nr. 13.594.

(213) Kh. Brussel 16 juni 2003, T.B.H. 2003, 896.
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In dezelfde zin werd geoordeeld dat het feit dat, naargelang de omstandig-

heden, een daad al dan niet als kennelijk roekeloos kan worden beoordeeld,

niet inhoudt dat het beding dat bepaalt dat ,,worden beschouwd als zware

fouten de kennelijk roekeloze daden waarvan men geacht wordt te weten dat

ze een bedreiging vormen voor de fysieke integriteit'', niet duidelijk zou zijn

voor een consument die geen jurist is in de zin van artikel 14 K.B. houdende

algemeen controlereglement(214).

Daarentegen kan een clausule die bepaalt dat ,,worden beschouwd als zware

fouten iedere daad gesteld met goedkeuring van de verzekerde of verzeke-

ringnemer'', een groot aantal verschillende situaties omvat. Deze clausule

beantwoordt aldus niet aan de bepaling van artikel 8, lid 2 Wet Landver-

zekeringsovereenkomst en schendt artikel 94 W.H.P.C.(215). In dezelfde zin

werd geoordeeld over een beding dat bepaalt dat ,,worden beschouwd als

zware fouten, iedere vorm van intoxicatie door of ingevolge chronisch

alcoholgebruik, drugs, of geneesmiddelen, behoudens wanneer de verze-

kerde kan bewijzen dat er geen oorzakelijk verband bestaat tussen deze

toestand en het schadegeval''. De bewijslast op de verzekerde van een

negatief feit, veelal onmogelijk te leveren, verbreekt volgens de rechter het

evenwicht tussen de gelijkwaardigheid van de verbintenissen van partijen en

schendt derhalve bedoeld artikel 14(216).

18.3. PERSOONLIJKE GROVE SCHULD

In de rechtspraak kwam eveneens de vraag aan bod of enkel de persoonlijke

zware fout van de verzekerde van dekking kan worden uitgesloten en de

verzekeraar ten aanzien van de burgerrechtelijk aansprakelijke en anderen tot

dekking gehouden blijft voor de zware fout begaan door degene voor wie zij

moeten instaan. Deze vraag situeert zich mede in de controverse inzake de

kwalificatie van de zware fout als verval van dekking of als uitsluiting. Het

Hof van Beroep te Gent oordeelde dat een zware fout van de aangestelde van

de verzekerde, de verzekeraar niet bevrijdt van zijn verplichting deze laatste

te vergoeden wanneer deze zelf op geen enkele wijze deel heeft gehad aan de

zware fout van de aangestelde(217). Op dezelfde wijze werd beslist dat de

zware fout van de aannemer verzekerd op grond van een polis ABR, niet kan

worden ingeroepen tegen de bouwheer die de polis heeft ondertekend en van

wie de aannemer geen aangestelde was(218). De grove fout of bedrog van de

minderjarige zoon is evenmin tegenwerpelijk aan de vader in het kader van

een brandverzekering(219).

(214) Kh. Brussel 16 juni 2003, T.B.H. 2003, 888.

(215) Ibidem.

(216) Kh. Brussel 16 juni 2003, T.B.H. 2003, 889.

(217) Gent 9 maart 2001, V.K.J. 2001, 337, nr. 2001/143; Luik 29 juni 1998, R.R.D. 1998, 326.

(218) Bergen 9 november 1998, R.G.A.R. 2000, nr. 13.253.

(219) Rb. Turnhout 18 oktober 1994, Turnh. Rechtsl. 1994-95, 97.
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Terecht merken Henry en Tinant op dat wanneer men aanvaardt dat de

opzettelijke fout van een verzekerde niet aan de andere verzekerden kan

worden tegengeworpen, een andere oplossing voor het geval van zware fout

moeilijk te verdedigen valt(220). De hoger vermelde cassatiearresten van

25 maart 2003 betreffende de dekking van de burgerlijk aansprakelijke voor

degene die de schade opzettelijk heeft veroorzaakt, zijn bijgevolg ook in dit

verband niet zonder pertinentie.

18.4. BEWIJSLAST

De vraag op wie de bewijslast inzake de grove schuld rust, vormt in de

rechtspraak en rechtsleer tot nu toe ook een aspect van de problematiek

omtrent de kwalificatie van grove fout als verval van dekking of uitsluiting.

Omtrent de bewijslast van de grove fout in de zin van artikel 8, lid 2 Wet

Landverzekeringsovereenkomst oordeelde de Rechtbank van Koophandel te

Gent dat de verzekeraar die zich beroept op een verval van dekking inge-

volge een grove schuld van de verzekerde hiervan het bewijs moet leve-

ren(221). De meerderheid van de auteurs verdedigt de stelling dat de grove

fout moet worden bewezen door de verzekeraar(222). Sommigen stellen deze

opvatting evenwel in vraag(223).

B. Oorlog (artikel 9)

19.1. UITSLUITING

In de lijn van een lange legislatieve traditie wordt schade veroorzaakt door

oorlog, of door gelijkaardige feiten(224), of door burgeroorlog op grond

van artikel 9 Wet Landverzekeringsovereenkomst uitgesloten uit de dek-

(220) P. HENRY en J. TINANT, ,,DeÂcheÂance ou exclusion: de Charybde en Scylla?'', l.c., 108-

109, met verwijzingen naar rechtsleer; B. DUBUSSION, ,,L'action directe et l'action reÂcursoire''

in B. DUBUSSION en P. JADOUL (eds.), La loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance

terrestre. Dix anneÂes d'application, Brussel, Academia-Bruylant, 2003, 193.

(221) Kh. Gent 5 maart 1998, T.B.H. 1998, 472: de verzekeraar bleef niet alleen in gebreke aan

te tonen dat de verzekerde (aannemer gevelreinigingswerken) onvoldoende voorzorgsmaat-

regelen had genomen, doch de verzekeraar had bovendien gedurende meer dan acht maanden

een houding aangenomen die de verzekerde de overtuiging gaf dat het schadegeval zou worden

vergoed. De uitvoering te goeder trouw van de verzekeringsovereenkomst vereiste volgens de

Rechtbank dat de verzekerde onverwijld op de hoogte werd gebracht van de beweerde afwe-

zigheid van dekking; zie tevens met betrekking tot regres in WAM-verzekering: Pol. Nijvel

15 juni 1998, R.G.A.R. 2000, nr. 13.226.

(222) Zie o.m. P. HENRY en J. TINANT, ,,DeÂcheÂance ou exclusion: de Charybde en Scylla?'',

l.c., 109 met verwijzing naar rechtsleer.

(223) H. DE RODE, ,,Les clauses d'exclusion des contrats d'assurance: charge de la preuve et

validiteÂ'', De Verz. 1996, 582-584, nr. 12; H. DE RODE, ,,Sinistre et charge de la preuve'', De

Verz. 2003, Speciaal nummer, 29-30.

(224) H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 99: in de kamercommissie

werd de vraag gesteld of de mijnwerkersstakingen in Zwartberg in de jaren 60 onder ,,gelijk-

aardige feiten'' zouden vallen. De eerste minister heeft hier ontkennend op geantwoord. Sociale

onlusten zijn niet hetzelfde als oorlog en vallen derhalve wel onder de dekking.
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king(225). Partijen zijn evenwel gerechtigd om middels een andersluidend

beding in de verzekeringsovereenkomst, dekking voor schade veroorzaakt

door oorlog of gelijkaardige feiten toch in de waarborg op te nemen(226).

Inzake de levensverzekering voorzag het K.B. van 17 december 1992 dat het

oorlogsrisico niet gedekt mocht worden, noch was het de verzekeraar toe-

gelaten zich ertoe te verbinden dit risico te dekken, behalve onder de door de

Controledienst toegestane voorwaarden(227). In het nieuwe K.B. van 14 no-

vember 2003 betreffende de levensverzekeringsactiviteit is deze uitdrukke-

lijke bepaling niet meer opgenomen. In het Verslag aan de Koning wordt wel

gesteld dat teneinde overlappingen met de Wet Landverzekeringsovereen-

komst te vermijden een aantal bepalingen ± onder verwijzing naar artikel 9

Wet Landverzekeringsovereenkomst ± niet meer worden opgenomen in het

K.B.(228). Voor een keer is deze legislatieve (of in dit geval reglementaire

spaarzaamheid) geen reden tot juichen. Dit maakt dat de situatie er niet

duidelijker op is geworden.

Wat betreft de arbeidsongevallenverzekering stelt artikel 49 Arbeidsonge-

vallenwet dat het partijen niet toegelaten is risico's verbonden aan oorlog en

oproer uit te sluiten. Artikel 19 Verzekeringswet van 11 juni 1874 werd niet

van toepassing geacht op de arbeidsongevallenverzekering(229). Deze recht-

spraak zal behouden blijven onder de Wet Landverzekeringsovereenkomst.

Artikel 9 Wet Landverzekeringsovereenkomst voorziet een geval van uit-

sluiting van dekking en niet van een verval van recht gezien het geen

(225) Artikel 19 Verzekeringswet 11 juni 1874 bepaalt: ,,Oorlogsrisico's en verlies of schade

veroorzaakt door oproer, zijn niet verzekerd tenzij het tegendeel is bedongen''; zie

L. SCHUERMANS en F. WACHSSTOCK, Geweld en terreur. Een onderzoek naar de aanspraak-

en verzekeringsmogelijkheden van slachtoffers, Antwerpen, Maklu, 1987, 59-85.

(226) F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES, De landverzekeringsovereenkomst, 60, nr. 183. In

de sector van zeeverzekering en export-kredietverzekering is deze uitsluiting gebruikelijk,

M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 300; H. COUSY en G. SCHOORENS,

Parlementaire voorbereiding, 97-100; L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch ver-

zekeringsrecht, 469-473.

(227) Artikel 11 K.B. 17 december 1992 betreffende de levensverzekeringsactiviteit, B.S.

31 december 1992.

(228) K.B. van 14 november 2003 betreffende de levensverzekeringsactiviteit, B.S. 14 novem-

ber 2003.

(229) Cass. 24 september 1984, Arr. Cass. 1984-85, 134 stelt dat het door de arbeidsonge-

vallenverzekering gedekt risico wordt bepaald door de artikelen 7 en 8 van de Arbeidson-

gevallenwet, die het begrip arbeidsongeval omschrijven; dat een ongeval, dat volgens deze

dwingende wetsbepalingen een arbeidsongeval is, onder de verzekering valt, ook al is het

overkomen tengevolge van oorlog of oproer; dat artikel 49 van de arbeidsongevallenwet,

krachtens welk de werkgever verplicht is een arbeidsongevallenverzekering aan te bieden,

partijen niet toelaat risico's verbonden aan oorlog en oproer uit de verzekering te sluiten; dat

artikel 19 Verzekeringswet 11 juni 1874 geen toepassing vindt op de arbeidsongevallenver-

zekering. Zie betreffende de toepassing inzake arbeidsongevallen, B. VAN CROMBRUGGHE en

L. VAN GOSSUM, ,,L'incidence de la loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance contre les

accidents du travail'' in H. CLAASSENS en J.M. HAUFERLIN (eds.),De wet van 25 juni 1992 op de

Landverzekeringsovereenkomst: toepassing in de praktijk, De Verz. 1993, Dossier 1, 37-73;

L. SCHUERMANS en F. WACHSSTOCK, o.c., 89-95.

TPR 2003 1851

/secure/DocumentView.aspx?id=rn16082&amp;origin=TPR


sanctionering van een tekortkoming in hoofde van de verzekeringnemer of

verzekerde bevat(230).

19.2. BEGRIP OORLOG EN BURGEROORLOG

Onder de Verzekeringswet 11 juni 1874 werd aanvaard dat de term ,,oorlog''

niet dient verstaan te worden in de zin van ,,verklaarde oorlog'', noch van

,,internationale oorlog''. De inhoud en draagwijdte was veel ruimer en doelde

ondermeer op vijandelijkheden, een gewapend conflict, gewelddaden tegen

personen en goederen(231). Het Hof van Cassatie omschreef ,,oorlog'' als

,,de gewapende strijd tussen oorlogsvoerende legers''(232). In de lagere

rechtspraak wordt deze omschrijving gevolgd. Het begrip ,,oorlog'' werd

aldus onder de Verzekeringswet 11 juni 1874 ruim geõÈnterpreteerd(233).

Bij de invoering van de Wet Landverzekeringsovereenkomst heeft de wet-

gever nagelaten het begrip ,,oorlog'' en ,,burgeroorlog'' te definieÈren. Men

neemt niettemin aan dat de wetgever de bestaande rechtspraak heeft beves-

tigd en dat aldus het begrip onder de Wet Landverzekeringsovereenkomst

dezelfde betekenis heeft behouden(234).

19.3. BEGRIP OPROER

Artikel 19 Verzekeringswet 11 juni 1874 bepaalt dat niet alleen oorlogs-

risico's maar ook verlies of schade veroorzaakt door oproer niet verzekerd

zijn, tenzij het tegendeel bedongen is. Artikel 9 Wet Landverzekeringsover-

eenkomst bevat niet langer de vermelding ,,schade veroorzaakt door oproer''.

De wetgever heeft het normaal geacht dat deze schade door de verzekering

wordt gedekt, vermits ze voor de verzekerde voortvloeit uit een onzeker

voorval. Toch werd de contractsvrijheid behouden. Het komt aan de partijen

toe om te beslissen of ze ,,schade veroorzaakt door oproer'' willen uitsluiten

van de dekking(235).

De vraag is gerezen of oproer voortaan ondergebracht moet worden in de

nieuwe categorie ,,gelijkaardige feiten'' en derhalve in beginsel uitgesloten is

dan wel of schade ingevolge oproer niet valt onder de uitsluiting van gelijk-

aardige feiten en derhalve voortaan verzekerd is, tenzij het tegendeel bedon-

(230) L. VAEL, ,,Artikel 9 Wet Landverzekeringsovereenkomst'', l.c., 13; L. VAEL, ,,Implica-

ties van de golfcrisis op het Belgisch verzekeringsrecht: omtrent oorlogsexoneratie(bedin-

gen)'', R.G.A.R. 1994, nr. 12.356, err. R.G.A.R. 1994, nr. 12.389.

(231) M. FONTAINE,Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 296; L. SCHUERMANS,Grond-

slagen van het Belgisch verzekeringsrecht, 470, nr. 733; L. VAEL, ,,Artikel 9 Wet Land-

verzekeringsovereenkomst'', l.c., 16-27 voor een uitvoerige analyse van het begrip ,,oorlog''.

(232) Cass. 25 september 1948, Pas. 1948, I, 668.

(233) F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES, De Landverzekeringsovereenkomst, 58, nr. 175.

(234) L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch verzekeringsrecht, 470, nr. 732.

(235) H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 98.
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gen is. De rechtsleer lijkt aan te nemen dat oproerschade onder de Wet
Landverzekeringsovereenkomst in beginsel gedekt is(236).

Het Hof van Beroep te Brussel heeft zich in 2 arresten moeten uitspreken
over het begrip ,,oproer''. In beide zaken voerden de verzekeringnemers
handelsactiviteiten uit in ZaõÈre, Kinshasa. De vraag rees of de gebeurtenissen
Ð met name de opstand van de militaire brigade Ð zoals ze zich op 23 en
24 september 1991 hebben voorgedaan in Kinshasa als oproer kunnen
worden aanzien en of de erdoor veroorzaakte schade al dan niet onder de
dekking van de afgesloten brandverzekeringen viel. In een eerste arrest
werden deze feiten als oproer aanzien. In casu was tengevolge van een fout
van de verzekeringsmakelaar het risico ,,oproer'' ongedekt gebleven(237). In
het tweede arrest werd eveneens gesteld dat deze gebeurtenissen als oproer in
de zin van het toen nog geldend Koninklijk Besluit van 1 februari 1988 en in
de zin van de contractsbepalingen dienden te worden aanzien(238).

19.4. BEGRIP TERRORISME

Omtrent de vraag of daden van terrorisme al dan niet moeten aanzien worden
als ,,oorlog'' of ,,gelijkaardige feiten'' en bijgevolg behoudens andersluidend
beding uit de dekking zijn gesloten, is geen rechtspraak gepubliceerd.
Tijdens de parlementaire voorbereiding van de Wet Landverzekeringsover-
eenkomst(239) werd verdedigd dat daden van terrorisme niet onder de
toepassing van deze begrippen vallen(240) en bijgevolg niet uit de dekking
gesloten zijn(241). Het is evenwel toegelaten om contractueel ,,terrorisme''
van dekking uit te sluiten. Derhalve moet bij gebreke aan een beding in de
polis terrorisme geacht worden onder de dekking te vallen.

Indien de terroristische daad plaatsvindt in het kader van een (burger)oorlog
zou er evenwel toch geen dekking zijn(242).

(236) L. VAEL, ,,Artikel 9 Wet Landverzekeringsovereenkomst'', l.c., 14-15 verwijst in zijn
bijdrage naar de parlementaire voorbereiding van deWet Landverzekeringsovereenkomst waar
de wetgever verduidelijkte dat het logisch is dat het risico ,,oproer'' onder het toepassings-
gebied van de Wet Landverzekeringsovereenkomst wel degelijk door verzekering gedekt is,
vermits dit voor de verzekeringnemer uit een onzeker voorval voortvloeit, maar dat ingevolge
de principes van de wilsautonomie en de contractsvrijheid de verzekeringnemer en de ver-
zekeraar kunnen overeenkomen om dit risico uit te sluiten; zie eveneens M. FONTAINE, Droit
des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 301; L. SCHUERMANS,Grondbeginselen van het Belgisch
verzekeringsrecht, 473, nr. 736; F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES, De landverzekerings-

overeenkomst, 60, nr. 181.

(237) Brussel 19 maart 1996, De Verz. 1997, 157.

(238) Brussel 16 september 1999, R.G.A.R. 1999, nr. 13.174.

(239) H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 99.

(240) L. VAEL, ,,Artikel 9 Wet Landverzekeringsovereenkomst'', l.c., 20-22.

(241) L. SCHUERMANS, ,,L'assurance et le risque de terrorisme'' in X., Les assurances de

l'entreprise, Brussel, Bruylant, 1988, I, 265-282; L. VAEL, ,,Implicaties van de golfcrisis op het
Belgisch verzekeringsrecht: omtrent oorlogsexoneratie (bedingen)'',R.G.A.R. 1994, nr. 12.356,
err. R.G.A.R. 1994, nr. 12.389; R. VAN GOMPEL en D. DEMAESENEIRE, ,,Terrorisme et assu-
rances'', De Verz. 2002, 7-54.

(242) F. PONET, P. RUBENS. en W. VERHEES, De landverzekeringsovereenkomst, 60, nr. 182;
H. COUYS en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 99.
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Hierbij dient opgemerkt te worden dat onder de in artikel 1 § 1 K.B.
24 december 1992 betreffende de verzekering tegen brand en andere gevaren
wat de eenvoudige risico's betreft, opgesomde risico's eveneens ,,aanslagen
en arbeidsconflicten'' worden vermeld. Volgens artikel 3 § 1, lid 1 van
hetzelfde K.B. moeten de verzekeringsovereenkomsten met betrekking tot
het gevaar brand verplicht de waarborg tegen de schade die haar oorzaak
vindt in een aanslag of een arbeidsconflict bevatten. De beide begrippen
worden in de bijlage van het K.B. nader gedefinieerd. Onder ,,aanslag'' wordt
eveneens verwezen naar ,,alle vormen van oproer'' en ,,daden van terrorisme
of sabotage''(243).

19.5. BEWIJSLAST

Artikel 9, lid 2 Wet Landverzekeringsovereenkomst bepaalt dat de verzeke-
raar het bewijs moet leveren van het feit dat hem van het verlenen van
dekking bevrijdt. Deze bewijslastregeling in artikel 9, lid 2 Wet Landver-
zekeringsovereenkomst is van dwingend recht(244). De Koning kan evenwel
regels vaststellen die de bewijslast voor de verzekeraar verlichten, doch hij
heeft tot op heden van deze mogelijkheid nog geen gebruik gemaakt. Naast
het bewijs van het oorlogsrisico houdt deze bewijslast in dat de verzekeraar
in beginsel ook het oorzakelijk verband tussen het oorlogsrisico en de schade
moet aantonen(245). In een zaak voorgelegd aan de Rechtbank van Koop-
handel te Antwerpen diende de rechtbank zich uit te spreken over volgende
feiten. Een handelaar in ruwe diamant, actief in Kongo en Angola sloot op
5 februari 1997 een diefstalverzekering af bij een verzekeraar, verweerder in
het geding. Op 10 oktober 1997 werd de verzekeringnemer het slachtoffer
van de verdwijning van 10 van zijn kopers met geld en diamanten. De ver-
zekeraar was om een aantal redenen niet bereid om dekking te verlenen,
ondermeer op grond van de uitsluiting van oorlog. De Rechtbank van Koop-
handel te Antwerpen stelde dat bij het inroepen van een uitsluiting wegens
oorlog de bewijslast van het feit dat hem van het verlenen van dekking
bevrijdt, uitdrukkelijk bij de verzekeraar ligt. Omdat de verzekeraar het
bestaan van een oorlogssituatie alsmede het oorzakelijk verband met de
opgetreden schade diende te bewijzen, waarin de verzekeraar volgens de
rechtbank niet in was geslaagd, diende de vordering gegrond te worden
verklaard(246).

(243) Brussel 16 september 1999, R.G.A.R. 1999, nr. 13.174: in dit arrest, dat nota bene
betrekking had op de toepassing van een ouder besluit inzake brandverzekering van 1 februari
1988 werd geoordeeld dat alle schade die aan de verzekerde berokkend werd ter gelegenheid
van oproer diende vergoed te worden, zonder dat een onderscheid werd gemaakt tussen daden
van vernietiging en daden van plundering.

(244) L. VAEL, ,,Artikel 9 Wet Landverzekeringsovereenkomst'', l.c., 35.

(245) L. VAEL, ,,Artikel 9 Wet Landverzekeringsovereenkomst'', l.c., 38-44 toetst de elemen-
ten die de verzekeraar moet bewijzen aan de in BelgieÈ gehuldigde equivalentietheorie en de
gebeurlijke eigen fout van de verzekerde.

(246) Kh. Antwerpen 15 oktober 2001, T.B.H. 2003, 696 met noot.
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AFDELING III

BEWIJS EN INHOUD VAN DE OVEREENKOMST (ARTIKEL 10)(247)

20.1. GESCHRIFT

Tussen partijen worden verzekeringsovereenkomsten door geschrift bewe-
zen, ongeacht het bedrag van de verbintenissen, en onder voorbehoud van de
bekentenis(248) en de eed (artikel 10 § 1 Wet Landverzekeringsovereen-
komst)(249). Aldus is steeds een geschrift vereist, ook indien de waarde van
de overeenkomst beneden het bedrag van 375 euro ligt(250) en de overeen-
komst in hoofde van de verzekeraar een handelsverbintenis betreft(251).
Krachtens artikel 10 § 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst geldt dat niet
alleen voor de overeenkomst zelf doch eveneens voor alle wijzigingen aan de
overeenkomst. Zo werd geoordeeld dat een akkoord tussen verzekeraar en
verzekeringnemer om een tussen hen afgesloten WAM-verzekering te schor-
sen moet bewezen worden door een geschrift en dat de verzekeraar die zich
op deze schorsing beroept, het bewijs hiervan dient te leveren(252).

De noodzaak van een geschrift kan problemen stellen bij het aanwenden als
bewijsmiddel van afschriften op moderne informatiedragers. Tot op heden
werd bij wijze van wettelijk vermoeden in artikel 71 gecooÈrdineerde wet van
24 december 1996 tot organisatie van de openbare kredietsector en van het
bezit van de deelnemingen van de openbare sector in bepaalde privaatrechte-

(247) Zie algemeen betreffende het bewijs en de inhoud van de overeenkomst, o.m. P. COLLE,
Algemene beginselen van het Belgisch verzekeringsrecht, 21-25, nr. 34-41; M. FONTAINE,Droit
des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 377-385; F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES, De
Landverzekeringsovereenkomst, 62-70, nr. 189-219; L. SCHUERMANS, Grondslagen van het

Belgisch Verzekeringsrecht, 203-209, nr. 263-275; J.-L. FAGNART, Droit priveÂ des assurances
terrestres, 135-140, nr. 213-220; J.-L. FAGNART, ,,Dispositions communes: formation et exeÂcu-
tion du contrat'' in M. FONTAINE en J.M. BINON (eds.), La loi du 25 juin 1992 sur le contrat

d'assurance terrestre, Brussel, Bruylant, 1993, 72-74, nr. 37-40; H. DE RODE, ,,La charge de la
preuve en matieÁre d'assurance. L'arreÃt de la Cour de cassation du 5 janvier 1995 et ses
conseÂquences'' in N. VERHEYDEN-JEANMART (ed.), Droit de la preuve, Reeks Formation

Permanente CUP, nr. 19, Luik, 1997, 5-43; E. VIEUJEAN, ,,Le contrat d'assurance aujourd'hui''
in X., Questions de droit des assurances, Editions du Jeune Barreau de LieÁge, Luik, 1996, 195-
200; Y. MERCHIERS, ,,Enkele problemen bij contentieux inzake verzekeringen'' in Handels-

economisch en financieel recht Postuniversitaire cyclus Willy Delva 1994/1995, Gent, Mys en
Breesch, 1995, 660-664; J.M. HAUFERLIN, ,,La loi du 25 juni 1992 en ses lignes de faite'' in
H. CLAASSENS en J.M. HAUFERLIN (eds.), ,,De wet van 25 juni 1992 op de landverzekerings-
overeenkomst: toepassing in de praktijk'', De Verz. Dossier 1993, 20-21.

(248) Zie betreffende de bekentenis o.m. P. COLLE, ,,De bewijsproblematiek inzake de
totstandkoming van verzekeringsovereenkomsten'', T.B.B.R. 1990, 144-145, nr. 11.

(249) Ook artikel 25, lid 1 Verzekeringswet 11 juni 1874 bepaalde reeds dat de verzekerings-
overeenkomst moest bewezen worden door een geschrift, ongeacht de waarde van het voor-
werp van de overeenkomst. Zie hierover o.m. J.-L. FAGNART, Examen de jurisprudence, 732-
740, nr. 39-45; S. FREDERICQ, H. COUSY en J. ROGGE,Overzicht rechtspraak, 387-390, nr. 1819.

(250) Artikel 1341 B.W. vereist dat een notarieÈle of onderhandse akte moet worden opge-
maakt van alle zaken die de som of de waarde van 375 euro te boven gaan.

(251) P. COLLE, l.c., 141, nr. 7

(252) Corr. Brugge 22 november 1995, T.A.V.W. 1997, 199; zie in dit verband, infra, eveneens
artikel 4 Wet Landverzekeringsovereenkomst over de problematiek van de voorlopige groene
kaart in autoverzekeringen.
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lijke financieÈle vennootschappen, enkel bepaald dat fotografische, micro-
fotografische, magnetische, elektronische of optische afschriften van stuk-
ken, waaronder verzekeringspolissen, dezelfde bewijskracht hebben als ori-
ginele stukken, behoudens bewijs van het tegendeel. Deze wetgeving is tot
nog toe bij gebreke aan het uitvoeringsbesluit onuitgevoerd gebleven(253).
Een andere hier relevante problematiek is deze van het aanbieden en sluiten
van verzekeringsovereenkomsten via internet(254).

20.2. AANTAL EXEMPLAREN

Het ontbreken van meerdere originele exemplaren zoals bedoeld in artikel
1325 B.W. doet geen afbreuk aan de bewijskracht van de verzekeringsover-
eenkomst. Wanneer de verzekeringsovereenkomst een handelskarakter heeft,
vindt de regeling in artikel 1325 B.W. dat bepaalt dat zoveel originele
exemplaren moeten worden opgemaakt als er partijen met een onderscheiden
belang zijn, geen toepassing op grond van artikel 25 W.Kh.(255). Aange-
nomen wordt dat deze rechtspraak gewezen onder vigeur van artikel 25
Verzekeringswet 11 juni 1874 eveneens geldt onder artikel 10 § 1 Wet Land-
verzekeringsovereenkomst(256).

20.3. BEWIJSLAST

De verzekerde die zich op het bestaan van een verzekeringsovereenkomst
beroept, moet hiervan het bewijs leveren. Het bestaan van een verzekerings-
overeenkomst kan niet vermoed worden. Zo werd door de Rechtbank van
Eerste Aanleg te Leuven geoordeeld dat een mededeling van de tarieven door
de verzekeraar betreffende een omniumverzekering, niet inhoudt dat hij
akkoord is om de waarborg te verlenen zodra de kandidaat-verzekeringnemer
zijn tariefkeuze heeft gemaakt. In hetzelfde vonnis werd geoordeeld dat de
schatting van de schade door een expert, aangeduid door de verzekeraar

(253) Over het belangwekkende zij het alsnog onuitgevoerde artikel 71 gecooÈrdineerde wet
van 24 december 1996 tot organisatie van de openbare kredietsector en van het bezit van de
deelnemingen van de openbare sector in bepaalde privaatrechtelijke financieÈle vennootschap-
pen betreffende de fotografische, microfotografische, magnetische, elektronische of optische
afschriften van stukken, waaronder verzekeringspolissen, o.m. K. TROCH en P. COLLE, ,,Ver-
zekeringsrechtelijke aspecten in verband met internet'', R.W. 2000-01, 575, nr. 25; J.-P. BUYLE,
,,Nouvelles reÁgles en matieÁre de preuve par copie de documents'', J.T. 1993, 197;
L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch Verzekeringsrecht, 208, nr. 275; M. ANTOINE,
J. BRAKELAND en M. ELOY, Le droit de la preuve face aux nouvelles technologies de l'informa-
tion. Aspects techniques et juridiques du transfert et de la conservation des documents, Brussel,
Story Scientia, 1992, 203-222.

(254) Zie hierover o.m. J. ROGGE en C. VAN OLDENEEL (eds.), E-business in verzekeringen, De
Verz. 2003, Dossier 9, 213 p. met o.m. N. DENOEL, ,,Cadre juridique europeÂen et belge'';
F. RONNEAU, ,,De internethype voorbij'', De Verzekeringswereld 18 december 2001, 59-60;
,,E-business in Europees en Belgisch recht'', Assurinfo To the point, 7 september 2000, 12 p.,
http://www.bvvo.be/publication/to_the-point/ebusiness.pdf.

(255) Cass. 20 januari 1984, Arr. Cass. 1983-84, 589.

(256) L. SCHUERMANS, ,,De nieuwe wet op de landverzekeringsovereenkomst van 25 juni
1992'', R.W. 1992-93, 702, nr. 40; P. COLLE, l.c., 141-142, nr. 8.
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evenmin het akkoord van de zijde van de verzekeraar bewijst(257). Het
bestaan van een verzekering kan derhalve niet worden afgeleid uit de louter
materieÈle verrichtingen van de verzekeraar, zoals het uitbrengen van ver-
schillende tarieven, het opzeggen van een andere verzekering of het schatten
van de schade na een ongeval. Evenmin werd het bestaan van een verzeke-
ringsovereenkomst aanvaard in het geval waarin een verzekeringsmakelaar
aan de verzekeraar telefonisch had voorgesteld een WAM-verzekering uit te
breiden met een waarborg diefstal doch waar geen enkel bewijs voorlag van
een akkoord vanwege de verzekeraar(258).

Het behoort aan de verzekeraar aan te tonen dat in de polis een beding van
uitsluiting werd opgenomen(259). Ook de verzekeraar die zich op het be-
staan van een verzekeringsovereenkomst beroept, moet het bewijs leveren
van de aanvaarding van de polisvoorwaarden door de verzekeringnemer. Het
akkoord omtrent een wijziging van een verzekeringsovereenkomst kan niet
blijken uit een avenant die door de verzekeringnemer niet werd onderte-
kend(260). Het Hof van Beroep te Antwerpen oordeelde van zijn kant dat de
verzekeraar zich in het kader van een polis diefstal betreffende een voertuig
niet kan beroepen op een niet ondertekend bijvoegsel waarbij het verzekerd
voertuig door een ander werd vervangen en waarin tevens bijkomende
veiligheidsmaatregelen (gravering van de ruiten) werden opgelegd (261).
Volgens de Politierechtbank te Antwerpen kan het akkoord tussen verzeke-
raar en verzekeringnemer blijken uit een door de verzekeringnemer aanvaard
verzekeringsvoorstel waarin de gegevens betreffende de verzekeringnemer,
het voorwerp en de aanvangsdatum van de verzekering en de waarborgen
vermeld zijn. De rechten en verplichtingen van de partijen worden in voor-
komend geval niet alleen bepaald door hetgeen uitdrukkelijk in het verze-

(257) Rb. Leuven 20 november 1990, De Verz. 1991, 953 met noot J. VAN DE RYCK; zie ook
B. DUBUISSON en H. DE RODE, ,,L'expertise et l'assurance'' in J. VAN COMPERNOLLE en
B. DUBUISSON (eds.), L'expertise, Brussel, Bruylant, 2002, 77-80 en 87-89.

(258) Rb. Brussel 18 december 1995, Pas. 1995, III, 51 waarin de verzekeringnemer zich
eveneens beriep op een schijnmandaat, hetgeen door de Rechtbank niet werd aanvaard; de
Rechtbank wees er op dat de verzekeringnemer weliswaar aanvankelijk het gewettigd ver-
trouwen kon hebben dat zijn makelaar bij de verzekeraar een uitbreiding van de dekking had
bekomen; maar dat hij zelf fouten beging die van aard waren om aan zijn vertrouwen het
gewettigd karakter te ontnemen: de verzekeringnemer had geen enkele schriftelijke bevestiging
van de waarborguitbreiding bekomen, noch enige premie betaald.

(259) Cass. 27 februari 1998, Arr. Cass. 1998, 248; V.K.J. 1999, 91, nr. 99/14: artikel 4 § 1 lid 2
WAM-1956 voorzag dat de echtgenoot van de bestuurder van een motorrijtuig van het recht op
uitkering door de WAM-verzekeraar kon worden uitgesloten; bij gebreke aan overlegging van
de polis, bewees de verzekeraar niet dat het in art. 7.2 van de Modelovereenkomst 1956
voorziene uitsluitingsbeding, effectief in de polis was opgenomen zodat de verzekeraar zich
niet op de uitsluiting kon beroepen.

(260) Bergen 14 februari 2000, J.L.M.B. 2001, 1142; zie ook Kh. Brussel 18 oktober 1984,
T.B.H. 1986, 544 waarin werd geoordeeld dat een verzekeraar die op het ogenblik van de
stilzwijgende vernieuwing van het contract aan de verzekerde de nieuwe voorwaarden toestuurt
samen met een bijvoegsel waarin enkel de waarborguitbreidingen worden vermeld zonder
verwijzing naar de nieuwe waarborgbeperkingen, dekking moet verlenen volgens de oude
polisvoorwaarden. De betaling van de premie is geen begin van bewijs van kennis van
aanvaarding door de verzekerde van de nieuwe voorwaarden.

(261) Antwerpen 3 februari 1997, T.B.H. 1998, 57.
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keringsvoorstel bepaald is maar de overeenkomst verbindt eveneens tot de
gevolgen die door de billijkheid, het gebruik of de wet aan de verbintenis,
volgens de aard ervan, aan de overeenkomst worden toegekend. Waar artikel
88, lid 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst en artikel 16, lid 2 WAM-wet
aan de verzekeraar enkel de mogelijkheid geven zich een verhaal voor te
behouden in de verzekeringsovereenkomst, bleef de verzekeraar in deze zaak
in gebreke te bewijzen dat dergelijk beding daadwerkelijk deel uitmaakte van
de overeenkomst(262).

In een zaak voorgelegd aan het Vredegerecht te Kortrijk rees de vraag of de
verzekeraar middels toepassing van zijn algemene voorwaarden van de
verzekeringspolis, de duur van de kredietverzekeringsovereenkomst, in casu
aangegaan voor 3 jaar, stilzwijgend kon verlengen met eenzelfde ter-
mijn(263). De Vrederechter stelde echter vast dat het beding inzake de duur
van de verzekeringspolis was opgenomen in de algemene voorwaarden en
dat deze algemene voorwaarden, in tegenstelling tot de bijzondere voor-
waarden, niet getekend waren door de verzekeringnemer. Derhalve besloot
de Vrederechter dat het geen gewoonterechtelijke regel is dat instemming
met de bijzondere voorwaarden tevens instemming met de algemene voor-
waarden impliceert, zeker wanneer de verzekeraar aan zijn informatieplicht
is tekortgeschoten nopens deze algemene voorwaarden en dat de verzekeraar
zich zodoende niet kon beroepen op het beding van stilzwijgende verlenging
van de kredietverzekering(264). Verder werd eveneens de vordering van een
brandverzekeraar afgewezen, nu deze niet aantoonde dat de verzekerde had
ingestemd met de eenzijdige wijziging van de polisvoorwaarden, evenmin
aannemelijk maakte dat deze instemming niet hoefde, niet duidelijk maakte
dat de aangevoerde polisclausule deel uitmaakte van de polis, minstens dat
de verzekerde zou hebben ingestemd met deze clausule en niet bewees dat de
verzekerde op enig later tijdstip had ingestemd met de tariefverhoging(265).

Deze problematiek hangt samen met de vraag naar de geldigheid en de
voorwaarden van de eenzijdige wijziging van de polisbedingen en het tarief
door de verzekeraar(266). De Vrederechter te Oudergem oordeelde dat de

(262) Pol. Antwerpen 13 november 1997, R.W. 1998-99, 1426, noot G. SCHOORENS; zie
eveneens Antwerpen 15 oktober 1985, R.W. 1985-86, 2364 waarbij ten aanzien van een
regresvordering van de WAM-verzekeraar geoordeeld werd: ,,Overwegende dat het verzeke-
ringsvoorstel geenszins verwijst naar algemene of bijzondere polisvoorwaarden; dat bijgevolg,
ongeacht of dit geschrift door geõÈntimeerden ingevuld en/of ondertekend werd, het alleszins
geen relevante bewijswaarde heeft aangaande de kennis en de aanvaarding van deze algemene
of bijzondere voorwaarden door geõÈntimeerden''.

(263) Noteer dat de regel inzake de jaarlijkse duur van de verzekeringsovereenkomst geen
toepassing heeft op de kredietverzekeringsovereenkomsten (art. 70 Wet Landverzekerings-
overeenkomst).

(264) Vred. Kortrijk 9 november 1999, R.W. 2000-2001, 64-65.

(265) Antwerpen 12 januari 1998, A.J.T. 1998-99, 140, noot C. VAN SCHOUBROECK.

(266) Ter zake zijn ook relevant o.m. artikel 30 Wet Landverzekeringsovereenkomst, arti-
kel 12 Controlewet van 9 juli 1975 en artikel 15 bijlage K.B. 14 december 1992 betreffende de
modelovereenkomst motorrijtuigenverzekering.
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clausule waarbij de verzekeraar zich het recht voorbehield zijn tarieven te
verhogen en de premie van het contract aan te passen vanaf de eerstvolgende
vervaldag na die wijziging niet strijdig was met de Wet Landverzekerings-
overeenkomst(267). In een ophefmakende zaak die door een beroepsvereni-
ging van makelaars was ingespannen voor het Hof van Beroep te Brussel,
diende het Hof zich hierover uit te spreken. In casu was de verzekeraar
overgegaan tot verhoging van de premies van de hospitalisatieverzekering
voor verzekeringnemers gevestigd in een aantal Brusselse gemeentes. Het
Hof van Beroep verklaarde de vordering van de verzekeringnemers gegrond
en besloot dat geen enkele wettelijke bepaling de verzekeraar het recht geeft
om de premies van lopende contracten te verhogen, met de bedoeling om
eventuele nadelen van een vroeger gevoerd commercieel beleid op te vangen,
zoals dat van een verzekeraar die in het hele land eenvormige tarieven
toepast(268).

Bij het afsluiten van de verzekeringsovereenkomst kan een verzekeringsbe-
middelaar optreden in naam en voor rekening van de verzekeringnemer. In
een dergelijk geval zijn de aan de tussenpersoon overhandigde algemene
voorwaarden van de polis tegenstelbaar aan de verzekeringnemer, ook wan-
neer de bemiddelaar heeft nagelaten de algemene voorwaarden mede te delen
aan de verzekeringnemer(269).

20.4. BEGIN VAN BEWIJS DOOR GESCHRIFT

Volgens de welbekende regel is het bewijs door getuigen of vermoedens
tegen en boven de inhoud van het geschrift niet toegelaten (artikel 10 § 1, lid 1
in fine Wet Landverzekeringsovereenkomst)(270). Het bewijs van het be-
staan van een verzekeringsovereenkomst door getuigen of vermoedens is wel
toegelaten wanneer een begin van bewijs door geschrift wordt geleverd
(artikel 10 § 1, laatste lid). Een begin van bewijs door geschrift bestaat
overeenkomstig artikel 1347, lid 2 B.W. uit elke geschreven akte die uit-
gegaan is van degene tegen wie de vordering wordt ingesteld, of van de
persoon door hem vertegenwoordigd, en waardoor het beweerde feit waar-
schijnlijk wordt gemaakt. Het Hof van Cassatie heeft, met betrekking tot een
gelijkaardige bepaling in artikel 25 Verzekeringswet 11 juni 1874(271), in
een arrest van 30 mei 2003 geoordeeld dat het bewijs van de instemming van
de verzekerde met de gewijzigde polisvoorwaarden kan afgeleid worden

(267) Vred. Oudergem 10 mei 1996, De Verz. 1996, 608.

(268) Brussel 18 september 2001, T.B.H. 2003, 675.

(269) Brussel 8 februari 1994, R.G.A.R. 1995, nr. 12.422.

(270) L. CORNELIS en R. GEELEN, ,,Toetsing aan het algemeen (verbintenissen)recht van de
gemeenschappelijke bepalingen met betrekking tot de totstandkoming van de landverzeke-
ringsovereenkomsten (art. 4-10 van de Wet van 25 juni op de landverzekeringsovereen-
komst)'', T.B.H. 1994, 413, nr. 44.

(271) Artikel 25, lid 2 Verzekeringswet 11 juni 1874 voorzag reeds dat het bewijs door
getuigen kon worden toegelaten wanneer er een begin van schriftelijk bewijs aanwezig was.

TPR 2003 1859

/secure/DocumentView.aspx?id=rn85540&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn300010519&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn70567&amp;origin=TPR


uit een geschrift dat door de verzekeraar aan de verzekeringnemer wordt
meegedeeld en uit de vrijwillige uitvoering die de verzekeringnemer aan de
aldus gewijzigde overeenkomst heeft gegeven(272). De beslissing lijkt even-
wel het bewijs niet te steunen op een begin van bewijs door geschrift, doch
eerder af te leiden uit een bekentenis. Het Hof van Beroep te Antwerpen
oordeelde dat een polis die niet door de verzekerde werd ondertekend, een
begin van bewijs door geschrift uitmaakt dat tegen de verzekeraar kan
worden ingeroepen. Door deze niet-ondertekende polis werd waarschijnlijk
gemaakt dat deze een vroegere polis verving(273). Ook het Hof van Beroep
te Bergen besloot tot een begin van bewijs door geschrift ten aanzien van een
verzekeringsovereenkomst waarop de handtekening van de verzekeringne-
mer ontbrak. Het Hof besloot tot het bestaan van een verzekeringsovereen-
komst gelet op de uitvoering ervan die bleek uit het opmaken van kwijt-
schriften en bijvoegsels(274). Over de vraag of een elektronisch document of
bericht als een begin van bewijs door geschrift kan beschouwd worden,
bestaat betwisting(275).

Artikel 10 § 2, lid 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst geeft een opsom-
ming van de gegevens die in het geschrift tot bewijs en inhoud van de
overeenkomst, de polis, moeten vermeld worden. Wanneer eÂeÂn van de in
artikel 10 § 2, lid 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst vermelde gegevens
ontbreekt, kan de polis gelden als een begin van bewijs door geschrift(276).

Het begin van bewijs door geschrift moet uitgaan van degene tegen wie het
wordt opgeworpen. Het geschrift dat tegen de verzekeringnemer wordt
ingeroepen, kan uitgaan van diens verzekeringstussenpersoon wanneer deze
lasthebber is van de verzekeringnemer. Aldus werd geoordeeld dat een
productiebericht van de verzekeringsmakelaar dat de schorsing van de dek-
king waarschijnlijk maakte, een begin van bewijs door geschrift uit-
maakt(277).

20.5. WERKING IN DE TIJD

Krachtens artikel 148 § 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst is artikel 10
ook van toepassing op de verzekeringsovereenkomsten die zijn aangegaan

(272) Cass. 30 mei 2003, De verz. 2004, 105.

(273) Antwerpen 20 oktober 1997, T.A.V.W. 1998, 169.

(274) Brussel 25 februari 1988, T.B.B.R. 1990, 132, noot P. COLLE.

(275) K. TROCH en P. COLLE, l.c., 572, nr. 19.

(276) M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, 175, nr. 384; L. SCHUERMANS,
Grondslagen van het Belgisch verzekeringsrecht, 206, nr. 269; L. CORNELIS en R. GEELEN, l.c.,
411-412, nr. 43.

(277) Corr. Brugge 22 november 1995, T.A.V.W. 1997, 199.
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voÂoÂr de inwerkingtreding van deze bepaling, vanaf de dag van de wijziging,
de vernieuwing, de verlenging of de omzetting van de overeenkomst(278).

AFDELING IV

UITVOERING VAN DE OVEREENKOMST

A. Verval van recht op verzekeringsprestaties (artikel 11)

21.1. WETTELIJKE REGELING

Overeenkomstig artikel 11 Wet Landverzekeringsovereenkomst mag in de
verzekeringsovereenkomst geen geheel of gedeeltelijk verval van het recht
op de verzekeringsprestatie bedongen worden dan wegens niet-nakoming
van een bepaalde, in de overeenkomst opgelegde verplichting, en mits er een
oorzakelijk verband bestaat tussen de tekortkoming en het schadegeval. De
Koning kan regels vaststellen met betrekking tot het geheel of gedeeltelijk
verval van het recht op verzekeringsprestatie, doch heeft hiervan tot op heden
geen gebruik gemaakt(279).

Deze bepaling drukt de wil van de wetgever uit om de sanctie van verval van
dekking te herleiden tot een uitzonderingsmaatregel. Ze vindt haar grondslag
in de doelstelling van de Wet Landverzekeringsovereenkomst om te streven
naar een evenwicht tussen de verbintenissen van de contractspartijen en de
bescherming van de verzekerde(280). VoÂoÂr de Wet Landverzekeringsover-
eenkomst was het gebruikelijk in de polis te bedingen hetzij voor welbe-
paalde verplichtingen, hetzij op algemene wijze, dat de niet-nakoming van

(278) Cass. 30 mei 2003, De Verz. 2004, 105.
Krachtens artikel 1 K.B. 24 augustus 1992 is artikel 10 Wet Landverzekeringsovereenkomst in
werking getreden op 21 september 1992.

(279) Zie betreffende deze bepaling algemeen, o.m. B. DUBUISSON, ,,L'assurance de la
responsabiliteÂ des meÂdecins et des hoÃpitaux. Entre le marteau et l'enclume'', De Verz. 1997,
400-406; B. DUBUISSON, ,,La norme impeÂrative dans le droit du contrat d'assurance'' in Liber

Amicorum Hubert Claassens. Verzekering: theorie en praktijk, Reeks CRIS, 12, Antwerpen,
Maklu, 1998, 126-127; M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 292-294;
M. FONTAINE, ,,DeÂcheÂances, exclusions, deÂfinition du risque et charge de la preuve en droit des
assurances'', (noot onder Cass. 7 juni 2001 en Cass. 18 januari 2002), R.C.J.B. 2003, 51-72;
J.-L. FAGNART, ,,Dispositions communes: formation et exeÂcution du contrat'' in M. FONTAINE
en J.M. BINON (eds.), La loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre, Brussel,
Academia-Bruylant, 1993, 82-83, nr. 55; J.-L. FAGNART, Droit priveÂ des assurances terrestres,
95; P. HENRY en J. TINANT, ,,DeÂcheÂance ou exclusion: de Charybde en Scylla'' in B. DUBUISSON

en P. JADOUL (eds.), La loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre. Dix anneÂes

d'application, Brussel, Academia-Bruylant, 2003, 78-90.
Zie betreffende het verband tussen artikel 11 Wet Landverzekeringsovereenkomst en artikel
25, 3 blijlage K.B. 14 december 1992 betreffende de modelovereenkomst motorrijtuigenver-
zekeringen, o.m. B. DUBUISSON, ,,L'action directe et l'action reÂcursoire'', in B. DUBUISSON en
P. JADOUL (eds.), La loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre. Dix anneÂes

d'application, Brussel, Academia-Bruylant, 2003, 194-196, nr. 59-62; M. WASTIAU, ,,Het recht
in ademnood: de goede trouw reanimeert'' in Liber Amicorum Hubert Claassens. Verzekering:

theorie en praktijk, Reeks CRIS, 12, Antwerpen, Maklu, 1998, 281-286.

(280) H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 112: ,,Het gaat hier om eÂeÂn
van de belangrijkste artikelen die ter bescherming van de verzekerde door het ontwerp worden
ingevoerd''.

TPR 2003 1861

/secure/DocumentView.aspx?id=rn300008930&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn11002090&amp;origin=TPR


een verplichting gesanctioneerd werd met verval van dekking. De Wet
Landverzekeringsovereenkomst legt thans voor bepaalde welomschreven
verplichtingen in hoofde van de verzekerde dwingend de toepasselijke
sanctieregeling vast, zoals inzake de aangifte van het schadegeval, het nemen
van voorzorgsmaatregelen, of de verplichting tot medewerking bij de af-
wikkeling van het schadegeval (artikelen 19-21 Wet Landverzekeringsover-
eenkomst). Daarnaast is het contractueel bedingen van het verval van dek-
king krachtens bedoeld artikel 11 aan welbepaalde voorwaarden onderwor-
pen(281).

21.2. TOEPASSINGSGEBIED

In de praktijk blijkt dat in meerdere polissen bedingen zijn opgenomen
waarin gedragingen van de verzekerde die het risico van het voorvallen
van schade of de omvang van de schade verhogen, worden omschreven als
een uitsluiting van dekking. In dit verband is de formulering niet onbelang-
rijk. Immers, het begrip verval van dekking moet worden onderscheiden van
het begrip uitsluiting van dekking. Uitsluiting van dekking heeft betrekking
op de omschrijving van het risico, terwijl het verval van recht de sanctie voor
een tekortkoming in hoofde van de verzekeringnemer of verzekerde inhoudt.
Een verval van recht kan zich slechts voordoen in het kader van een gedekt
risico (,,retrait de droit''). Bij verval van recht is er in beginsel dekking doch
de verzekeringnemer of verzekerde heeft door zijn gedrag zijn recht op
dekking verloren. Bij uitsluiting valt het schadegeval buiten de door de
verzekeraar op zich genomen verbintenissen (,,absence de droit''). Dit on-
derscheid tussen beide begrippen is belangrijk, daar elk begrip onderworpen
is aan eigen juridische regels, zowel wat betreft de toepassingsvoorwaarden,
de bewijslast, als de tegenwerpelijkheid aan de benadeelden(282).

In sommige gevallen is het onduidelijk of een polisbeding een uitsluiting dan
wel een verval van dekking inhoudt. Eenzelfde clausule kan tot verschillende
interpretaties aanleiding geven. Wanneer het polisbeding onduidelijk is,
komt het de rechter toe het beding te interpreteren bij toepassing van de

(281) M. FONTAINE, ,,DeÂcheÂances, exclusions, deÂfinition du risque et charge de la preuve en
droit des assurances'', l.c., 52.

(282) Zie omtrent deze problematiek in het algemeen de recente bijdragen, waarin eveneens
wordt verwezen naar rechtsleer en rechtspraak, o.m. H. DE RODE, ,,Les clauses d'exclusion des
contrats d'assurance: charge de la preuve et validiteÂ'', De Verz. 1996, 575-593; G. JOCQUE,
,,Opzettelijk veroorzaakte schade: geen uitsluiting maar verval van recht'', (noot onder Cass.
7 juni 2001), R.W. 2001-2002, 890-892; H. ULRICHTS, ,,Antwoord op de annotatie ,,Opzettelijk
veroorzaakte schade: geen uitsluiting maar verval van recht'', R.W. 2001-2002, 1584-1586;
J.-L. FAGNART, ,,La reÂqualification des clauses du contrat d'assurance'' in Liber Amicorum

Lucien Simont, Brussel, Bruylant, 2002, 666-667; J.-L. FAGNART, ,,Le risque de la preuve en
matieÁre de l'assurance'' in B. DUBUISSON en P. JADOUL, (eds.), La loi du 25 juin 1992 sur le

contrat d'assurance terrestre. Dix anneÂes d'application, Brussel, Academia-Bruylant, 2003,
118-146; M. FONTAINE, ,,DeÂcheÂances, exclusions, deÂfinition du risque et charge de la preuve en
droit des assurances'', l.c., 51-63, nr. 71-95; M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekerings-
recht, nr. 285-294; L. SCHUERMANS,Grondslagen van het Belgisch verzekeringsrecht, 456-463,
nr. 712, 718; M. HOUBEN, ,,A propos de la preuve du sinistre volontaire'', De Verz. 2003, 498-
503; P. HENRY en J. TINANT, ,,DeÂcheÂance ou exclusion: de Charybde en Scylla'', l.c., 75-115.
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interpretatieregels inzake verzekeringen. Het behoort alsdan aan de rechter
om na te gaan of het beding een uitsluiting dan wel een verval van recht
inhoudt, zonder gebonden te zijn aan de door partijen gegeven kwalifica-
tie(283). Overeenkomstig artikel 1156 B.W. moet hierbij de gemeenschap-
pelijke bedoeling van de contracterende partijen worden nagegaan, veeleer
dan zich te houden aan de letterlijke zin van de in de verzekeringsovereen-
komst gebruikte bewoordingen. Bij arrest van 25 januari 2002 oordeelde het
Hof van Cassatie dat de feitenrechter de polisbedingen waarin uitsluitingen
of gevallen van niet-verzekering werden vermeld, kon beschouwen als
bedingen die een verval van recht inhouden en hierdoor aan de verzekerings-
overeenkomst een interpretatie gaf die niet onverenigbaar was met de
bewoordingen ervan(284).

In meerdere zaken diende de rechter dergelijke polisbedingen toe te passen,
en dit voornamelijk met betrekking tot diefstalverzekeringen. Zo werd
beslist dat het beding volgens hetwelk de waarborg niet gold voor schade
die voorvalt wanneer het omschreven voertuig is achtergelaten zonder slot-
vaste deuren op een openbare plaats of wanneer de sleutels in of op het
voertuig achtergelaten werden, moet beschouwd worden als een beding van
uitsluiting daar het achterlaten van een voertuigsleutel in het voertuig in de
verzekeringspolis niet werd omschreven als of werd gelijksgesteld met een
geval waarin de verzekerde door het niet-nakomen van een verplichting
vervallen was van het recht op dekking, doch als een risico dat buiten het
dekkingsgebied van de verzekering viel. Aldus diende het Hof het uitslui-
tingsbeding niet te beoordelen in functie van artikel 11 Wet Landverzeke-
ringsovereenkomst(285).

In een andere zaak werd besloten dat de verzekerde die de sleutel met code
die toegang gaf tot de safe, had opgeborgen in een niet afgesloten kast van het
kantoor, niet voldaan had aan de verplichting om de juwelen op te bergen in
de brandkast. In casu bepaalden de algemene voorwaarden: ,,Van de waar-
borg zijn uitgesloten, de diefstallen die gepleegd werden wanneer de ver-
zekerde de nodige middelen tot beveiliging of de maatregelen ter voorko-
ming van de schade die hem door de maatschappij als dwingende bepalingen
werden opgelegd, niet heeft getroffen, gehandhaafd of ingesteld''(286). Het

(283) Luik 25 juni 1996, De Verz. 1998, 370; M. FONTAINE, ,,DeÂcheÂances, exclusions, deÂfini-
tion du risque et charge de la preuve en droit des assurances'', l.c., 68, nr. 109.

(284) Cass. 25 januari 2002, R.G.A.R. 2003, nr. 13.757; de Verzekeringswet 11 juni 1874 was
in de onderhavige zaak nog van toepassing doch de rechtspraak lijkt haar geldigheid te
behouden onder de Wet Landverzekeringsovereenkomst.
Zie voor een interpretatie van de wil van partijen betreffende een beding inzake de contractuele
verplichting tot het nemen van welbepaalde voorzorgsmaatregelen om diefstal te voorkomen,
Cass. 11 maart 1999, V.K.J. 1999, 267, nr. 99/97; Rb. Brussel 12 oktober 1999, V.K.J. 2000, 94,
nr. 2000/44.

(285) Antwerpen 26 juni 2002, V.K.J. 2002, 371, nr. 2002/51; zie eveneens Gent 21 januari
1998, T.A.V.W. 1998, 167; Luik 25 juni 1996, De Verz. 1998, 370; Gent 5 september 1997,
T.B.H. Actualiteit 1998, 474; Antwerpen 12 september 2000, T.B.B.R. 2001, 556; Bergen
2 oktober 2000, R.G.A.R. 2002, nr. 13.597; Gent 20 maart 2003, De Verz. 2003, 770.

(286) Kh. Hasselt 26 november 1996, R.W. 1997-98, 191
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beding dat de verzekerde moest toezien op het onderhoud, de stevigheid en
het afsluiten van de deuren, ramen, luiken en andere beschermingsmaat-
regelen waarmee het gebouw was uitgerust en welke moesten worden ge-
bruikt, hield volgens de rechter een contractuele verplichting in waarvan de
niet-naleving ingeval van oorzakelijk verband met het schadegeval, werd
gesanctioneerd met een verval van dekking(287). Een clausule dat de waar-
borg diefstal niet van toepassing is op een voertuig indien de ruiten niet
gegraveerd werden binnen de dertig dagen na de opstelling van de polis of de
sleutels op het voertuig worden achtergelaten, is geen clausule van uitsluiting
maar wel van verval van dekking(288). Eenzelfde beslissing werd genomen
inzake het niet-inwerking zijn van een alarmsysteem(289). Voor het Hof van
Beroep van Brussel beriep een verzekeraar zich op een uitsluiting in geval
het gebouw gedurende een bepaalde periode niet verwarmd was en deze
tekortkoming oorzaak was van het schadegeval. Het Hof besloot dat de
verzekeraar tot dekking gehouden was omdat hij de aangevoerde exoneratie
noch de fout in hoofde van de verzekerde had bewezen(290).

21.3. HERKWALIFICATIE?

Daar zoals hoger aangestipt het onderscheid tussen enerzijds uitsluiting en
anderzijds verval van dekking van belang is wegens het verschillend juri-
disch regime waaraan de beide rechtsfiguren onderworpen zijn, in het bij-
zonder met betrekking tot de al dan niet toepassing van de voorwaarden
bepaald in artikel 11 Wet Landverzekeringsovereenkomst, rees de vraag of
de rechter bedingen die geformuleerd zijn als een uitsluiting, kan herkwali-
ficeren en vaststellen dat het in de concrete omstandigheden gaat om een
contractuele verplichting waarvan de sanctionering aan de voorwaarden van
bedoeld artikel 11 moet voldoen.

De rechtspraak is over het antwoord hierop verdeeld. Het Hof van Beroep te
Antwerpen oordeelde dat artikel 11 geen verplichting tot herformulering
inhoudt. Het Hof motiveerde dat ,,er geen wettelijk beletsel bestaat om een
uitsluiting conventioneel afhankelijk te stellen van de niet-nakoming van een
contractueel opgelegde verplichting en alzo de omvang van de verzekering te
omlijnen en het zich in bepaalde gevallen realiseren van risico's uit te sluiten;
dat het m.a.w. toegelaten is de omvang van de verzekering te beperken tot
risico's die zich voordoen in omstandigheden waarin de verzekeringnemer
bepaalde beveiligings- of voorzorgsmaatregelen heeft genomen; dat louter
door het opleggen van een verplichting zulke clausule niet het karakter van

(287) Luik 20 juni 1996, De Verz. 1998, 367; zie tevens Brussel 23 december 1997, De Verz.
1998, 373; Rb. Brussel 12 october 1999, V.K.J. 2000, 94, nr. 2000/44 (contractuele vrijstelling
in een diefstalverzekering in geval de aanhangwagen is `achtergelaten'); Kh. Gent 5 maart
1998, T.B.H. 1998, 472.

(288) Brussel 25 november 1999, R.G.A.R. 2001, nr. 13.404.

(289) Brussel 27 oktober 1997, T.B.H. 1998, 473.

(290) Brussel 17 mei 2000, R.G.A.R. 2002, nr. 13.504.
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een verval van dekking bekomt; dat artikel 11 geenszins oplegt dat de niet-
nakoming van contractuele verplichtingen enkel een verval van dekking voor
gevolg mag hebben''(291). Het Hof van Beroep te Gent moest uitspraak doen
over de clausule dat de diefstalverzekering enkel verworven was indien het
aangeduid voertuig uitgerust was met een door de maatschappij goedgekeurd
elektronisch anti-diefstalsysteem. Naar het oordeel van het Hof brengt het
ontbreken van het systeem mee dat er geen dekking verschuldigd is. Er moet
niet worden aangetoond dat er een oorzakelijk verband bestaat tussen dit
ontbreken en de diefstal(292).

Daarentegen komt het Hof van Beroep te Bergen wel tot de conclusie dat het
de bevoegdheid heeft te onderzoeken of hetgeen de verzekeraar in de polis
aanduidt als een uitsluiting geen verval van dekking is. Het Hof besloot dat
het beding dat ten onrechte als een uitsluiting werd gekwalificeerd, in
werkelijkheid een geval van verval van dekking was. In casu was in de polis
lichamelijke ongevallen onder de hoofding ,,uitsluitingen'' bedongen: ,,les
accidents causeÂs intentionnellement ou en eÂtat de deÂrangement mental ou

d'ivresse et les accidents ayant leur origine: dans une rixe; dans la participa-

tion aÁ des crimes ou deÂlits; dans le duel ou le suicide tenteÂ ou consommeÂ en

quelque eÂtat mental que ce soit; dans l'usage de stupeÂfiants; dans l'abus de

l'alcool''. In de polis verzekering ziekte en ongeval was onder de hoofding
,,gevallen van niet-verzekering'' bedongen: ,,lorsque l'incapaciteÂ de travail
trouve son origine ou son aggravation: dans l'abus des calmants, du tabac et

de l'alcool; lorsque l'incapaciteÂ de travail reÂsulte ou provient: de l'eÂtat

d'ivresse; d'actes manifestement peÂrilleux ou teÂmeÂraires''(293). Ook met
betrekking tot een diefstalverzekering werd door het Hof van Beroep te
Bergen in een later arrest geoordeeld dat een clausule waarin bepaald werd
dat de waarborg niet van toepassing was tenzij het voertuig met een bepaald
alarmsysteem uitgerust was, diende aanzien te worden als een beding van
verval van recht en niet als een uitsluiting(294).

In de rechtsleer bestaat eveneens controverse over deze vraag. Dubuisson
heeft uitvoerig gemotiveerd dat dergelijke uitsluitingen o.m. een duidelijke
inbreuk maken op het dwingend karakter en de onderliggende ratio van
artikel 11(295). Cousy werpt ter zake op: ,,Rust overigens bij toepassing
van het hoger vermelde beginsel van de uitvoering van overeenkomsten te
goeder trouw op de verzekeraar geen aansprakelijkheid voor zijn producten,
dewelke in het gedrang komt wanneer zijn product een gebrek vertoont, zoals

(291) Antwerpen 18 april 2001, De Verz. 2002, 697.

(292) Gent 23 maart 2000, R.G.A.R. 2001, nr. 13.421.

(293) Bergen 1 februari 2000, R.G.A.R. 2001, nr. 13.347.

(294) Bergen 10 december 2001, R.G.A.R. 2002, nr. 13.554; cf. Brussel 25 november 1999,
R.G.A.R. 2001, nr. 13.404.

(295) B. DUBUISSON, ,,L'assurance de la responsabiliteÂ des meÂdecins et des hoÃpitaux. Entre le
marteau et l'enclume'', l.c, 400-406; B. DUBUISSON, ,,La norme impeÂrative dans le droit du
contrat d'assurance'', l.c., 126-127; tevens P. HENRY en J. TINANT, ,,DeÂcheÂance ou exclusion:
de Charybde en Scylla'', l.c., 89.
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het vermommen van een geval van verval van dekking in een uitslui-
ting''(296). Fontaine maakte een uitgebreide analyse van verschillende
polisbedingen, en argumenteert dat een meer nauwkeurige aflijning moet
worden gemaakt tussen drie onderscheidene begrippen, zijnde ,,uitsluiting,
verval van dekking en omschrijving van het risico''(297). In dit verband stelt
hij niettemin uitdrukkelijk, met verwijzing naar bedoeld artikel 11: ,,Il en
reÂsulte aÁ notre avis qu'il n'est pas permis d'eÂluder l'application de ses

dispositions impeÂratives en transmutant une clause qui ressortit normale-

ment aÁ la notion de deÂcheÂance''(298). Daarentegen voert Fagnart argumen-
ten aan tot weerlegging van de, in het bijzonder door Dubuisson, uiteenge-
zette analyse(299).

21.4. BEWIJSREGELING

Artikel 11 Wet Landverzekeringsovereenkomst houdt geen regeling in be-
treffende het bewijs, in het bijzonder op wie de bewijslast rust dat bij
schadegeval aan de voorwaarden van artikel 11 Wet Landverzekeringsover-
eenkomst is voldaan. Deze vragen moeten worden beantwoord op basis van
het gemeenrechtelijk bewijsrecht en kaderen in de ruimere problematiek van
het bewijs in verzekeringen. Volgens vaststaande rechtspraak rust de bewijs-
last bij verval van dekking op de verzekeraar(300). Als aanvulling op de
hoger vermelde uitspraken kan nog worden verwezen naar de zaak waarin
het Hof van Beroep te Brussel oordeelde dat wanneer in een diefstalverzeke-
ring een verval van dekking voorzien is in geval het alarm niet ingeschakeld
is op het ogenblik dat de verzekerde lokalen niet bezet zijn, de verzekeraar
het bewijs moet leveren dat het alarmsysteem niet ingeschakeld was(301).

Meerdere beslissingen in de besproken periode oordelen daarenboven dat op
grond van artikel 11Wet Landverzekeringsovereenkomst de verzekeraar niet
alleen de niet-uitvoering van een door de verzekeringsovereenkomst opge-
legde verplichting moet bewijzen doch eveneens dat deze tekortkoming in
oorzakelijk verband staat met het schadegeval(302). Dit houdt in dat de
verzekeraar moet aantonen dat zijn rechten door het niet-nakomen van de
voorziene verplichting in het gedrang zijn gekomen en zijn rechten werden
geschaad. De verzekeraar dient het effectieve en concrete bewijs te leveren

(296) H. COUSY, ,,La loi du 25 juin 1992 apreÁs dix ans: ligne de force et perspectives'', l.c.,
220, nr. 17.

(297) M. FONTAINE, ,,DeÂcheÂances, exclusions, deÂfinition du risque et charge de la preuve en
droit des assurances'', l.c., 59-62, nr. 92-95; 66-72, nr. 106-115.

(298) Ibidem, 69, nr. 111.

(299) J.-L. FAGNART, ,,La reÂqualification des clauses du contrat d'assurance'', l.c., 669-679.

(300) M. FONTAINE, ,,DeÂcheÂances, exclusions, deÂfinition du risque et charge de la preuve en
droit des assurances'', l.c., 23, nr. 7; 64, nr. 101; P. HENRY en J. TINANT, ,,DeÂcheÂance ou
exclusion: de Charybde en Scylla'', l.c., 85.

(301) Brussel 18 maart 1998, A.J.T. 2000-01, 119.

(302) B. DUBUISSON, ,,L'action directe et l'action reÂcursoire'', l.c., 196-197, nr. 61-62 stelt dat
artikel 11 Wet Landverzekeringsovereenkomst zich niet lijkt te verzetten tegen een regeling
van een weerlegbaar vermoeden van oorzakelijk verband ten voordele van de verzekeraar.
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dat hij in zijn rechten geschaad is door bv. het feit dat de benadeelde geen
aangifte bij de politie heeft gedaan. Het verwijzen naar een gemiste kans is
onvoldoende(303). Zo werd eveneens geoordeeld dat de rechten van de
verzekeraar door de afwezigheid van strafklacht niet in het gedrang kwamen
en hij zich bijgevolg niet kon beroepen op het beding dat ,,in geval van
diefstal, vandalisme of vluchtmisdrijf onmiddellijk klacht moet worden
neergelegd en ten laatste binnen 24 uur bij de bevoegde gerechtelijke over-
heden''(304). Sommige uitspraken wijzen er op dat de bewijslast van de
verzekeraar van het oorzakelijk verband moeilijk is. Zo stelde het Hof van
Beroep te Bergen in het geval waar de verzekerde zijn voertuig niet had
uitgerust met een voorgeschreven alarmsysteem: ,,Attendu qu'il ne peut eÃtre
imposeÂ aÁ l'assureur de rapporter la preuve certaine de ce que le veÂhicule

n'aurait pas eÂteÂ voleÂ s'il avait eÂteÂ eÂquipeÂ de l'alarme, une telle preuve eÂtant

impossible aÁ rapporter; qu'il suffit que l'assureur prouve qu'il est vraisem-

blable que le sinistre aurait pu ne pas se produire s'il avait eÂteÂ correctement

eÂquipeÂ, autrement dit que le risque de vol aurait eÂteÂ moins eÂleveÂ''(305).

21.5. OPZET EN VERVAL VAN DEKKING

Een belangrijk aspect van de problematiek gerelateerd aan artikel 11 betreft
de vraag naar de kwalificatie van het begrip opzettelijk veroorzaakt schade-
geval in de zin van artikel 8, lid 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst; dient
de bepaling ,,dat de verzekeraar niettegenstaande enig andersluidend beding
niet verplicht kan worden dekking te geven aan hem die het schadegeval
opzettelijk heeft veroorzaakt'', beschouwd als een verval van dekking, dan
wel als een uitsluiting. Voor deze bespreking zij verwezen supra nr. 17.1-
17.5 naar artikel 8, lid 1 Wet landverzekeringsovereenkomst.

21.6. MISBRUIK VAN RECHT

De Rechtbank van Koophandel te Hasselt veroordeelde de diefstalverzeke-
raar tot het verlenen van dekking op grond van de overweging dat de
verzekeraar misbruik maakte bij de uitoefening van zijn contractuele rechten
door de dekking te weigeren omdat de verzekerde had nagelaten het oor-
spronkelijk op zijn voertuig gemonteerd alarmsysteem door hem te laten
erkennen, terwijl de verzekeraar niet bewees dat hij zou geweigerd hebben
om een dergelijk alarmsysteem voor een analoge auto te erkennen, de
verzekerde steeds stipt de verzekeringspremies betaald had en de verzekeraar
niet bewees dat hij de verzekerde had gewezen op de gewijzigde bijzondere
contractuele clausule. Bovendien, zo oordeelde de rechter, was het voordeel
dat de verzekeraar haalde uit de toepassing van de contractuele voorwaarden
dat een oorspronkelijk gemonteerd anti-diefstalsysteem moet worden erkend

(303) Pol. Gent 11 september 1997, T.A.V.W. 1999, 112.

(304) Pol. Gent 24 maart 1997, R.W. 1999-2000, 1275.

(305) Bergen 10 december 2001, R.G.A.R. 2002, nr. 13.554.

TPR 2003 1867

/secure/DocumentView.aspx?id=rn98427&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn10000108&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn300002309&amp;origin=TPR


door de verzekeraar buiten verhouding tot de correlatieve last die de ver-
zekerde hiervan ondervond, zijnde het verval van dekking(306). In een
andere zaak stelde de Rechtbank van Koophandel te Brussel vast dat de
polisvoorwaarde in een diefstalverzekering dat de dekking slechts verworven
was voor zover het voertuig was uitgerust met een anti-diefstalsysteem
MUL-T-LOCK, een uitsluitingsclausule was. Niettemin kon de verzekeraar
er zich niet op beroepen wegens schending van het beginsel van uitvoering te
goeder trouw van overeenkomsten overeenkomstig artikel 1134 B.W. De
motivering luidde dat niettegenstaande in een andere zaak de verzekeraar
reeds twee maanden voordien bij vonnis van de stakingsrechter het verbod
werd opgelegd de betwiste voorwaarden nog te gebruiken, deze toch nog in
de betrokken polis werden bedongen. Bovendien bewees de verzekeraar niet
dat het in casu geplaatste alarmsysteem minder doeltreffend zou zijn dan het
contractueel opgelegde systeem. De groep waarvan de verzekeraar deel
uitmaakte, aanvaardde reeds meer dan een jaar de keuze tussen hetzij het
contractueel bedongen, hetzij een ander door de BVVO erkend anti-diefstal-
systeem(307).

B. Combinatiepolis (artikel 12)

22. COMBINATIEPOLIS

Een combinatiepolis is een overeenkomst waarin de verzekeraar zich tot
verschillende prestaties verbindt. Artikel 12 Wet Landverzekeringsovereen-
komst stelt dat wanneer de verzekeraar zich in eenzelfde overeenkomst tot
verschillende prestaties verbindt, hetzij omwille van de gegeven dekking,
hetzij omwille van de verzekerde risico's, de grond van opzegging betref-
fende eÂeÂn van die prestaties niet geldt voor de gehele overeenkomst(308).
Deze mogelijkheid van gedeeltelijke opzegging is evenwel van aanvullend
recht, zodat partijen anders kunnen bedingen(309). Indien de verzekeraar de
waarborg met betrekking tot eÂeÂn of meer prestaties opzegt, dan mag de
verzekeringnemer de gehele verzekeringsovereenkomst opzeggen(310). De
wetgever heeft in artikel 12, lid 3 Wet Landverzekeringsovereenkomst
verder uitdrukkelijk bepaald dat de grond van nietigheid betreffende eÂeÂn
van de prestaties niet voor de hele prestatie geldt.

(306) Kh. Hasselt 24 maart 2000, T.B.H. 2001, 194.

(307) Kh. Brussel 8 maart 1999, T.B.H. 1999, 878.

(308) Wordt het verzekerd bedrag verminderd of worden bepaalde risico's niet meer gedekt in
combinatiepolissen, dan zal dit aanleiding geven tot een premiekrediet.

(309) L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch verzekeringsrecht, 179, nr. 228.

(310) M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, 351, nr. 824-825; 177, nr. 390:
deze regel is van dwingend recht; J.-L. FAGNART, ,,Dispositions communes: formation et
exeÂcution du contrat'' in M. FONTAINE en J.-M. BINON (eds.), La loi du 25 juin 1992 sur

le contrat d'assurance terrestre, Brussel, Academia-Bruylant, 1993, 83-84, nr. 56-58;
J.-L. FAGNART, Droit priveÂ des assurances terrestres, 77, nr. 105; J.-L. FAGNART, ,,L'assurance
globale de banque'' in Liber Amicorum Hubert Claassens. Verzekering; theorie en praktijk,
Reeks CRIS, 12, Antwerpen, Maklu, 1998, 137-149.
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De bepalingen met betrekking tot de combinatiepolissen worden bij de
kredietverzekering slechts toegepast bij stilzwijgen van de partijen (artikel
71, lid 2 Wet Landverzekeringsovereenkomst)(311).

Tenslotte moet worden vermeld dat artikel 31 § 2bis Wet Landverzekerings-
overeenkomst Ð ingevoerd bij wet van 2 augustus 2002(312) Ð voorziet dat
inzake de verplichte aansprakelijkheidsverzekering motorvoertuigen het de
verzekeraar niet toegelaten is om de specifieke opzeggingsbepalingen van
artikel 31 § 2bis Wet Landverzekeringsovereenkomst te omzeilen door zich
te beroepen op de bepalingen van artikel 12 Wet Landverzekeringsovereen-
komst. Betreffende de toepassing van deze bepaling is voor zover bekend
geen rechtspraak gepubliceerd.

C. Betaling van de premie en premiekrediet (artikelen 13-18)

§ 1. Premiebetaling

23.1. BEGRIP PREMIE

Artikel 1.E Wet Landverzekeringsovereenkomst definieert het begrip premie
als ,,iedere vorm van vergoeding door de verzekeraar gevraagd als tegen-
prestatie van zijn verbintenissen''. EeÂn van de voornaamste verplichtingen
van de verzekeringnemer bestaat in de betaling van de overeengekomen
premie(313). In beginsel rust de betalingsverplichting op de verzekering-
nemer. Het is ook mogelijk dat de premie door omstandigheden door een
derde of bij wijze van zaakwaarneming betaald wordt. Zo kunnen bevoor-
rechte en hypothecaire schuldeisers krachtens artikel 66 Wet Landverzeke-
ringsovereenkomst de gevolgen van een premiewanbetaling afwenden door
binnen een maand na de kennisgeving door de verzekeraar, de door hun
debiteur verschuldigde premie te betalen(314).

(311) L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch verzekeringsrecht, 321, nr. 481;
M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, 171, nr. 374.

(312) Wet tot wijziging van de wet van 21 november 1989 betreffende de verplichte aan-
sprakelijkheidsverzekering inzake motorrijtuigen en tot wijziging van de artikelen 29 en 31 van
de wet van 25 juni 1992 op de landverzekeringsovereenkomst, B.S. 30 augustus 2002; zie
hieromtrent o.m. G. JOCQUE, ,,De nieuwe WAM-wetgeving'', CABG-Cahiers Antwerpen

Brussel Gent 2003/5, 11; V. CALLEWAERT, ,,Les modifications apporteÂes aÁ la loi du 25 juin
1992 sur le contrat d'assurance terrestre par les lois des 2 et 22 aouÃt 1992'', R.G.A.R. 2003,
nr. 13.733, nr. 7.

(313) Zie algemeen betreffende de betaling van de premie, o.m. P. COLLE, Algemene begin-

selen van het Belgisch verzekeringsrecht, 36-42; M. FONTAINE, Droit des assurances-Verze-
keringsrecht, 244-263; L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch verzekeringsrecht, 252-
263; F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES, De landverzekeringsovereenkomst, 81, nr. 253;
J.-L. FAGNART, Droit priveÂ des assurances, 88-89, nr. 119-121; H. COUSY en G. SCHOORENS,
Parlementaire voorbereiding, 119-126; J.-L. FAGNART, ,,Dispositions communes: formation et
exeÂcution du contrat'' in M. FONTAINE en J.M. BINON (eds.), La loi du 25 juin 1992 sur le

contrat d'assurance terrestre, Brussel, Academia-Bruylant, 1993, 74-78, nr. 41-48.

(314) L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch verzekeringsrecht, 254, nr. 354;
P. COLLE, Handboek bijzonder gereglementeerde verzekeringscontracten, Antwerpen, Inter-
sentia, 2001, 43, nr. 52; M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 247.
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Artikel 13 Wet Landverzekeringsovereenkomst stelt uitdrukkelijk dat de
premieschuld een haalschuld(315) is. De Verzekeringswet 11 juni 1874
bepaalde hierover niets, zodat de onbetaalde premieschuld in de praktijk
vaak een draagschuld werd(316). Artikel 13 is van dwingend recht, zodat
hiervan niet kan afgeweken worden.

23.2. BEVRIJDENDE BETALING AAN EEN DERDE

De premie moet in principe worden betaald aan de contractspartij, zijnde de
verzekeraar. In het verleden rees meermaals betwisting over de geldigheid en
gevolgen van een betaling van de premie aan de tussenpersoon. De rechtspraak
loste deze geschillen op bij toepassing van het algemeen rechtsbeginsel van
uitvoering te goeder trouw van overeenkomsten. De Wet Landverzekerings-
overeenkomst geeft een steviger rechtsgrond aan deze rechtspraak. Wanneer de
premie niet rechtstreeks aan de verzekeraar wordt betaald, is krachtens artikel
13 de premiebetaling aan een derde voortaan bevrijdend indien deze de betaling
vordert en hij voor de inning van die premie klaarblijkelijk als lasthebber van de
verzekeraar optreedt. Een hiermee samenhangend probleem dat de Wet Land-
verzekeringsovereenkomst niet behandelt, is de terugbetaling van de premie die
de tussenpersoon heeft voorgeschoten. Deze omstandigheid doet zich voor
wanneer de verzekerde in gebreke blijft zijn betalingsverplichting uit te voeren
en het bedrag van deze premie wordt gedebiteerd in de rekening-courant van de
verzekeringstussenpersoon(317). De meerderheid van de rechtspraak(318) oor-
deelt dat de tussenpersonen over geen enkele grond beschikken om deze
zogenaamde voorgeschoten premies terug te vorderen van de verzekerden.

§ 2. Wanbetaling

24.1. UITVOERING TE GOEDER TROUW

De Wet Landverzekeringsovereenkomst voorziet een specifieke sanctie in-
geval van niet- of laattijdige betaling van de premie(319). De niet-betaling
van de premie op de vervaldag kan grond opleveren tot schorsing van de
dekking of tot opzegging van de overeenkomst, mits de schuldenaar in
gebreke is gesteld(320). De schorsing van dekking ontheft de verzekeraar

(315) Dit belet niet dat de premie per overschrijving, cheque of elektronisch betaalmiddel
wordt betaald, L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch verzekeringsrecht, 252, nr. 351.

(316) J.-L. FAGNART, Examen de jurisprudence, 723-725, nr. 33.

(317) L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch verzekeringsrecht, 252, nr. 351.

(318) Vred. Ninove 1 december 1993, T. Vred. 1997, 333; Vred. Mol 28 februari 1995, Turnh.
Rechtsl. 1995-96, 104; Bergen 3 maart 1997, R.R.D. 1997, 227, noot A. LORENT.

(319) L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch verzekeringsrecht, 255-257: de sanctie
van schorsing van dekking kan niet gelijkgesteld worden met de exceptio non adimpleti
contractus, het strafbeding of het rechtsverval.

(320) Zie onder gelding van de Verzekeringswet 11 juni 1874, o.m. Bergen 17 november
1992, J.L.M.B. 1994, 203; Luik 29 juni 1993, J.L.M.B. 1994, 587; Rb. Brussel 2 juni 1995,
R.G.A.R. 1996, nr. 12.704; Bergen 15 februari 1995, R.G.A.R. 1997, nr. 12.813 (behoud van
dekking als schadevergoeding).
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van zijn prestatieplicht wanneer zich een schadegeval voordoet, zonder dat
de verzekerde wordt bevrijd van zijn verplichting tot betaling van de premie.

In de besproken periode is geen rechtspraak betreffende deze bepaling
gepubliceerd. Een recent arrest van 24 april 2001 van het Hof van Beroep
te Bergen doet uitspraak over de praktijk voÂoÂr de inwerkingtreding van de
Wet Landverzekeringsovereenkomst, maar meteen over de toepassing van
een algemeen rechtsbeginsel van de uitvoering te goeder trouw van over-
eenkomsten dat onder de nieuwe wet zijn geldigheid behoudt. In casu had de
verzekerde op 3 september 1984 de premie grotendeels betaald, waarna hij
op vakantie was vertrokken. Op 3 oktober 1984 wordt de verzekerde in
gebreke gesteld voor het saldo van de premie. In de nacht van 8 op 9 oktober
1984 ontstaat brand in de woning van de verzekerde. De verzekeraar wei-
gerde evenwel tussen te komen. Het Hof van Beroep te Bergen meent dat
deze houding ingaat tegen de goede trouw, nu de premie reeds grotendeels
betaald was en de verzekerde zo snel als mogelijk het saldo had betaald. Het
Hof van Beroep te Bergen veroordeelde de verzekeraar dan ook om dekking
te verlenen(321).

24.2. INGEBREKESTELLING

De aanmaning tot betaling van de premie moet gebeuren bij deurwaarders-
exploot of bij een ter post aangetekende brief. In deze ingebrekestelling moet
de verzekerde worden aangemaand om de premie te betalen binnen de
bepaalde termijn. De aanmaning moet de vervaldag van de premie bevatten,
evenals de gevolgen van niet-betaling binnen de gestelde termijn (artikelen
14 en 15 Wet Landverzekeringsovereenkomst).

Een verzekeraar had in zijn algemene voorwaarden voorzien dat ingeval van
wanbetaling geen dekking werd verleend en dat hiervoor geen ingebreke-
stelling vereist was. Op grond van de vaststelling dat artikel 14 Wet Land-
verzekeringsovereenkomst van dwingend recht is, besliste het Hof van
Beroep te Brussel dat bedoeld artikel 14 betreffende de vereiste van de
ingebrekestelling van dwingend recht is, zodat voÂoÂr het ontstaan van het
geschil hiervan niet kan worden afgeweken. De verzekerde diende eerst op
formele wijze in gebreke te worden gesteld conform artikel 14. Een gewoon
verzoek tot betaling of een herinneringsbrief beantwoordt niet aan het begrip
,,ingebrekestelling''(322).

De verzekeraar dient ondubbelzinnig aan te geven dat de niet-betaling van de
premie zal leiden tot de schorsing van de dekking. Het Hof van Beroep te
Brussel was van oordeel dat aan deze vereiste niet is voldaan wanneer de
verzekeraar enerzijds een ingebrekestelling stuurt waarbij wordt meegedeeld
dat de dekking wordt geschorst indien de premie niet betaald is vijftien dagen
na dagtekening van dat schrijven, en anderzijds een incassokantoor inscha-

(321) Bergen 24 april 2001, T. Vred. 2002, 473.

(322) Brussel 6 januari 1998, T.B.H. 1998, 474; Pol. Gent 21 juni 1999, De Verz. 2000, 76.
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kelt dat de verzekeringnemer betalingsfaciliteiten toestaat zonder melding te
maken van de schorsing. Naar het oordeel van het Hof van Beroep te Brussel
kon het verlenen van betalingsfaciliteiten geõÈnterpreteerd worden als een
afstand van schorsing van dekking. De verzekeraar diende dan ook dekking
te verlenen voor het schadegeval(323). In een arrest van 28 maart 2000 stelde
het Hof van Beroep te Antwerpen(324) dat de uitvoering te goeder trouw van
de overeenkomst vereist dat er wordt afgestapt van het juridisch jargon en dat
op klare en begrijpelijke wijze aan de verzekerde de gevolgen van de niet-
betaling van de premie worden ter kennis gebracht. In deze zaak had de
verzekeraar in zijn ingebrekestelling vermeld dat niet-betaling van de premie
,,de opzegging van de waarborg'' tot gevolg zou hebben. Het Hof van Beroep
oordeelde dat artikel 14 Wet Landverzekeringsovereenkomst enkel melding
maakt van ofwel schorsing van dekking ofwel opzegging van de overeen-
komst, omdat de ingebrekestelling door het te hebben over ,,opzegging van
de waarborg'' en gewag maakt van een niet-bestaande sanctie, waarbij de
verzekerde uit de aanmaning geenszins duidelijk kon opmaken wat in con-
creto de exacte gevolgen zouden zijn van de niet-betaling van de premie. De
ingebrekestelling, die gewag maakte van een sanctie die niet in de wet is
voorzien, kon dan ook geen gevolgen hebben in de zin van een onmiddellijke
opzegging, voorafgegaan door een schorsing van de waarborg. Het Hof
besloot dat de ingebrekestelling hoogstens beschouwd kon worden als een
opzegging die tegelijk met de schorsing van de waarborg werd uitgeoefend
of als een opzegging waarvan de uitoefening voorbehouden was in de
ingebrekestelling, bedoeld als schorsing van waarborg. In deze beide ge-
vallen was de dekking op de datum van het ongeval enkel geschorst en werd
de opzegging van de overeenkomst slechts van kracht na het verstrijken van
een termijn die niet korter mocht zijn dan vijftien dagen te rekenen vanaf de
eerste dag van de schorsing, zodat de verzekeraar alsnog gehouden was
dekking te verlenen.

24.3. SCHORSING VAN DEKKING

De schorsing van de dekking wegens niet-betaling van de premie heeft
slechts uitwerking na het verstrijken van de termijn opgenomen in de
ingebrekestelling, welke overeenkomstig de wet minimum vijftien dagen
moet bedragen. Deze schorsing van dekking is een specifieke sanctie en moet
onderscheiden worden van de schorsing van de overeenkomst(325). Het Hof
van Cassatie heeft in een arrest van 22 oktober 1996 het onderscheid tussen

(323) Brussel 28 februari 1997, T.A.V.W. 1997, 197; L. SCHUERMANS, Grondslagen van het

Belgisch verzekeringsrecht, 260, nr. 365 betreffende het tijdstip van het toekennen van uitstel
van betaling en de gevolgen ervan op de schorsing van de dekking.

(324) Antwerpen 28 maart 2000, R.W. 2000-01, 845; T.A.V.W. 2001, 188 en De Verz. 2000,
668, noot A. PIRE; zie tevens Brussel 22 maart 2000, J.L.M.B. 2001, 1143.

(325) F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES, De Landverzekeringsovereenkomst, 82, nr. 254 en
de referenties naar rechtspraak en rechtsleer aangaande de juridische kwalificatie van de
schorsing van dekking.
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beide sancties toegelicht(326). In casu had de verzekerde de premie niet
betaald, waardoor de WAM-dekking van zijn voertuig geschorst was. Het
slachtoffer van een verkeersongeval veroorzaakt door deze verzekerde,
spreekt de WAM-verzekeraar aan in vergoeding van zijn schade(327). De
Correctionele Rechtbank te Tongeren oordeelde dat de schorsing zoals
voorzien in artikel 16 Wet Landverzekeringsovereenkomst tegenwerpelijk
was aan het slachtoffer bij toepassing van artikel 87 Wet Landverzekerings-
overeenkomst en de verzekeraar derhalve niet tot vergoeding gehouden was.
Bijgevolg werd het Gemeenschappelijk Motorwaarborgfonds veroordeeld
om het slachtoffer te vergoeden. Voor het Hof van Cassatie riep het Gemeen-
schappelijk Motorwaarborgfonds in dat de schorsing van de dekking niet
verward mag worden met de schorsing van de verzekeringsovereenkomst.
Het Hof van Cassatie beaamt deze interpretatie en oordeelt dat krachtens
artikel 87 Wet Landverzekeringsovereenkomst enkel de schorsing van de
overeenkomst aan de benadeelden tegenwerpelijk is (zie infra nr. 70.2). Ook
in een arrest van 28 maart 2000 van het Hof van Beroep te Antwerpen wordt
verwezen naar het onderscheid tussen de schorsing van dekking die niet
tegenstelbaar is aan de benadeelden en de opzegging van de overeenkomst
die dat wel is. Zolang de opzegging van het contract geen volledige uitwer-
king krijgt, is de verzekeraar gehouden de benadeelden te vergoeden(328).

In de besproken periode werd geen rechtspraak gepubliceerd betreffende de
toepassing van artikel 17 Wet Landverzekeringsovereenkomst. Dit artikel
bepaalt dat de schorsing van de dekking geen afbreuk doet aan het recht van
de verzekeraar om de later nog te vervallen premies te eisen, en dit voor
maximum twee opeenvolgende jaren en op voorwaarde dat de verzekering-
nemer in gebreke is gesteld overeenkomstig artikel 15. Wellicht mag uit deze
afwezigheid van rechterlijke uitspraken worden afgeleid dat de wettelijke
regeling de doelstelling een einde te maken aan de terzake eerder heersende
onrust, heeft bereikt(329). De vraag rijst of bij elke premievervaldag een
nieuwe ingebrekestelling vereist is. Rechtsleer leidt uit de redactie van bedoeld
artikel 17 af dat de verzekeraar inderdaad deze verplichting heeft(330).

24.4. OPZEGGING VAN OVEREENKOMST

Artikel 16, derde lid Wet Landverzekeringsovereenkomst voorziet dat de
verzekeraar die zijn verplichting tot het verlenen van dekking geschorst

(326) Cass. 22 oktober 1996, Pas. 1996, I, 396; Arr. Cass. 1997, 131-136 en Rec. Cass. 1997,
131, noot P. COLLE.

(327) Voor de WAM-verzekering geldt een bijzondere regeling ingeval van afgifte van een
zgn. groene kaart, artikel 5, lid 3 K.B. 13 februari 1991; Luik 24 maart 1994, J.L.M.B. 1994,
1120; G. JOCQUE, ,,Controle en bewijs in de WAM-verzekering'', De Verz. 2002, 463-477.

(328) Antwerpen 28 maart 2000, R.W. 2000-01, 845 en T.A.V.W. 2001, 188.

(329) F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES, De landverzekeringsovereenkomst, 91-92, nr. 283
betreffende de rechtspraak voÂoÂr de Wet Landverzekeringsovereenkomst die oordeelde dat het
verder innen van de premies moest worden beschouwd als rechtsmisbruik.

(330) Ibidem, 93, nr. 285; M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 261.
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heeft, de overeenkomst kan opzeggen indien hij zich dat recht in de inge-
brekestelling heeft voorbehouden. Twee situaties moeten daarbij onderschei-
den worden. Ofwel heeft de verzekeraar zich in de ingebrekestelling het recht
voorbehouden om de overeenkomst op te zeggen, ofwel heeft hij dit niet
gedaan(331). Wanneer de verzekeraar zich het recht van opzegging niet heeft
voorbehouden in de ingebrekestelling, kan hij de overeenkomst niet opzeg-
gen zonder een nieuwe ingebrekestelling conform artikel 15 Wet Landver-
zekeringsovereenkomst, met de vermelding ditmaal dat hij Ð behoudens
betaling van de premie Ð de overeenkomst zal opzeggen (artikel 16,
lid 4)(332). De vraag is gerezen of het aangetekend schrijven waarin de
verzekeraar de opzegging van de overeenkomst alsnog bijkomend aankon-
digde, een nieuwe termijn van minstens vijftien dagen doet lopen. Hierover
zijn twee stellingen ontwikkeld. De Correctionele Rechtbank te Charle-
roi(333) was van oordeel dat de goede trouw vereist dat een nieuwe termijn
van vijftien dagen aanvangt. In deze zaak had de verzekeraar op 22 november
1993 aan de verzekerde laten weten dat bij gebreke aan betaling binnen de
vijftien dagen de dekking van de overeenkomst geschorst was. In dit schrij-
ven had de verzekeraar zich het recht voorbehouden om de overeenkomst op
te zeggen. Op 23 maart 1994 meldde de verzekeraar bij aangetekend schrijven
dat de overeenkomst opgezegd werd met ingang van 24 maart 1994. Op 1 april
1994 was de verzekerde betrokken in een ongeval. De Correctionele Recht-
bank te Charleroi stelde dat het niet-toekennen van een nieuwe termijn van
vijftien dagen ingaat tegen de geest van de wet en veroordeelde de verzekeraar
om de schade te vergoeden. De verzekeraar heeft cassatieberoep ingesteld.

De andere stelling werd aangehangen door de Rechtbank van Eerste Aanleg
te Brussel(334). De verzekerde veroorzaakte een ongeval op 9 februari 1994.
De verzekeraar weigerde evenwel dekking te verlenen omdat de premie niet
betaald was en op 4 februari 1994 de overeenkomst opgezegd was bij
gebreke aan betaling van de premie. Op 4 januari 1994 werd de verzekerde
hiervoor in gebreke gesteld. Op 20 januari 1994 was de dekking geschorst en
vijftien dagen later, op 4 februari 1994, was de overeenkomst opgezegd.
Deze termijn had de verzekeraar in zijn schrijven van 28 januari 1994
aangekondigd. De verzekerde was evenwel van oordeel dat deze brief van
28 januari 1994 een nieuwe termijn van vijftien dagen deed ingaan. De
Rechtbank van Eerste Aanleg volgde de stelling van de verzekeraar.

(331) L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch verzekeringsrecht, 259, nr. 364;
F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES, o.c., 90, nr. 277-278.

(332) Pol. Gent 21 juni 1999, De Verz. 2000, 76.

(333) Corr. Charleroi 24 maart 1997, De Verz. 1998, 70.

(334) Brussel 22 januari 1998, De Verz. 1998, 224, noot B. DUBUISSON.
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§ 3. Uitzonderingen

25.1. LEVENSVERZEKERINGSOVEREENKOMST

De bepalingen van artikel 16 Wet Landverzekeringsovereenkomst met be-
trekking tot de schorsing van de dekking zijn niet van toepassing op ver-
zekeringsovereenkomsten met vrije premiebetaling. Inzake levensverzeke-
ringsovereenkomsten is de betaling van de premie overeenkomstig artikel
104 Wet Landverzekeringsovereenkomst niet verplicht. Artikel 10 van het
(nieuwe) K.B. 14 november 2003 betreffende de levensverzekeringsactiviteit
bepaalt dat ongeacht de periodiciteit van de premie, de betaling van die
premie of van een gedeelte ervan niet verplicht is. De verzekeringsonder-
neming moet hiervan melding maken in de polis. De hierboven besproken
typische sanctie van schorsing van dekking is derhalve niet van toepassing op
de levensverzekeringsovereenkomst. Artikel 105 Wet Landverzekerings-
overeenkomst bevestigt evenwel uitdrukkelijk dat de verzekeringnemer zich
krachtens een overeenkomst, andere dan de levensverzekeringsovereen-
komst, ertoe kan verbinden om binnen het verband van de laatstgenoemde
overeenkomst te blijven door er de premies van te betalen.

De niet-betaling van de premie brengt volgens de door de Koning vast-
gestelde voorschriften alleen de ontbinding van de overeenkomst mee of de
vermindering van de prestaties van de verzekeraar(335). Alleen wat betreft
de tijdelijke verzekeringen bij overlijden met periodieke constante premies
zonder recht op reductie, brengt de niet-betaling van de premie de opzegging
van deze verzekeringen met zich mee(336).

Artikel 13 § 2 K.B. 14 november 2003 vervolgt dat de opzegging uitwerking
heeft ten vroegste 30 dagen na de verzending door de verzekeringsonder-
neming aan de verzekeringnemer van een aangetekende brief waarin aan de
gevolgen van de niet-betaling wordt herinnerd. Deze brief wordt ten vroegste
op de vervaldag van de eerste onbetaalde premie verzonden. Daarnaast heeft

(335) M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 1045-1050.

(336) Vroeger was dit bepaald in artikel 13 § 2 K.B. Leven van 17 december 1992; Brussel
29 september 2000, T.B.H. 2002, 218, noot K. TERMOTE, ,,Vrijheid van premiebetaling in
levensverzekeringen'': het Hof van Beroep te Brussel zag zich gesteld voor de vraag of de
toepassing van deze reductie of afkoop aan een bijzondere formaliteit verbonden was. De
verzekerde had in 1984 een levensverzekeringsovereenkomst afgesloten met zijn echtgenote
als begunstigde. In 1994 had de verzekerde enige vertraging opgelopen bij de betaling van zijn
premies, zodat de verzekeraar in een aangetekend schrijven had laten weten welke premies niet
betaald werden en dat hij bij gebreke aan betaling zich genoodzaakt zag zonder verdere
verwittiging de polis te herleiden of te laten afkopen indien voldaan was aan de polisvoor-
waarden. Ondertussen werden nog 2 premies betaald, waarna de verzekerde overleed. Een
tweetal maanden na zijn overlijden bracht de verzekeraar de verzekeringnemer op de hoogte
van het gereduceerd kapitaal. De echtgenote-begunstigde verzocht evenwel om het niet-
gereduceerde kapitaal van de levensverzekering omdat de verzekeraar in zijn aangetekend
schrijven niet had laten weten wat hij precies zou ondernemen (vermindering kapitaal over-
lijden of afkoop). Het Hof van Beroep heeft de verzekeraar gevolgd, stellende dat de
kennisgeving conform artikel 13 § 2 K.B. Leven voldoende was en dat de verzekeraar zonder
nieuwe kennisgeving de prestatie kon verminderen; P. COLLE, Handboek Bijzondere geregle-
menteerde verzekeringscontracten, Antwerpen, Intersentia, 2001, 221-223; M. FONTAINE,
Droit des assurances-Verzekeringsrecht, 995-999.
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de verzekeringnemer steeds recht op de omzetting van zijn gereduceerde
overeenkomst in de oorspronkelijke combinatie (artikel 14 § 1 K.B. 14 no-
vember 2003). De verzekeringsonderneming heeft het recht om op eigen
initiatief deze omzetting uit te voeren en de aanvullende verzekeringen
geheel of gedeeltelijk op te zeggen, indien de overeenkomst erin voorziet.

Bij levensverzekeringen is het evenwel mogelijk om de levensverzekerings-
overeenkomst ondanks de opzegging wegens niet-betaling van de overeen-
komst of bij reductie terug in werking te stellen onder de voorwaarden door
de Koning bepaald. Art. 20 K.B. 14 november 2003(337) stelt dat de polis
bepaalt dat de gereduceerde of afgekochte overeenkomst door de verzeke-
ringnemer binnen een bepaalde termijn opnieuw in werking kan worden
gesteld voor de op de datum van de reductie of van de afkoop verzekerde
bedragen. Deze mogelijkheid en de te volgen regels moeten in de polis
vermeld worden(338).

25.2. KREDIET- EN BORGTOCHTVERZEKERING

Artikel 73 Wet Landverzekeringsovereenkomst voorziet in een uitzondering
op artikel 16, lid 2 Wet Landverzekeringsovereenkomst. De verzekeraar kan
definitief dekking weigeren wanneer de verzekeringnemer een maand na de
aanmaning tot betaling de achterstallige premies niet heeft betaald. In dat
geval is de verzekeringnemer nog tot betaling van de achterstallige premies
gehouden. In de besproken periode is er geen rechtspraak gepubliceerd.

D. Verplichtingen van de verzekerde bij schadegeval

§ 1. Melding van het schadegeval en informatieplicht (artikelen 19 en 21)

26.1. TOEPASSING

Artikel 19 § 1Wet Landverzekeringsovereenkomst legt aan de verzekerde de
verplichting op om zodra mogelijk en in elk geval binnen de contractueel
bedongen termijn het schadegeval aan de verzekeraar te melden. In de
rechtsbijstandsverzekering is een juiste omschrijving van het risico van
belang om na te gaan of de aangifte van het schadegeval (verwezenlijking
van het risico) al dan niet tijdig is gebeurd(339). De verzekeraar kan zich,
conform artikel 19 § 1 tweede lid Wet Landverzekeringsovereenkomst, niet
beroepen op de miskenning van de contractueel bedongen termijn indien de
melding zo spoedig als redelijkerwijze mogelijk is geschied. De Rechtbank
van Eerste Aanleg te Gent oordeelde dat de plicht tot aangifte van een
schadegeval niet ontstaat vanaf het ogenblik dat een persoon aansprakelijk

(337) Vergelijk. artikel 19 K.B. Leven 17 december 1992.

(338) M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 997.

(339) Zie hierover tevens infra nr. 77.4, bespreking van de artikelen 90 e.v.; P. MEESEN, ,,Het
risico in rechtsbijstand: juiste opgave van het risico schadeaangifte samenloopproblematiek'',
noot onder Kh. Brussel 31 augustus 1995, R.G.A.R. 1997, nr. 12.829; De Verz. 1996, 472.
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wordt verklaard, maar wel van zodra zijn aansprakelijkheid mogelijk be-
trokken is. Slechts op die manier kan de verzekeraar zijn belangen optimaal
vrijwaren(340).

In een arrest van het Hof van Beroep van Gent werd geoordeeld dat een
laattijdige aangifte bij een verzekeringsmaatschappij niet rechtgezet wordt
door een tijdige aangifte bij een andere verzekeringsmaatschappij. De ver-
zekeringsmaatschappij die aanvankelijk haar verplichting tot het verlenen
van dekking betwistte op andere gronden, verliest daardoor niet het recht de
laattijdigheid van de aangifte in te roepen(341). De Vrederechter van Moes-
kroen oordeelde dat de verzekerde, als slachtoffer van een ongeval, de
rechten van de verzekeraar in verband met de vaststelling van de schade
die hij beweert geleden te hebben, moet vrijwaren. Indien de verzekerde het
ongeval buiten termijn aangeeft zonder te bewijzen dat de laattijdigheid te
wijten is aan overmacht en indien hij tevens vergeet te vermelden dat hij de
schade heeft laten herstellen vooraleer het ongeval te melden, met als gevolg
dat de verzekeraar zijn belangen niet kan verdedigen, voert hij het verzeke-
ringscontract niet te goeder trouw uit en mag hem niet de toelating verschaft
worden het bewijs van het ongeval door middel van getuigen te leveren(342).

De verzekerde moet, conform artikel 19 § 2 Wet Landverzekeringsovereen-
komst, onmiddellijk de verzekeraar alle nuttige inlichtingen verschaffen en
vragen beantwoorden teneinde de omstandigheden en de omvang van de
schade te kunnen vaststellen(343).

Het niet meedelen van het voorverslag van een gerechtelijke deskundige aan
de mogelijk tot dekking gehouden verzekeraar in een tegen de verzekerde
ingesteld geding, houdt in dat de verzekerde zijn informatieplicht in de zin
van artikel 19 Wet Landverzekeringsovereenkomst niet is nagekomen(344).
De verzekeraar die zijn verzekerde vraagt om binnen dertig dagen een
bepaald aantal documenten te bezorgen ter staving van zijn schadeaangifte,
kan het verlenen van de waarborg niet zonder meer weigeren wanneer hij de
gevraagde documenten buiten de gestelde termijn ontvangen heeft(345). De
artikelen 80 en 81 Wet Landverzekeringsovereenkomst verbijzonderen som-
mige aspecten van deze verplichtingen in hoofde van de verzekerde in het
kader van een aansprakelijkheidsverzekering.

(340) Rb. Gent 6 april 2001, T.G.R. 2001, 195-199.

(341) Gent 22 januari 1998, T.G.R. 1999, 110-111.

(342) Vred. Moeskroen 16 november 1998, T. Vred. 1999, 298-299.

(343) P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch Verzekeringsrecht, 52-55, nr. 91-93;
H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 126-130; J.-L. FAGNART, ,,Disposi-
tions communes: formation et exeÂcution du contrat'' in M. FONTAINE en J.-M. BINON (eds.), La
loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre, Louvain-la-Neuve, Academia, 1993,
78-79, nr. 49-53; J.-L. FAGNART, Droit priveÂ des assurances terrestres, 93, nr. 127 en 98,
nr. 141-142; M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 278-284; F. PONET,
P. RUBENS en W. VERHEES, De landverzekeringsovereenkomst, 97-101, nr. 299-310;
L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch Verzekeringsrecht, 268-270, nr. 385-387.

(344) Kh. Hasselt 11 juni 2001, Limb. Rechtsl. 2001, 335.

(345) Rb. Gent 9 mei 2003, De Verz. 2003, 714.
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26.2. SANCTIE

Bij niet-nakoming van bovengenoemde verplichtingen, bepaalt artikel 21 § 1
Wet Landverzekeringsovereenkomst dat de verzekeraar zijn prestaties kan
verminderen tot beloop van het door hem geleden nadeel. Luidens artikel 21
§ 2Wet Landverzekeringsovereenkomst leidt bedrieglijk opzet in hoofde van
de verzekerde tot de ontheffing van de verzekeraar van zijn verplichtingen.

VoÂoÂr de inwerkingtreding van de Wet Landverzekeringsovereenkomst was
er geen wettelijke regeling voorhanden. In deze periode was het gebruikelijk
dat de niet-tijdige aangifte van het schadegeval in veel polissen gesanctio-
neerd werd met rechtsverval, zonder dat de verzekeraar een bewijs van
schade diende te leveren. Sommige rechtspraak paste deze contractuele
regeling toe. Vaak werd zij beschouwd als te streng voor de verzekerde(346).

De Wet Landverzekeringsovereenkomst voorziet nu uitdrukkelijk in deze
redelijke sanctie, namelijk de vergoeding van de geleden en bewezen schade.
In het reeds hoger aangehaalde vonnis van de Rechtbank van Eerste Aanleg
van Gent bevestigde de Rechtbank dat de verzekeraar ingeval van laattijdige
aangifte slechts zijn prestatie kan verminderen voorzover hij een nadeel kan
aantonen(347). De Rechtbank van Luik had reeds eerder in dezelfde zin
geoordeeld. Het inroepen van een laattijdige aangifte van een schadegeval
kan enkel indien de verzekeraar bewijst dat hij schade heeft geleden ten
gevolge van de laattijdige aangifte(348). Hetzelfde geldt indien de verzeke-
raar zich wil beroepen op een clausule van rechtsverval. De Rechtbank van
Eerste Aanleg te Brugge oordeelde dat aan de clausule van rechtsverval geen
uitwerking mag worden gegeven omdat zij ingaat tegen de goede trouw bij
de uitvoering van overeenkomsten, en omdat er een gebrek aan evenwicht
ontstaat tussen de theoretische schade en de schade van de verzekerde. De
nietigheid van een dergelijke clausule sluit echter niet uit dat de verplichting
voor de verzekerde tot tijdige aangifte blijft bestaan en dat de verzekerings-
maatschappij, in geval van inbreuk van de verzekerde op deze verplichting,
haar werkelijk geleden en bewezen schade desgevallend in rekening kan
brengen(349). Het Hof van Beroep te Luik oordeelde echter dat van de
verzekeraar, die niet tijdig van het schadegeval op de hoogte is gebracht,
niet kan geeÈist worden dat hij met absolute zekerheid aantoont dat hij een
ander resultaat zou verkregen hebben als hij vanaf het begin van de proce-
dure tussenbeide had kunnen komen. De verzekeraar moet de dekking
weigeren voor zover hij niet de kans heeft gehad om in het kader van de
procedure zijn argumenten te onderzoeken en te verdedigen, en dit omwille

(346) Zie hierover o.m. L. SCHUERMANS, ,,De nieuwe wet op de landverzekeringsovereen-
komst van 25 juni 1992'', R.W. 1992-93, 706, nr. 53; S. FREDERICQ, H. COUSY en J. ROGGE,
Overzicht rechtpraak, 407-413, nr. 36-42.

(347) Rb. Gent 6 april 2001, T.G.R. 2001, 195-199.

(348) Rb. Luik 11 oktober 1999, R.G.A.R. 2000, nr. 13.303; J.L.M.B. 2000, 454-460 met noot
J.F. JEUNEHOMME.

(349) Rb. Brugge 10 december 1993, T.B.R. 1994, 44-46.
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van de ernstige nalatigheden van de verzekerde(350). In een arrest van het
Hof van Beroep te Gent werd daarentegen beslist dat het beding waarbij de
verzekeraar gerechtigd is om bij te late aangifte van een ongeval het verval
van dekking in te roepen, een overdreven strafbeding is dat niet in verhou-
ding staat met de tekortkoming. Het feit dat de verzekeraar de vervallenver-
klaring inroept, zonder enige verantwoording, doet aannemen dat zij alleen
de bedoeling heeft te ontsnappen aan de naleving van haar contractuele
verplichting, hetgeen in strijd is met de verplichting de overeenkomst te
goeder trouw uit te voeren(351).

Met betrekking tot de sanctie in geval van bedrieglijk opzet, oordeelde de
Rechtbank van Eerste Aanleg van Brugge dat het bewust opgeven van een
andere persoon als schadeveroorzaker aan de rechtsbijstandsverzekeraar een
tekortkoming uitmaakt in de aangifteverplichting, zoals voorzien in artikel 19
§2 Wet Landverzekeringsovereenkomst. Dat dit bedrog gericht was op het
bekomen van een onrechtmatige vergoeding van de aansprakelijkheidsverzeke-
raar van de opgegeven schadeveroorzaker doet geen afbreuk aan de bedrieglijke
vermelding in de aangifte. De rechtsbijstandsverzekeraar kan bijgevolg op grond
van artikel 21 §2 Wet Landverzekeringsovereenkomst dekking weigeren. In
casu was de aangifte bovendien een rechtshandeling om schade te berokkenen
aan derden zodat er op grond van het algemeen rechtsbeginsel ,,fraus omnia
corrumpit'' geen rechtsgevolgen konden aan toegekend worden(352).

26.3. POLISBEDING

Recent heeft de Rechtbank van Koophandel te Brussel een clausule in een
hospitalisatieverzekering strijdig bevonden met artikel 19 en 21 Wet Land-
verzekeringsovereenkomst, nu deze clausule voorzag dat de verzekeraar
steeds gerechtigd was te eisen dat de gestorte vergoedingen terugbetaald
dienden te worden en dat ingeval van bedrieglijk opzet de verzekeraar het
recht had om de overeenkomst te ontbinden, terwijl artikel 21 § 2 stelt dat de
verzekeraar dekking kan weigeren in dat geval(353).

§ 2. Schadevoorkoming en schadebeperkingsplicht (artikelen 20 en 21)

27. TOEPASSING

Bij elke verzekering tot vergoeding van schade moet de verzekerde alle
redelijke maatregelen nemen om de gevolgen van het schadegeval te voor-
komen en te beperken. Dit is terug te vinden in de belangrijke bepaling van
artikel 20 Wet Landverzekeringsovereenkomst. Artikel 20 Wet Landverze-
keringsovereenkomst, dat blijkens zijn plaats in de wet van toepassing is op

(350) Luik 28 september 2000, De Verz. 2002, 125 met noot H. DE RODE.

(351) Gent 16 januari 1998, R.W. 1999-2000, 540-541.

(352) Rb. Brugge 8 mei 2000, R.W. 2001-2002, 34-35.

(353) Kh. Brussel 16 juni 2003, T.B.H. 2003, 883.
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alle verzekeringen, dient, maar dan voor wat de schadeverzekeringen betreft,
samen gelezen te worden met artikel 52 Wet Landverzekeringsovereenkomst
dat de reddingskosten behandelt (zie infra nr. 53). Niet-nakoming van artikel
20 Wet Landverzekeringsovereenkomst wordt gesanctioneerd volgens de
bepalingen van het hierboven reeds vermelde artikel 21 Wet Landverzeke-
ringsovereenkomst(354).

In de hier besproken periode is de rechtspraak inzake de schadevoorkomings-
plicht vrij beperkt. Een omniumverzekeraar weigerde, na een ongeval waar-
bij er schade was aan voorbumper, dwarsligger en carter van het voertuig, de
totale herstelkost te betalen aangezien hij van oordeel was dat de verzekerde
niet alle redelijke maatregelen genomen had om de gevolgen van het schade-
geval te voorkomen of te beperken. Volgens de omniumverzekeraar diende
de bestuurder weet te hebben van de beschadiging aan de oliepomp waardoor
deze onvoldoende smering kreeg. De politierechtbank oordeelde dat de
verzekeraar, om vrijgesteld te worden van de uitvoering van zijn contractuele
verbintenissen, diende te bewijzen dat de verzekerde de contractuele ver-
plichting tot het nemen van reddingsmaatregelen om de gevolgen van het
schadegeval te voorkomen of te beperken niet had nageleefd. In casu stelde
de politierechtbank vast dat de verzekeraar hier niet in slaagde(355).

AFDELING V

BEDING TEN BEHOEVE VAN DERDEN (ARTIKELEN 22 EN 23)

28. WETTELIJKE REGELING

Overeenkomsten brengen alleen gevolgen teweeg tussen de contracterende
partijen en brengen aan derden geen nadeel toe. Krachtens artikel 22 Wet
Landverzekeringsovereenkomst(356) kunnen partijen echter te allen tijde
overeenkomen dat een derde, onder de voorwaarden welke zij bepalen,
aanspraak kan maken op de door de verzekering geboden voordelen(357).
Die derde moet niet aangeduid zijn of zelfs niet verwekt zijn op het ogenblik
van het akkoord over het beding; de derde moet wel aanwijsbaar zijn op de

(354) H. CLAASSENS en A.-S. MAERTENS, ,,Lichamelijke schade bij uitvoering van de preven-
tie- en reddingsplicht van de verzekerde in schadeverzekeringen'', T.B.H. 1997, 671-683;
P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch Verzekeringsrecht, 47-52, nr. 84-90; H. COUSY

en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 127-130; J.-L. FAGNART, ,,Dispositions
communes: formation et exeÂcution du contrat'', l.c., 78-79, nr. 49-53; J.-L. FAGNART, Droit
priveÂ des assurances terrestres, 89, nr. 122-123; M. FONTAINE, Droit des assurances-Ver-

zekeringsrecht, nr. 264-277; F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES, De landverzekeringsover-

eenkomst, 101-107, nr. 311-326; L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch

Verzekeringsrecht, 270-274, nr. 390-398.

(355) Pol. Brussel 23 mei 2001, T.B.H. 2002, 232.

(356) De Verzekeringswet 11 juni 1874 houdt geen uitdrukkelijke bepaling in, zodat de
gemeenrechtelijke bepaling van artikel 1121 B.W. van toepassing is.

(357) H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 130; A. COLPAERT, ,,Juris-
prudentieÈle toepassingen van de Wet op de Landverzekeringen'' in VLAAMSE CONFERENTIE DER

BALIE VAN GENT (ed.), Verzekeringsrecht, Antwerpen, Maklu, 1998, 62-63.
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dag dat de verzekeringsprestatie opeisbaar is(358). Deze praktijk komt
voornamelijk voor in de levensverzekering(359). De derde wordt aldus via
de techniek van het derdenbeding begunstigde van de prestatie die de
verzekeraar bij de verwezenlijking van het risico zal moeten leveren, maar
de derde zal zijn recht tegenover de verzekeraar slechts kunnen uitoefenen
binnen de grenzen die de verzekeraar en de verzekeringnemer in het ver-
zekeringscontract hebben vastgelegd(360).

Artikel 23 Wet Landverzekeringsovereenkomst legt een mededelingsplicht
op ten aanzien van de begunstigde. De begunstigde die onder bezwarende
titel recht heeft op de dekking van een verzekering(361), heeft het recht van
de verzekeringnemer, of zo nodig, van de verzekeraar mededeling te krijgen
van de voorwaarden van de dekking.

Mede ingevolge een enigszins verwarrend debat in de voorbereidende werken,
rees in de rechtsleer betwisting over de kwalificatie van de in de artikelen 22 en
23 bepaalde regeling. In het bijzonder betrof de betwisting de vraag of de
begunstiging het voorwerp uitmaakt van voornoemde artikelen, dan wel of deze
de verzekering voor rekening betreffen. Hoewel er enige onzekerheid blijft(362),
lijkt de meerderheid van de rechtsleer thans de stelling te verdedigen dat be-
doelde artikelen betrekking hebben op de begunstiging(363). In de verzekering
ten behoeve van derden, ook genoemd verzekering voor rekening of verzekering
voor rekening van wie het behoort, onderschrijft de verzekeringnemer definitief
eigen verbintenissen om andermans verzekerbaar belang te waarborgen. Een
verzekering voor rekening van derden is minstens een driepartijenovereenkomst
tussen de onderschrijver, de verzekerde en de verzekeraar(364)(365). De onder-
schrijver is en blijft de contractspartij(366). Deze figuur wordt behandeld in

(358) M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 1016.

(359) Zie de artikelen 106 e.v. Wet Landverzekeringsovereenkomst.

(360) J.-L. FAGNART, Droit priveÂ des assurances terrestres, 58, nr. 70.

(361) Bv. de begunstiging ten voordele van de schuldeiser, M. FONTAINE, Droit des assuran-
ces-Verzekeringsrecht, nr. 1012.

(362) L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch verzekeringsrecht, 196, nr. 252 en 202,
nr. 262; L. SCHUERMANS, ,,Het verzekeringsrecht: bron en smeltkroes van het verbintenissen-
recht'' in MeÂlanges Roger O. Dalcq. ResponsabiliteÂs et assurances, Brussel, Larcier, 1994,
547-548.

(363) M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 199-200; nr. 1010-1013;
J.-L. FAGNART, Droit priveÂ des assurances terrestres, 57-58, nr. 70; J. WOUTERS, ,,De verzeke-
ring voor rekening in het verzekeringsrecht van vandaag en morgen'', De Verz. 1988, 442.

(364) P. ALLARY, ,,De `verzekering voor rekening': de vlag dekt niet steeds dezelfde lading'',
De Verz. 2001, 442-453; K. TROCH en P. COLLE, ,,Rechtspraakoverzicht. `Bancassurance''',
Bank Fin. R. 2002, afl. 4, 216-221 (over de bankrekeningverzekering); B. DUBUISSON, ,,L'as-
surance de la responsabiliteÂ des meÂdecins et des hoÃpitaux. Entre le marteau et l'enclume'', De
Verz. 1997, 381.

(365) Antwerpen 26 juni 2000, R.H.A. 2000, 403: een verzekering `voor rekening van wie het
behoort' is een verzekeringsovereenkomst die afgesloten wordt door een verzekeringnemer
ten gunste van diegenen die schade zullen lijden tengevolge van verlies van de verzekerde
zaken, zonder dat de identiteit van deze begunstigde moet gekend zijn op het ogenblik dat de
verzekeringsovereenkomst afgesloten wordt.

(366) M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 185.
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artikel 38Wet Landverzekeringsovereenkomst (infra nr. 4.5). Het verschil tussen
begunstiging en verzekering voor rekening ligt in het gegeven in wiens hoofde
het verzekerbaar belang bestaat. In de verzekering voor rekening wordt het
belang van de begunstigde verzekerd door de onderschrijver. Bij begunstiging
moet het belang gezocht worden in hoofde van de onderschrijver (of de ver-
zekerde voor rekening) die overgaat tot deze toekenning en niet in hoofde van de
begunstigde(367). In de verzekering voor rekening van wie het behoort, is de
verzekerde voor rekening de titularis van het belang bij het verzekerde op het
ogenblik van het ongeval(368).

In de besproken periode is een beslissing inzake de problematiek gewezen,
zij het onder gelding van de Verzekeringswet 11 juni 1874. De Rechtbank
van Eerste Aanleg te Brussel oordeelde dat een begunstigingsclausule opge-
nomen in een verzekering ,,reisongevallen'', onderschreven door de verdeler
van een creditcard voor rekening van zijn leden, een derdenbeding uit-
maakt(369).

AFDELING VI

NIET BESTAAN EN WIJZIGING VAN HET RISICO

A. Niet-bestaan van het risico (artikel 24)

De verzekeringsovereenkomst is een overeenkomst waarbij de verzekeraar
zich er tegen betaling van een vaste of veranderlijke premie tegenover de
verzekeringnemer toe verbindt een in de overeenkomst bepaalde prestatie te
leveren in het geval er zich een onzekere gebeurtenis voordoet waarbij de
verzekerde of begunstigde belang heeft dat die zich niet voordoet (art. 1, A
Wet Landverzekeringsovereenkomst). Uit deze omschrijving blijkt dat het
risico een wezenlijk bestanddeel van de verzekeringsovereenkomst is en het
voorvallen van een onzekere gebeurtenis uitmaakt (zie tevens supra nr. 4.5,
bespreking van artikel 1). Artikel 24 Wet Landverzekeringsovereenkomst
bepaalt de gevolgen voor de overeenkomst wanneer deze bestaansvereiste
ontbreekt(370). De verzekering is nietig, wanneer bij het sluiten van de

(367) M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 199.

(368) Kh. Bergen 16 februari 2000, R.G.A.R. 2002, nr. 13.577 en T.B.H. 2000, 774: in casu
betrof het een brandverzekering, waarin voorzien werd dat naast de verzekeringnemer ook
degene met wie de verzekeringnemer samenwoonde, gedekt waren. Dit kwalificeerde de
Rechtbank van Koophandel als een verzekering voor rekening van wie het behoort.

(369) Rb. Brussel 26 mei 1995, R.G.A.R. 1997, nr. 12.807.

(370) Artikel 28 Verzekeringswet 11 juni 1874 voorzag enkel dat de verzekering geen gevolg
kon hebben als de verzekerde zaak niet aan het risico werd blootgesteld of wanneer de schade
reeds bestond ten tijde van het sluiten van de overeenkomst, o.m. S. FREDERICQ, H. COUSY en
J. ROGGE, Overzicht van rechtspraak, 374, nr. 1; J.-L. FAGNART, Examen de jurisprudence,
nr. 12.
Hier kan nog gewezen worden op artikel 219 W. Kh. inzake de zeeverzekering. Volgens deze
bepaling is elke verzekering aangegaan na het verlies of de aankomst van de verzekerde zaken
nietig indien bewezen wordt dat de verzekerde het verlies, of de verzekeraar de aankomst moet
hebben vernomen voor de ondertekening van de overeenkomst.
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overeenkomst het risico niet bestaat of reeds verwezenlijkt is(371). Inge-
volge deze bepaling wordt het zgn. ,,putatief risico'' naar Belgisch recht niet
verzekerd. Hetzelfde geldt voor de verzekering van een toekomstig risico,
indien dit zich niet voordoet. Wanneer de verzekeringnemer te kwader trouw
heeft gehandeld bij het sluiten van de overeenkomst of een onverschoonbare
vergissing heeft begaan, mag de verzekeraar de premies behouden die
verschuldigd zijn voor de periode die loopt vanaf de dag waarop de overeen-
komst van kracht wordt tot de dag waarop hij het niet-bestaan van het risico
verneemt.

29.1. BEGRIP SLUITEN VAN DE OVEREENKOMST

In de besproken periode werden twee beslissingen gewezen die betrekking
hebben op de interpretatie van het begrip ,,sluiten van de overeenkomst'' in
de zin van artikel 24 Wet Landverzekeringsovereenkomst. In de eerste zaak
werd een verzekeringsvoorstel gevolgd door een medisch onderzoek. De
overeenkomst werd gesloten met retroactieve inwerkingtreding van de ver-
zekeringswaarborg. Tussen het ondertekenen van het voorstel en het sluiten
van de overeenkomst werd de verzekeringnemer het slachtoffer van een
ziekte en wenste hij tussenkomst van de verzekeraar. De verzekeraar wei-
gerde, stellende dat de verzekering in toepassing van artikel 24 Wet Land-
verzekeringsovereenkomst nietig was. Het Hof van Beroep volgde het
standpunt van de verzekeraar. Het Hof stelde vast dat op het ogenblik dat
de overeenkomst effectief tot stand was gekomen Ð met name op het
ogenblik dat de verzekeraar de ondertekende polis van de verzekeringnemer
ontving Ð het risico zich reeds gerealiseerd had. Daarenboven verwees het
Hof naar de algemene voorwaarden die bepaalden dat ziekte bij medische
beslissing vastgesteld voor het ogenblik of op het ogenblik van het sluiten
van de overeenkomst zonder dat ze op dat ogenblik aanleiding gaven tot een
invaliditeit, van dekking uitgesloten was(372).

In een gelijkaardige zaak nam het Hof van Beroep te Brussel een ander
standpunt in. Na ontvangst van het op 4 november 1994 ondertekende
verzekeringsvoorstel voor een levensverzekering met daaraan gekoppeld
een aanvullende invaliditeitsverzekering, volgde een medisch onderzoek

(371) Zie betreffende deze bepaling meer algemeen o.m. H. COUSY en G. SCHOORENS, Parle-
mentaire voorbereiding, 131-132; P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch verzeke-

ringsrecht, 4, nr. 5; H. COUSY, ,,Dispositions communes: modification du risque dureÂe et fin du
contrat, prescription. Coassurance, arbitrage'' in M. FONTAINE en J.M. BINON, La loi du 25 juin
1992 sur le contrat d'assurance terrestre, 1993, 87-95, nr. 1-6; M. FONTAINE, Droit des
assurances-Verzekeringsrecht, nr. 203-205; F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES, De Land-

verzekeringsovereenkomst, 114-116, nr. 345-353; L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Bel-

gisch Verzekeringsrecht, 186; J.-L. FAGNART, Droit priveÂ des assurances terrestres, 103,
nr. 156; L. VAN GOSSUM, ,,La suspension du contrat d'assurance en raison de l'absence de
risque'' (noot onder Arbh. Bergen 15 december 2000), De Verz. 2001, 322-323.

(372) Brussel 6 september 1999, De Verz. 2000, 728 met noot J.C. ANDRE-DUMONT.
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met een verslag op datum van 7 december 1994. De overeenkomst werd
gesloten op 23 januari 1995, met retroactieve inwerkingtreding op 1 decem-
ber 1994. Op 27 januari 1995 meldde de tussenpersoon een dringende
hospitalisatie op 21 december 1994. Na onderzoek bleek dat sedert 10 de-
cember 1994 de verzekerde meerdere onderzoeken had ondergaan ingevolge
een acute pijn waarvan de diagnose op 6 januari werd gesteld. De verzekeraar
voerde de nietigheid van de overeenkomst aan wegens inbreuk op artikel 24
Wet Landverzekeringsovereenkomst omdat op het ogenblik van het sluiten
van de overeenkomst de verzekerde reeds sedert 10 december 1994 invalide
was, derhalve het risico zich reeds had gerealiseerd. Het Hof van Beroep te
Bergen verwierp het verweer van de verzekeraar. Een retroactieve inwer-
kingtreding van de verzekeringsovereenkomst is niet verboden. In dergelijke
gevallen moet artikel 24 worden gelezen in de zin dat de verzekeraar niet
gehouden is schadegevallen te verzekeren die zich reeds realiseerden voor-
afgaand aan deze inwerkingtreding. In casu had het schadegeval zich voor-
gedaan na 1 december 1994, zodat de verzekeraar dekking diende te ver-
lenen. Voorts kan worden aangestipt dat het Hof overwoog dat de door de
verzekeraar aangevoerde interpretatie van artikel 24 Wet Landverzekerings-
overeenkomst niet kon gevolgd worden omdat deze leidde tot een manifest
onevenwicht tussen de rechten en verplichtingen van de partijen in de
periode tussen de inwerkingtreding en het afsluiten van de overeen-
komst(373).

29.2. ,,VOORAFBESTAANDE TOESTAND''

Het hierboven geciteerd arrest van het Hof van Beroep te Brussel brengt
artikel 24 Wet Landverzekeringsovereenkomst betreffende het putatief of
vermeend risico in verband met de problematiek van de contractuele be-
dingen van voorafgaande toestand. Volgens deze bedingen verleent de
verzekeraar geen dekking voor schadegevallen die het gevolg zijn van een
ziekte of toestand die reeds bestond voor het sluiten van de overeenkomst,
ongeacht of de verzekerde zich bewust was van deze toestand. Naar wordt
voorgehouden vinden dergelijke bedingen hun grondslag in het ontbreken
van het aleatoir- of kanselement op het ogenblik van het sluiten van de
overeenkomst(374).

Enkele beslissingen hebben zich over deze bedingen uitgesproken, zonder
daarbij evenwel te verwijzen naar artikel 24 Wet Landverzekeringsovereen-
komst.

(373) Bergen 8 mei 2000, R.G.A.R. 2002, nr. 13.521.

(374) Zie voor een kritische analyse van deze bedingen o.m. H. COUSY, ,,Over de uitsluiting
van de voorafbestaande toestand in de persoonsverzekering'', (noot onder Antwerpen 4 februari
1997), T.B.H. 1997, 699; Jaarverslag Ombudsman BVVO 2000, 26, 47 (www.ombudsman.as).
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Het Hof van Beroep te Antwerpen besliste op grond van een dergelijke
contractuele clausule in een hospitalisatieverzekering dat de verzekeraar
geen dekking diende te verlenen. In casu was de overeenkomst afgesloten
op 1 december 1990 met aanvang van de waarborg op 28 februari 1991.
In maart 1990 had de verzekerde evenwel een arts geconsulteerd wegens
angineuze klachten en waren er objectieve EKG afwijkingen vastgesteld.
Sedert april werd de verzekerde behandeld met betablokker. Een arts ver-
klaarde evenwel dat er op 31 oktober 1990 geen hospitalisatie was gepland.
Het Hof besloot dat de feiten aantoonden dat de verzekerde voor de aanvang
van de waarborg aan een hartkwaal leed die later de aanleiding zou geven tot
de hospitalisatie. De vordering tot tussenkomst werd afgewezen op grond van
de algemene polisvoorwaarden dat de verzekeringswaarborg niet de schade-
gevallen bevatte die optraden ingevolge een ziekte, samenlopende ziekte of
een ongeval die bestonden of reeds waren opgetreden voor de aanvang van de
verzekeringswaarborg en niet vereisten dat de verzekeringnemer kennis had
of kon hebben van de kwaal(375).

In een later arrest deed het Hof van Beroep te Antwerpen evenmin uitspraak
over de geldigheid van de clausule, doch interpreteerde deze op strikte wijze.
Het Hof oordeelde dat in de concrete omstandigheden van de zaak niet aan de
polisvoorwaarden van uitsluiting was voldaan. Een aandoening die van bij de
geboorte in de kiem aanwezig was doch zich op het ogenblik van de aanvang
van de verzekeringswaarborg niet ontwikkeld had en waarvan geen symp-
tomen waarneembaar waren, viel naar de beslissing van het Hof niet onder de
in de polisvoorwaarden bedongen uitsluiting krachtens welke ,,een aantas-
ting van de gezondheidstoestand die niet door een ongeval veroorzaakt wordt
en objectieve symptomen vertoont en die bestond voor de aanvang van de
verzekeringswaarborg'' van waarborg is uitgesloten(376).

De geldigheid van de polisclausule was daarentegen wel het voorwerp van de
betwisting waarover de Rechtbank van Koophandel te Brussel in twee
vonnissen uitspraak deed. In beide zaken werd ingeroepen dat het beding
in de hospitalisatieverzekering een schending inhield van artikel 14 K.B. van
22 februari 1991 houdende het algemeen reglement betreffende de controle
op de verzekeringsondernemingen en artikel 94 W.H.P.C. Bedoeld artikel 14
vereist dat de voorwaarden van overeenkomsten geen enkele clausule be-
vatten die een inbreuk maakt op de gelijkwaardigheid tussen de verbin-
tenissen van de verzekeraar en van de verzekeringnemer. In de ene zaak
werd geoordeeld dat: ,,L'usage de la clause qui preÂvoit l'exclusion des

maladies dont l'assureÂ serait porteur sans le savoir'', voornoemde artike-
len schendt(377). In de andere zaak voorzag de polis een carensperiode.

(375) Antwerpen 4 februari 1997, T.B.H. 1997, 698, kritische noot H. COUSY.

(376) Antwerpen 31 mei 2000, A.J.T. 2001-02, 701.

(377) Kh. Brussel 16 juni 2003, T.B.H. 2003, 905.
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De rechtbank besloot dat waar de clausule bedingt dat de verzekeraar dek-
king verleent na een termijn van drie jaar wanneer de vaststelling van de
ziekte of de daaruit voortvloeiende behandelingen voorvallen drie jaar na de
datum van inwerkingtreding van het contract, het evenwicht tussen de
prestaties van partijen niet geschonden was(378).

B. Wijziging van het risico (artikelen 25 en 26)

De mededelingsplicht in hoofde van de verzekeringnemer houdt niet alleen
de plicht in tot mededeling van de bekende omstandigheden ter beoordeling
van het risico en het verbod van verzwijging of onjuiste mededeling van
gegevens op het ogenblik van het sluiten van de verzekeringsovereenkomst
(artikel 5). De verplichting in hoofde van de verzekeringnemer zoals om-
schreven in de artikelen 25 en 26 Wet Landverzekeringsovereenkomst zijn
als het ware de voortzetting, in de loop van de overeenkomst, van de
informatieplicht die op de verzekeringnemer rust bij het sluiten van de
verzekeringsovereenkomst.

De verzekeringnemer moet in de loop van de overeenkomst iedere hem
bekende nieuwe omstandigheid of wijziging van de omstandigheden aange-
ven die van aard zijn om een aanmerkelijke of blijvende verzwaring van het
risico dat het verzekerde voorval zich voordoet te bewerkstelligen (art. 26
Wet Landverzekeringsovereenkomst). Deze verplichting geldt niet bij le-
vensverzekeringen, ziekteverzekeringen en kredietverzekeringen. Op grond
van de eveneens aan de regeling van de verzwijging ten grondslag liggende
bekommernis van een evenwicht tussen de prestaties van de partijen, is de
niet-nakoming van de mededelingsplicht in geval van verzwaring terloops de
overeenkomst aan eenzelfde gedifferentieerde sanctieregeling onderworpen.

Waar een dergelijk recht in de Verzekeringswet 11 juni 1874 ontbrak(379),
werd op voorstel van de consumenten in de Wet Landverzekeringsovereen-
komst het regime van de verzwaring van het risico vergezeld van een
wettelijk regime dat betrekking heeft op de hypothese van een vermindering
van het risico in de loop van de overeenkomst. Wanneer gedurende de loop
van de overeenkomst het risico dat het verzekerd voorval zich voordoet
aanzienlijk en blijvend verminderd is op een wijze dat de verzekeraar op
andere voorwaarden zou hebben verzekerd had die vermindering bij het
sluiten van de overeenkomst bestaan, dan heeft de verzekeringnemer recht
op een vermindering van de premie of opzegging van de overeenkomst. Dit
recht geniet hij nochtans niet in levensverzekeringen en ziekteverzekerings-

(378) Kh. Brussel 16 juni 2003, T.B.H. 2003, 897.

(379) De Verzekeringswet 11 juni 1874 regelde op onvolledige wijze de verzwaring van het
risicio in artikel 31 en bevatte geen enkele bepaling met betrekking tot de vraag of en wanneer
de verzekeringnemer recht had op een premierestitutie in geval van risicovermindering;
o.m. S. FREDERICQ, H. COUSY en J. ROGGE, Overzicht van rechtspraak, 397-389, nr. 26;
J.-L. FAGNART, Examen de jurisprudence, nr. 30.
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overeenkomsten wegens de eigen kenmerken van deze verzekering (arti-
kel 25)(380).

Daar waar geen gepubliceerde rechtspraak inzake de toepassing van artikel
25 bekend is, is daarentegen artikel 26 Wet Landverzekeringsovereenkomst
en het aldaar behandelde leerstuk van de verzwaring van het risico het
voorwerp geweest van talrijke gerechtelijke betwistingen.

30.1. BEGRIP AANMERKELIJKE EN BLIJVENDE VERZWARING

De verzekeringnemer moet, bij toepassing van de verwijzing in artikel 26
naar artikel 5, de omstandigheden aangeven die hem bekend zijn en die hij
redelijkerwijze moet beschouwen als van invloed op de beoordeling van het
risico door de verzekeraar(381). Artikel 26 Wet Landverzekeringsovereen-
komst doelt op omstandigheden van aard om een aanmerkelijke en blijvende
verzwaring van het risico dat het verzekerde voorval zich voordoet te
bewerkstelligen, en bevestigt hiermee de vroegere rechtspraak(382).

Zo oordeelde de Rechtbank van Koophandel te Charleroi met betrekking tot
de waarborg `verdediging en verhaal in recht' in een verzekering B.A.
exploitatie dat storingen die nooit ongemakken hadden gevormd en die
verbonden waren met de uitvoering van de werken zonder echte schade-
gevallen te zijn, maar die wel een dagvaarding in kort geding wettigden, geen
verzwaringen van het risico in de zin van artikel 26 Wet Landverzekerings-
overeenkomst zijn. Een verzwaring die slechts eÂeÂn van de elementen van het

(380) Zie betreffende de vermindering en verzwaring van het risico meer algemeen o.m.
H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 132-140; P. COLLE, Algemene
beginselen van het Belgisch verzekeringsrecht, 42-46, nr. 73-83; P. COLLE, ,,La deÂclaration du
risque'' in B. DUBUISSON en P. JADOUL (eds.), La loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance
terrestre. Dix anneÂes d'application, Brussel, Academia-Bruylant, 2003, 69-74, nr. 22-31;
H. COUSY, ,,Dispositions communes: modification du risque, dureÂe et fin du contrat, prescrip-
tion. Coassurance, arbitrage'' in M. FONTAINE en J.M. BINON (eds.), La loi du 25 juin 1992

sur le contrat d'assurance terrestre, Brussel, Academia-Bruylant, 1993, 87-95, nr. 1-6;
J.M. HAUFERLIN en H. CLAASSENS, ,,La loi du 25 juin 1992 en ses lignes de faite'' in
J.M. HAUFERLIN en H. CLAASSENS (eds.), ,,De wet van 25 juni 1992 op de landverzekerings-
overeenkomst: toepassing in de praktijk'', De Verz. Dossier 1993, 27-29; B. DUBUISSON,
,,Risque et sinistre en assurance protection juridique'' in P. COLLE en J.-L. FAGNART (eds.),
Bijzondere vraagstukken rechtbijstandsverzekering, Antwerpen, Maklu, 1998, 45, nr. 14;
M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 230-242; F. PONET, P. RUBENS en
W. VERHEES, De Landverzekeringsovereenkomst, 116-130, nr. 354-397; L. SCHUERMANS,
Grondslagen van het Belgisch Verzekeringsrecht, 373-384; J.-L. FAGNART, Droit priveÂ des

assurances terrestres, 100-103; G. SCHOORENS, ,,Verzekering en verzwaring van het risico'',
A.J.T. 1997-98, 72-78; A. COLPAERT, ,,JurisprudentieÈle toepassingen van de Wet op de land-
verzekeringen'' in DE VLAAMSE CONFERENTIE DER BALIE VAN GENT (ed.), Verzekeringenrecht,
Antwerpen, Maklu, 1998, 63-65, nr. 24-25.

(381) Kh. Charleroi 18 oktober 2000, R.R.D. 2001, 62.

(382) Zie in dit verband Cass. 22 februari 1940, Pas. 1940, I, 58: een voorbijgaande en
occasionele verzwaring van het risico stemt niet overeen met de risicoverzwaring als bedoeld
in artikel 31 Verzekeringswet 11 juni 1874; S. FREDERICQ, H. COUSY, en J. ROGGE, Overzicht
van rechtspraak, 397-389, nr. 25; J.-L. FAGNART, Examen de jurisprudence, nr. 29.
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risico beõÈnvloedt maar niet het risico als dusdanig, valt buiten de medede-
lingsplicht(383).

In een zaak voorgelegd aan het Hof van Beroep te Brussel was de verzeke-
ringnemer ingevolge een brand overleden. Deze verzekeringnemer had bij de
verzekeraar twee individuele verzekeringen tegen lichamelijke ongevallen
afgesloten. Enige tijd ervoor was de verzekeringnemer het slachtoffer ge-
worden van twee hartinfarcten. De verzekeraar was van oordeel dat deze
omstandigheden een risicoverzwaring uitmaakten en hem derhalve meege-
deeld hadden moeten worden. Het Hof van Beroep overwoog dat het begrip
verzwaring van het risico verwijst naar het risico dat de verzekerde gebeur-
tenis zich voordoet. Overeenkomstig de polis was de verzekerde gebeurtenis
een onverwachte en abnormale gebeurtenis die het rechtstreeks gevolg was
van de plotselinge werking van een externe kracht. Het risico ± met name de
waarschijnlijkheid van het ongeval zoals omschreven in de polis ± werd
aldus naar het oordeel van het Hof in casu niet beõÈnvloed door de ziektetoe-
stand van de verzekerde die getroffen was door twee hartaanvallen. De
verzekeraar diende aldus dekking te verlenen(384).

Het gegeven dat het verzekerde voertuig dat de verzekerde te goeder trouw
had gekocht, eerder gestolen was en het feit dat de rijkswacht verzocht het
voertuig niet te verkopen zonder de toestemming van het parket, kan volgens
het Hof van Beroep te Brussel niet beschouwd worden als omstandigheden
die voor de verzekeraar van belang zijn bij de beoordeling van het risico. Er
is derhalve geen sprake van een gebrek aan de mededelingsplicht in de zin
van artikel 5 Wet Landverzekeringsovereenkomst noch van een tekortko-
ming aan de mededelingsplicht ingevolge een risicoverzwaring in de zin van
artikel 26 Wet Landverzekeringsovereenkomst. Ten onrechte kwalificeerde
de verzekeraar de aankoop als een verdachte transactie, nu de verzekeraar
moest toegeven dat de verzekerde te goeder trouw het voertuig had gekocht
en er de rechtmatige eigenaar van was(385).

Het buiten werking stellen van een alarmsysteem wegens herstelling van de
afstandsbediening vormt wel een gevoelige verzwaring van het risico aan-
gezien zij de werking van de sirene belet. Ze kan evenwel niet worden
beschouwd als een blijvende risicoverzwaring, vermits een herstelling van
het alarm normaal slechts enkele dagen in beslag neemt. De diefstalverze-
keraar van het voertuig diende dekking te verlenen(386).

Het begrip aanmerkelijke en blijvende verzwaring was voorts van belang in
de beoordeling van een vordering in kort geding. De voorwaarden om een
voorschot in kort geding te bekomen, namelijk hoogdringendheid en onbe-
twistbaarheid, dienen strikt geõÈnterpreteerd te worden. De eerste voorwaarde

(383) Kh. Charleroi 18 oktober 2000, R.R.D. 2001, 62.

(384) Brussel 21 juni 1999, De Verz. 2000, 722, J.L.M.B. 2000, 461.

(385) Brussel 31 januari 2000, A.J.T. 2000-01, 42.

(386) Bergen 27 mei 2002, R.G.A.R. 2003, nr. 13.788.
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was vervuld, doch de rechter besloot dat het recht waarop de verzekerde
aanspraak maakte geen onbetwist karakter had. Uit de feiten bleek dat de
brand zou veroorzaakt zijn door oververhitting van de elektrische bedrading
die op een bedrieglijke wijze verbonden was met het elektriciteitsnet. De
kortgedingrechter stelde dat de kans groot was dat de bodemrechter deze
omstandigheid zou beschouwen als een risicoverzwaring, waarvan de ver-
zekerde nagelaten had mededeling te doen aan de verzekeraar, hetgeen
aanleiding kan geven tot toepassing van de sancties voorzien in artikel 26
Wet Landverzekeringsovereenkomst(387).

30.2. ALGEMEEN BEKEND FEIT

Het is een algemeen bekend feit dat landbouwtractoren, zelfs als zij slechts
verzekerd zijn voor beperkt gebruik op de openbare weg, af en toe worden
gebruikt als vervoermiddel in processies, stoeten en carnavaloptochten. Het
feit dat landbouwers hun voertuig belangeloos ter beschikking stellen voor
festiviteiten die het gemeenschapsleven kruiden, maakt deel uit van hun
normale integratie. Het gebruik van een landbouwtractor die enkel verzekerd
is voor de behoeften van het bedrijf inclusief het traject hoeve-veld en de
levering van de oogst aan groothandelaars en verzamelcentra, in een carna-
valstoet en voor de verplaatsing van en naar de plaats van het carnavalge-
beuren, maakt geen wijziging uit van een essentieel kenmerk van het ver-
zekerde risico. De beperkingen in het gebruik hebben vooral betrekking op
een ruimer professioneel gebruik en niet op een occasioneel priveÂ-gebruik
buiten elke vorm van winstbejag om(388).

30.3. BEWIJS

Het behoort aan de verzekeraar om te bewijzen dat hij het verzekeringscon-
tract niet zou hebben gesloten of onder andere voorwaarden indien hij kennis
had genomen van de verzwegen informatie, in casu de medische voorge-
schiedenis van de verzekeringnemer. Dit bewijs kan voortvloeien uit de
houding van de verzekeraar in gelijkaardige situaties of uit een intern
technisch document met criteria die in aanmerking moeten worden genomen
bij het beoordelen van het risico op het ogenblik van de contractsluiting.
Aldus beslist het Hof van Beroep te Brussel in zijn arrest van 31 mei 1999. In
deze zaak kon de verzekeraar een nota voorleggen, waaruit bleek dat
personen met een dergelijk risico ± zoals dat van de verzekeringnemer Ð
meestal niet verzekerd worden(389).

(387) Kort. Ged. Luik 15 november 1995, De Verz. 1996, 498.

(388) Gent 7 februari 1997, A.J.T. 1997-98, 70, noot G. SCHOORENS.

(389) Brussel 31 mei 1999, De Verz. 1999, 501, noot J. ANDRE-DUMONT; De Verz. 2000, 718.

TPR 2003 1889

/secure/DocumentView.aspx?id=rn100004078&amp;origin=TPR


30.4. SANCTIE BIJ SCHADEGEVAL

Indien zich een schadegeval voordoet en de verzekeringnemer het ver-
zwaarde risico niet heeft meegedeeld, maakt artikel 26 § 3 Wet Landver-
zekeringsovereenkomst met betrekking tot de sanctie een onderscheid naar-
gelang de tekortkoming van de verzekeringnemer al dan niet verwijtbaar is.
Het Hof van Beroep te Luik heeft in zijn arrest van 14 januari 2002 toepas-
sing gemaakt van artikel 26 § 3, b Wet Landverzekeringsovereenkomst. In
casu had de verzekerde een brandverzekering afgesloten voor zijn toonzaal
van materiaal bestemd voor de automatische afsluiting van garagepoorten.
Gedurende de overeenkomst wijzigde de verzekerde gedeeltelijk de bestem-
ming door in het verzekerd gebouw een cafeÂ-restaurant in te richten, doch
deze wijziging van bestemming had hij niet meegedeeld aan de verzekeraar.
Het Hof van Beroep besloot dat de verzekeraar terecht zijn tussenkomst
wegens de brand in het gebouw kon beperken tot het deel van de vergoeding
volgens de verhouding tussen de betaalde premie en de premie die de
verzekerde zou hebben moeten betalen wanneer het verzwaarde risico zou
in achtgenomen geweest zijn(390).

In een zaak voorgelegd aan de Rechtbank van Eerste Aanleg te Brugge had
de verzekeringnemer nagelaten de werkelijke functie van het verzekerde
gebouw mee te delen aan de verzekeraar. De verzekeringnemer had een
verzekering afgesloten voor een `opslagplaats van ijzerwaren en bureaus'.
De werkelijke functie van het verzekerde gebouw was evenwel een garage.
De Rechtbank overwoog dat de verzekeringnemer bij de ondertekening van
de polis had moeten vaststellen dat de omschrijving van het risico foutief
was. Minstens had hij na het verkrijgen van de vergunning voor een garage
het gewijzigde risico dienen aan te geven. Nu vaststond dat de verzekeraar
pas na het schadegeval werd ingelicht over de foutieve omschrijving van het
risico, kon de verzekeraar zich beroepen op artikel 7 § 3 en artikel 26 § 3, b
Wet Landverzekeringsovereenkomst. De verzekeraar was slechts gehouden
tot prestatie op basis van de verhouding tussen de betaalde premie en de
premie die de verzekeringnemer zou hebben moeten betalen indien hij het
risico naar behoren had meegedeeld(391).

Voorts heeft het Hof van Beroep te Gent geoordeeld dat er sprake is van
risicoverzwaring wanneer een verzekeringnemer tijdens de loop van de
verzekeringsovereenkomst een houtkachel plaatst in een ruimte waar aan
houtbewerking wordt gedaan en hout, vezelplaten en dergelijke worden
gestockeerd. Het niet-meedelen van deze verzwaring aan de verzekeraar
vormde in de gegeven omstandigheden Ð de verzekeringnemer moest als
professioneel in hout en/of houtbewerking op de hoogte zijn van het gevaar
dat een intens brandende houtkachel kan vormen in een gesloten ruimte Ð
zonder meer een nalatigheid in hoofde van de verzekerde die niet gehandeld

(390) Luik 14 januari 2002, R.G.A.R. 2002, nr. 13.595.

(391) Rb. Brugge 22 november 1999, R.W. 2000-01, 916.
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heeft met de zorg van een goed huisvader. Daar de verzwaring aanmerkelijk
was wegens de aanrekening van een bijpremie van 15% en blijvend aange-
zien de houtkachel opgesteld bleef in het verzekerd risico, was de verzeke-
raar overeenkomstig artikel 26 § 3, b Wet Landverzekeringsovereenkomst
slechts een gedeeltelijke prestatie verschuldigd. Hij diende tussen te komen
naar verhouding van de betaalde premie en de premie die de verzekering-
nemer had moeten betalen indien de verzwaring in aanmerking was geno-
men(392).

Voor de toepassing van de sanctieregeling is geen oorzakelijk verband
vereist tussen de risicoverzwaring en de verwezenlijking van het schade-
geval(393).

30.5. WAM-VERZEKERING: NOGMAALS DE OPGEFOKTE BROMFIETS

Een bromfiets derwijze opfokken dat hij een motorfiets wordt houdt een
duidelijke opzettelijke risicoverzwaring in, vermits de bromfiets niet ge-
bouwd is om hogere snelheden te ontwikkelen en aldus het risico op onge-
vallen verhoogt. Dit is zeker het geval wanneer de bestuurder die dan niet
over een rijbewijs beschikt, niet de ervaring heeft om dergelijke snelheden te
ontwikkelen(394).

Wanneer de verzekerde zich in een WAM-verzekering schuldig maakt aan
een risicoverzwaring in de zin van artikel 26, zijn de gevolgen hiervan niet
tegenwerpelijk aan de benadeelde. Het is thans vaststaande rechtspraak dat
het verweer van de verzekeraar op grond van een opgefokte bromfiets niet
tegenwerpelijk is aan de benadeelde. Het Hof van Cassatie oordeelde verder
in aansluiting op de rechtspraak van het Benelux Gerechtshof dat uit de
loutere omstandigheid dat de verzekeraar gehouden is de benadeelde te
vergoeden, evenwel niet mag afgeleid worden dat in de rechtsverhouding
tussen de verzekeraar en verzekerde, de burgerrechtelijke aansprakelijkheid
gedekt is door een wettelijke verzekering en dat de verzekerde zich bijgevolg
bij het besturen van een opgefokte bromfiets schuldig maakt aan het misdrijf
van niet-verzekering. Deze rechtspraak omtrent het misdrijf van niet-ver-
zekering in de zin van artikel 22 WAM-wet werd gewezen bij toepassing van
de Verzekeringswet 11 juni 1874 waarin krachtens artikel 31 de verzekeraar
bij verzwaring van het risico niet tot dekking gehouden was(395).

De vraag rees evenwel of en op welke wijze bij de beoordeling van het
misdrijf van niet-verzekering, rekening moet worden gehouden met de
gedifferentieerde sancties in geval van risicoverzwaring krachtens artikel
26 Wet Landverzekeringsovereenkomst. De Politierechtbank te Brugge

(392) Gent 8 juni 2001, A.J.T. 2001-02, 945.

(393) P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch verzekeringsrecht, 46, nr. 80.

(394) Pol. Brugge 8 januari 1996, V.K.J. 1997, 4, nr. 97/2.

(395) Zie hierover o.m. C. VAN SCHOUBROECK, G. JOCQUE, A. VANDERSPIKKEN en H. COUSY,
Overzicht van rechtspraak. Verzekering van motorrijtuigen, 143, nr. 40.4; G. JOCQUE, ,,Be-
sturen van een opgefokte bromfiets: toch strafbaar?'', R.W. 1999-00, 709-711.
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stelde dat de eigenaar of houder van een opgefokte bromfiets zich pas
schuldig maakt aan het misdrijf van niet-verzekering nadat de verzekeraar
de overeenkomst daadwerkelijk heeft opgezegd. Immers volgens artikel 10
Modelovereenkomst, gebaseerd op artikel 26 Wet Landverzekeringsover-
eenkomst, moet de verzekeraar binnen een termijn van een maand, te rekenen
vanaf de dag waarop zij van de verzwaring kennis heeft gekregen, de wijzi-
ging van de overeenkomst voorstellen. De verzekeringsmaatschappij heeft
dan verschillende mogelijkheden gaande van stilzwijgen en dus aanvaarden
van de risicoverzwaring zonder contractaanpassing tot onvoorwaardelijke
opzeg. Zolang de risicoverzwaring niet werd meegedeeld aan de verzeke-
ringsmaatschappij, of de termijnen waarvan sprake is in voormeld artikel 26
en artikel 10 Modelovereenkomst nog lopende zijn na mededeling van de
risicoverzwaring, behoudt de verzekering uitwerking(396). In zijn vonnis
van 8 januari 1996 stelde de Politierechtbank te Brugge eveneens dat van het
misdrijf van niet-verzekering slechts sprake kan zijn nadat de verzekeraar de
overeenkomst daadwerkelijk heeft opgezegd, wat in casu niet gebeurd was.

De Correctionele Rechtbank te Mechelen volgde dezelfde motivering en
sprak de beklaagde die een opgefokte bromfiets bestuurde, vrij voor de
betichting op grond van artikel 22 WAM-wet. Volgens deze Rechtbank
kan er van het misdrijf van het niet-verzekerd rijden met een opgefokte
bromfiets slechts sprake zijn indien overeenkomstig artikel 26 Wet Land-
verzekeringsovereenkomst de verzekeraar de verzekeringsovereenkomst
daadwerkelijk heeft opgezegd. De verzekeringsovereenkomst blijft immers
bestaan zelfs bij bedrieglijk verzwegen risicoaanvaarding. De verzekeraar
kan de overeenkomst slechts voor de toekomst opzeggen indien hij bewijst
dat hij het verzwaarde risico in geen geval verzekerd zou hebben. In de
periode die de aangifte of kennisname van de risicoverzwaring voorafgaat,
kan er dus geen sprake zijn van het misdrijf van niet-verzekering, zelfs al
werd de risicoverzwaring met bedrieglijk opzet verzwegen(397).

In een eerder vonnis had de Politierechtbank van Brugge wel beslist dat er in
het hem voorgelegde geval geen sprake was van risicoverzwaring doch wel
van het opzettelijk verzwijgen en/of opzettelijk onjuist meedelen van gege-
vens in de zin van artikel 6 Wet Landverzekeringsovereenkomst. De inbreuk
op artikel 22 WAM-wet werd bewezen geacht gezien de opzettelijke ver-
zwijging de nietigheid van de overeenkomst tot gevolg had(398).

Het Hof van Cassatie heeft in twee arresten de stelling van de lagere recht-
spraak dat bij verzwaring van het risico het misdrijf van niet-verzekering niet
bewezen is, verworpen. Het Hof stelde dat uit de bepalingen van artikel 26
§ 1 en 26 § 3 Wet Landverzekeringsovereenkomst volgt dat tot behoud van

(396) Pol. Brugge 24 juni 1996, T.A.V.W. 1997, 55; V.K.J. 1997, 342, noot; Pol. Brugge
8 januari 1996, V.K.J. 1997, 4.

(397) Corr. Mechelen 29 augustus 1996, V.K.J. 1997, 14; Wegverkeer 1996, 70.

(398) Pol. Brugge 9 november 1995, V.K.J. 1996, 46; zie eveneens Corr. Gent 15 februari
2000, T.G.R. 2001, 119.
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de dekking, de verzekeringnemer ook elke risicoverzwaring in de loop van de
overeenkomst moet aangeven. De bedrieglijke of verwijtbare tekortkoming
hieromtrent brengt in hoofde van de verzekeringnemer, naargelang zijn
hoedanigheid van eigenaar, houder of bestuurder van het verzekerde motor-
rijtuig, overeenkomstig het in artikel 22 § 1, lid 2 WAM-wet gemaakte on-
derscheid, een al dan niet strafbare niet-verzekering met zich mee. In arti-
kel 22 § 1, lid 2 WAM-wet is uitdrukkelijk bepaald dat strafbaar is het in het
verkeer brengen of toelaten van een motorrijtuig zonder dat de civielrechte-
lijke aansprakelijkheid waartoe het aanleiding kan geven, gedekt is overeen-
komstig deze wet. Wanneer de verzekeringnemer met bedrieglijk opzet of op
een verwijtbare wijze nalaat de risicoverzwaring bedoeld in artikel 26 § 1
Wet Landverzekeringsovereenkomst en artikel 10, eerste lid Modelpolis aan
te geven, is er geen verzekeringsovereenkomst meer die voldoet aan de
bepalingen van de WAM-wet(399).

30.6. LEVENS- EN ZIEKTEVERZEKERING

Krachtens artikel 26 § 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst is de in deze
bepaling beschreven procedure bij verzwaring van het risico niet van toepas-
sing op de levensverzekering, de ziekteverzekering en de kredietverzeke-
ringsovereenkomst.

De Rechtbank van Koophandel te Bergen stelde de vraag of deze uitzonde-
ring ook toepassing vindt bij de ongevallenverzekering. De Rechtbank be-
sloot dat bij een gebrek aan een nauwkeurige wettelijke of reglementaire
bepaling de ongevallenverzekering in de huidige stand van de wetgeving in
principe niet kan gelijkgesteld worden met de levensverzekering voor de
toepassing van de bepalingen van de Wet Landverzekeringsovereenkomst.
De uitzonderingen op een dwingende bepaling zoals artikel 26 Wet Land-
verzekeringsovereenkomst, dienen strikt te worden geõÈnterpreteerd. Daar de
wetgever niet de personenverzekeringen in het algemeen heeft vermeld in
artikel 26 maar twee heel duidelijk omschreven persoonsverzekeringen,
moet hieruit worden afgeleid dat de ongevallenverzekering niet is uitgesloten
van de door dit artikel ingevoerde regeling(400). Deze beslissing is in
overeenstemming met de rechtsleer en de praktijk die bestond voÂoÂr de
inwerkingtreding van de Wet Landverzekeringsovereenkomst(401).

Dit kwalificatieprobleem werd niet opgeworpen in het geval waar in de
overeenkomst overlijden/volledige arbeidsongeschiktheid was bedongen
dat de verzekeringnemer gehouden was mededeling te doen van ieder onge-
val of ziekte die aanleiding gaf of kon geven tot een volledige arbeidsonge-

(399) Cass. 26 januari 1999, T.A.V.W. 1999, 172; De Verz. 1999, 442, noot J. MUYLDERMANS;
Cass. 1 juni 1999, R.W. 1999-2000, 709, noot G. JOCQUE en T.A.V.W. 1999, 168, noot.

(400) Kh. Bergen 5 januari 2001, T.B.H. 2002, 228, noot C. VAN SCHOUBROECK.

(401) J.M. BINON, ,,Assurance vie: reÁgles geÂneÂrales et droits du preneur'' in M. FONTAINE en
J.M. BINON (eds.), La loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre, Brussel,
Academia-Bruylant, 1993, 266, nr. 36.
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schiktheid. In casu stelde de rechter vast dat de verzekerde artritis aan de knie
had zodat de niet-mededeling was bewezen(402).

30.7. FORMULERING

Voornoemd vonnis van de Rechtbank van Koophandel te Bergen onder-
streept dat de bepalingen van artikel 26 Wet Landverzekeringsovereenkomst
van dwingend recht zijn en geen mogelijkheid laten om er contractueel van af
te wijken(403).

AFDELING VII

MEDEVERZEKERING EN TAAK EERSTE VERZEKERAAR

A. Medeverzekering (artikel 27)

31. TOEPASSING

De techniek van medeverzekering bestaat erin dat twee of meer verzekeraars
onder elkaar de dekking van het risico volgens bepaalde verhoudingen
verdelen. Er bestaan zoveel verzekeringscontracten als er medeverzekeraars
zijn en elk van de medeverzekeraars verbindt zich rechtstreeks (slechts) voor
zijn aandeel jegens de verzekerde. Conform artikel 27 Wet Landverzeke-
ringsovereenkomst houdt medeverzekering geen hoofdelijkheid in, tenzij
anders is bedongen. De wettelijke bepaling van artikel 27 is bedoeld om
de dekking van grote risico's in hoofde van elk van de medeverzekeraars te
beperken tot het door elk van hen onderschreven gedeelte(404).

B. Taak van de eerste verzekeraar (artikel 28)

32.1. LASTHEBBER MEDEVERZEKERAARS

Artikel 28 Wet Landverzekeringsovereenkomst bepaalt dat bij medeverzeke-
ring een eerste verzekeraar in de overeenkomst dient te worden aangewezen,

(402) Vred. Brussel 20 november 2001, De Verz. 2002, 934, noot F. DOFFAGNE.

(403) Kh. Bergen 5 januari 2001, T.B.H. 2002, 228, noot C. VAN SCHOUBROECK; B. DUBUISSON,
,,La norme impeÂrative dans le droit du contrat d'assurance'' in Liber Amicorum Hubert

Claassens. Verzekering: theorie en praktijk, Antwerpen, Maklu, 1998, 112, nr. 4.

(404) H. COUSY, noot onder Kh. Brussel 2 september 1992, T.B.H. 1995, 701-703; P. COLLE,
Algemene beginselen van het Belgisch Verzekeringsrecht, 95-96, nr. 151-153; P.H. DELVAUX,
,,La coassurance et ses surprises'' in MeÂlanges Roger O. Dalcq. ResponsabiliteÂ et assurances,
Brussel, Larcier 1994, 97-110; H. COUSY, ,,Dispositions communes, modification du risque,
dureÂe et fin du contrat, prescription. Coassurance, arbitrage'' in M. FONTAINE en J.M. BINON

(eds.), La loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre, Louvain-la-Neuve,
Academia, 1993, 110; H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 140-142;
B. DUBUISSON, ,,La norme impeÂrative dans le droit du contrat d'assurance'' in Liber Amicorum
Hubert Claassens. Verzekering: theorie en praktijk, Reeks CRIS, 12, Antwerpen, Maklu, 1998,
113; J.-L. FAGNART, Droit priveÂ des assurances terrestres, 54, nr. 63-68; M. FONTAINE, Droit
des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 712-715 en 721; F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES,
De landverzekeringsovereenkomst, 130-133, nr. 398-401 en 408-409; L. SCHUERMANS, Grond-
slagen van het Belgisch Verzekeringsrecht, 26-28, nr. 26-29.
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die geacht wordt de lasthebber te zijn van de overige verzekeraars voor het
ontvangen van de kennisgevingen bepaald in de overeenkomst en om het
nodige te doen om schadegevallen te regelen, met inbegrip van de vaststel-
ling van het bedrag van de schadevergoeding. Men denke daarbij bijvoor-
beeld aan kennisgevingen die betrekking hebben op verzwaring van het
risico of op het voorvallen van het schadegeval(405).

In een zaak die dateert van voÂoÂr de inwerkingtreding van de Wet Land-
verzekeringsovereenkomst wees het Hof van Cassatie volgende interessante
uitspraak. De eerste verzekeraar van een contract B.A.-onderneming had een
verzekerde volledig schadeloos gesteld voor twee schadegevallen, waardoor
hij meer deed dan waartoe hij contractueel verplicht was en hij de door zijn
medeverzekeraars verleende bevoegdheden overschreed. De eis van de
eerste verzekeraar tot terugbetaling gebaseerd op artikel 1236 B.W.(406),
werd door het hof van beroep afgewezen om reden dat de uitgevoerde
betaling geen verrijking van het vermogen van de medeverzekeraar tot
gevolg had. Het hof van beroep oordeelde aldus dat een schuld ten opzichte
van de verzekerde was betaald maar dat het patrimonium van de medever-
zekeraar die de polis voor een aandeel van 45% mede onderschreef, hierdoor
niet werd verrijkt. Het Hof van Cassatie oordeelde dat er een schending was
van de artikelen 1234 en 1236 B.W. omdat de appelrechters uitsloten dat de
door de eerste verzekeraar gedane betaling de schuld van de medeverzeke-
raar kan hebben uitgedoofd(407).

32.2. RECHTSVORDERINGEN

Artikel 28, tweede lid Wet Landverzekeringsovereenkomst maakt op de
regel van het mandaat van de eerste verzekeraar een overigens verrassende
uitzondering voor de betekeningen en kennisgevingen die betrekking hebben
op rechtsvorderingen (dagvaardingen...) ingesteld tegen andere medeverze-
keraars. Deze zal de verzekerde rechtstreeks moeten richten aan de betrokken
medeverzekeraars(408). Niettegenstaande de duidelijke bewoordingen van

(405) P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch Verzekeringsrecht, 95, nr. 153;
H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 141-142; M. FONTAINE, Droit des
assurances-Verzekeringsrecht, nr. 716-718; F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES, De Land-

verzekeringsovereenkomst, 131-133, nr. 402-406; L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Bel-

gisch verzekeringsrecht, 27-28, nr. 27-28.

(406) Een verbintenis kan voldaan worden door ieder die daarbij belang heeft, zoals een
medeschuldenaar of een borg. De verbintenis kan zelfs voldaan worden door een derde die
daarbij geen belang heeft, mits die derde in naam en tot kwijting van de schuldenaar handelt of
mits hij, handelend in zijn eigen naam, niet in de rechten van de schuldeiser gesteld wordt.

(407) Cass. 3 februari 1995, De Verz. 1995, 569.

(408) Op deze wettelijke regeling is in de rechtsleer kritiek geuit gelet op de praktische
problemen die hieruit voortvloeien. Het dagvaarden van medeverzekeraars die verspreid
kunnen zijn over de hele wereld kan procedureel belemmerend werken. Het was aangewezen
dat de medeverzekeraars woonstkeuze zouden doen bij de eerste verzekeraar, H. COUSY, noot
onder Kh. Brussel 2 september 1992, T.B.H. 1995, 701; M. FONTAINE, Droit des assurances-
Verzekeringsrecht, nr. 719-721; J.-L. FAGNART, Examen de jurisprudence, nr. 8.
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artikel 28, tweede lid Wet Landverzekeringsovereenkomst blijkt uit de
rechtspraak dat nog vaak vorderingen enkel tegen de eerste verzekeraar
worden ingesteld. Tegen de leidende maatschappij kan geen rechtsvordering
worden ingesteld voor het deel van de vergoeding dat lastens haar medever-
zekeraars valt(409). Elke medeverzekeraar moet worden gedagvaard wan-
neer het een overeenkomst van medeverzekering betreft waarin geen hoof-
delijkheid werd bedongen onder de medeverzekeraars. De door de medever-
zekeraars aan de eerste verzekeraar toegekende lastgeving, houdt geen
mandaat in voor het ontvangen van dagvaardingen in naam van de overige
medeverzekeraars(410).

AFDELING VIII

OPZEGGINGSWIJZEN (ARTIKEL 29)

33.1. VORMVOORSCHRIFTEN

Zoals men weet beoogde de wetgever van 1992 enige ordening aan te
brengen in de wijzen waarop een verzekeringsovereenkomst zou worden
opgezegd. De verzekeringsovereenkomst moet worden opgezegd bij een ter
post aangetekende brief, bij deurwaardersexploot of door afgifte van de
opzeggingsbrief tegen ontvangstbewijs (artikel 29 § 1, eerste lid Wet Land-
verzekeringsovereenkomst)(411).

Het Hof van Cassatie oordeelde dat, gezien het dwingend karakter van die
bepaling deze vormvoorwaarden moeten worden geeÈerbiedigd voor de gel-
digheid van de opzegging en dat de partijen niet in andere opzeggingswijzen
kunnen voorzien. In casu had een verzekerde voÂoÂr het schadegeval zijn
overeenkomst opgezegd bij gewone brief. De verzekeraar beriep zich niet
op de onregelmatigheid, omdat hij vreesde dat hij anders het schadegeval ten
laste moest nemen. Nadien voerde de verzekerde zelf aan dat de opzegging
bij gewone brief niet geldig was. De rechter in beroep was van oordeel dat er
nog steeds een geldige verzekeringsovereenkomst bestond. In cassatie
voerde de verzekeraar aan dat een opzegging, ook al is deze onregelmatig

(409) Kh. Hasselt 20 maart 2001, A.J.T. 2001-02, 413.

(410) Kh. Brussel 2 september 1992, T.B.H. 1995, 701, noot H. COUSY.

(411) H. COUSY, ,,Dispositions communes: modification du risque, dureÂe et fin du contrat,
prescription. Coassurance, arbitrage'' in M. FONTAINE en J.M. BINON (eds.), La loi du 25 juin

1992 sur le contrat d'assurance terrestre, Louvain-la-Neuve, Academia, 1993, 101-103;
H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 142-144; B. DUBUISSON, ,,La norme
impeÂrative dans le droit du contrat d'assurance'' in Liber Amicorum Hubert Claassens. Verze-

kering: theorie en praktijk, Reeks CRIS, 12, Antwerpen, Maklu, 1998, 109-135; J.-L. FAGNART,
Droit priveÂ des assurances terrestres, 111, nr. 173; F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES, De
landverzekeringsovereenkomst, 133-135, nr. 410-415 en nr. 418-420; L. SCHUERMANS, Grond-
slagen van het Belgisch Verzekeringsrecht, 505, nr. 805; H. VANPARYS, ,,Commentaar bij art. 29
Wet Landverzekeringsovereenkomst'' in H. COUSY, L. SCHUERMANS, K. BERNAUW en C. VAN

SCHOUBROECK (eds.), Verzekeringen. Artikelsgewijze commentaar met overzicht van recht-

spraak en rechtsleer, Mechelen, Kluwer, losbl.; M. HOUBEN, ,,La vie du contrat d'assurance'' in
B. DUBUISSON en P. JADOUL (eds.), La loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre.

Dix anneÂes d'application, Brussel, Academia-Bruylant, 2003, 50-53.
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ter kennis gebracht, toch gevolg heeft wanneer de partij aan wie ze is gericht,
zich niet beroept op de onregelmatigheid van de kennisgeving. Het Hof van
Cassatie verwierp de voorziening en besliste dat de eenzijdige beeÈindiging
van een landverzekeringsovereenkomst geen uitwerking kan hebben wan-
neer zij niet betekend is volgens de bij wet op beperkende wijze voorge-
schreven wijzen, in weerwil van elk andersluidend beding. De wettelijke
bepalingen betreffende de eenzijdige beeÈindiging beschermen en verbinden
de verzekeraar en de verzekeringnemer op gelijke wijze, zonder wie ook van
die partijen toe te staan door zijn eigen beeÈindiging de andere partij het
voordeel ervan te doen verliezen(412). De BA-motorrijtuigenverzekeraar die
noch het ontvangstbewijs noch het bewijs van aangetekende zending of het
deurwaardersexploot betreffende de aan de benadeelden tegengeworpen
opzegging overlegt, kan die exceptie niet opwerpen, zelfs als het bewijs
van de terugbetaling van een premieoverschot overgelegd wordt, alsook de
lijst van de schadegevallen die de opzegging van de overeenkomst recht-
vaardigen(413).

De Politierechter te Charleroi oordeelde dat de opzegging van een verzeke-
ringsovereenkomst niet geldig is wanneer wordt aangetoond dat de verzeke-
ringsmaatschappij B.A.-motorrijtuigen de opzeggingsbrief gestuurd heeft
aan de verzekeringsnemer, die in een gebouw met verschillende woningen
woont, zonder het identificatienummer van het appartement te vermelden
(terwijl die informatie in zijn bezit is) en wanneer die brief hem door De Post
teruggestuurd wordt met de vermelding ,,niet opgevraagd''. Deze vermelding
is geen voldoende bewijs dat ontvangstbevestiging van de aangetekende
zending in de brievenbus van de verzekeringsnemer is gestoken(414).

33.2. OPZEGGING WEGENS NIET-BETALING VAN DE PREMIE

Op de in vorig randnummer besproken regel van artikel 29 § 1, eerste lid
bevat het tweede lid van diezelfde bepaling een uitzondering in geval van
opzegging van de overeenkomst wegens niet-betaling van de premie. Over-
eenkomstig artikel 16 Wet Landverzekeringsovereenkomst, geschiedt de
opzegging bij akte van ingebrekestelling, zoals bedoeld in artikel 15 Wet
Landverzekeringsovereenkomst. Bijgevolg moet de opzegging in deze ge-
vallen gebeuren bij een akte van ingebrekestelling in de vorm van een
deurwaardersexploot of een ter post aangetekende brief(415).

(412) Cass. 17 januari 2001, J.L.M.B. 2001, 1115; A.J.T. 2000-01, 645; E. BREWAEYS, ,,For-
malisme vereist voor opzegging verzekering'', Juristenkrant 2001, afl. 24, 1; Arr. Cass. 2001,
96; J.L.M.B. 2001, 1115; Pas. 2001, I, 99 en R.H.A. 2001, 101.

(413) Pol. Brussel 16 december 2002, De Verz. 2003, 360.

(414) Pol. Charleroi 28 februari 2001, De Verz. 2001, 741.

(415) H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 142-144; B. DUBUISSON, ,,Le
norme impeÂrative dans le droit du contrat d'assurance'', l.c., 132, nr. 32; M. FONTAINE, Droit des
assurances-Verzekeringsrecht, nr. 345-351; F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES, De Land-

verzekeringsovereenkomst, 134-135, nr. 416-417; L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Bel-

gisch Verzekeringsrecht, 505, nr. 805; H. VANPARYS, l.c., art. 29-5.
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AFDELING IX

DUUR EN EINDE VAN DE OVEREENKOMST

A. Duur van de verplichtingen (artikel 30)

34.1. WETTELIJKE REGELING

VoÂoÂr de inwerkingtreding van deWet Landverzekeringsovereenkomst waren
partijen vrij de duur van hun verzekeringsovereenkomst te bepalen, hetgeen
tot gevolg kon hebben dat overeenkomsten van zeer lange duur werden
afgesloten(416). De Wet Landverzekeringsovereenkomst heeft aan deze
praktijk een einde gemaakt. Artikel 30 § 1, lid 1 Wet Landverzekeringsover-
eenkomst bepaalt op imperatieve wijze dat de duur van de verzekeringsover-
eenkomst niet langer mag zijn dan eÂeÂn jaar. Hoewel de wetgever dit niet
bepaalt, aanvaardt de rechtsleer dat de termijn van eÂeÂn jaar begint te lopen
vanaf de inwerkingtreding van de overeenkomst(417). Behoudens afwij-
kende bepalingen ten voordele van bepaalde personen, bedraagt de duur
van de WAM-verzekeringsovereenkomst eÂeÂn jaar(418).

De stilzwijgende verlenging voor een nieuwe periode van eÂeÂn jaar is dwin-
gend voorzien, om te vermijden dat de verzekeringnemer door deze maxi-
maal bepaalde duurtijd van eÂeÂn jaar plots zonder dekking zou komen te staan.
Behalve wanneer eÂeÂn van de partijen ten minste drie maanden voÂoÂr de
vervaldag van de overeenkomst zich ertegen verzet (hetzij bij een ter post
aangetekende brief, hetzij bij deurwaardersexploot, hetzij door afgifte van
een opzeggingsbrief tegen ontvangstbewijs zoals bepaald in artikel 29),
wordt de dekking stilzwijgend verlengd voor opeenvolgende periodes van
eÂeÂn jaar (artikel § 1, lid 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst). Er is rechts-

(416) Zie betreffende deze bepaling meer algemeen o.m. F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES,
De landverzekeringsovereenkomst, 136, nr. 423; L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Bel-

gisch Verzekeringsrecht, 490, nr. 765.

(417) P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch Verzekeringsrecht, 70, nr. 114;
H. COUSY, ,,Dispositions communes: modification du risque, dureÂe et fin du contrat, prescrip-
tion. Coassurance, arbitrage'' in M. FONTAINE en J.M. BINON (eds.), La loi du 25 juin 1992 sur

le contrat d'assurance terrestre, Brussel, Academia-Bruylant, 1993, 96-101, nr. 7-11;
M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 323; L. SCHUERMANS, Grondslagen
van het Belgisch Verzekeringsrecht, 490, nr. 766; H. VANPARYS, ,,Artikel 30 Wet Landver-
zekeringsovereenkomst'' in H. COUSY, L. SCHUERMANS, K. BERNAUW en C. VAN SCHOUBROECK
(eds.), Verzekeringen. Artikelsgewijze commentaar met overzicht van rechtspraak en rechts-

leer, Mechelen, Kluwer, losbl.

(418) Cass. 16 januari 2002, De Verz. 2002, 665; R.G.A.R. 2002, nr. 13.599; T.A.V.W. 2002,
184 en Verkeersrecht 2002, 257; tevens Cass. 18 januari 2000, Arr. Cass. 2000, 122; De Verz.
2000, 436, noot J. MUYLDERMANS; Juristenkrant 2000, afl. 12, 3; R.W. 2000-01, 1344; Rev. Dr.
PeÂn. 2000, 946 en T.A.V.W. 2001, 99: de in het internationaal verzekeringsbewijs (de zg.
,,groene kaart'') vermelde geldigheidsduur doet geen afbreuk aan de wettelijk op eÂeÂn jaar
bepaalde duur van de verzekeringsovereenkomst, behoudens andersluidende overeenkomst
tussen partijen.
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leer die stelt dat de dag waarop de aangetekende brief ter post wordt af-
gegeven bepalend is en niet de dag waarop het aangetekend schrijven
ontvangen wordt. Het is ook niet vereist dat de verzekeraar ook effectief
kennis gekregen heeft van de opzegging vooraleer de termijn van drie
maanden voor de vervaldag van de overeenkomst ingaat(419). Artikel 30
bevestigt uitdrukkelijk dat de overeenkomst geen andere opzeggingstermij-
nen mag opleggen.

34.2. UITZONDERINGEN

Op ziekte- en levensverzekeringen is de regel van de principieÈle eenjarige
duur van de verzekeringsovereenkomsten niet van toepassing (artikel 30 § 1,
vierde lid Wet Landverzekeringsovereenkomst). Dit hangt samen met de
aard van deze overeenkomsten. In wezen zijn dit lange-termijnovereenkom-
sten waarbij het helemaal niet opportuun zou zijn dat de verzekeraar hieraan,
wegens de gewijzigde gezondheidstoestand van de verzekerde, vervroegd
een einde zou kunnen maken(420).

Artikel 30 § 3 Wet Landverzekeringsovereenkomst stelt voorts dat de over-
eenkomsten waarvan de duur korter is dan eÂeÂn jaar niet onderworpen zijn aan
het toepassingsgebied van artikel 30 Wet Landverzekeringsovereenkomst.
De partijen kunnen vrij bedingen over de al dan niet stilzwijgende vernieu-
wing van overeenkomsten van korte duur(421). Het Hof van Beroep te Gent
heeft beslist dat een voorlopige dekking verleend door een verzekeraar, een
contract is dat beheerst wordt door eigen regels en voor de termijn aangeduid
in het document dat deze dekking verwezenlijkt. Zij wordt niet retroactief
beheerst door de bedingen die achteraf in het definitief contract voorzien zijn
en wordt niet stilzwijgend hernieuwd. Het Hof van Beroep stelt dat de Wet
Landverzekeringsovereenkomst zich niet verzet tegen het afsluiten van
verzekeringscontracten voor een kortere periode dan eÂeÂn jaar, nu artikel 30
§ 3Wet Landverzekeringsovereenkomst uitdrukkelijk bepaalt dat de regeling
uitgewerkt in artikel 30Wet Landverzekeringsovereenkomst niet van toepas-
sing is op de overeenkomsten waarvan de duur korter is dan eÂeÂn jaar(422).

(419) F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES, De landverzekeringsovereenkomst, 138, nr. 428.

(420) L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch Verzekeringsrecht, 491-492, nr. 769;
H. VANPARYS, l.c., art. 30.

(421) L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch Verzekeringsrecht, 494, nr. 772.

(422) Gent 6 september 2000, De Verz. 2001, 130. Zie ook Cass. 20 september 2000, Arr.
Cass. 2000, 1399; Bull. 2000, 1369; T.A.V.W. 2002, 188 en V.K.J. 2001, 16: uit het bestaan van
een voorlopige dekking inzake WAM-verzekering, die een verzekeringsovereenkomst van
korte duur vormt, kan de rechter niet afleiden dat de voornoemde overeenkomst na de eind-
datum ervan stilzwijgend is verlengd (artikel 12 § 3 van het ondertussen opgeheven K.B.
3 februari 1992 tot vaststelling van de tariefnormen die van toepassing zijn op de verplichte
aansprakelijkheidsverzekering inzake motorrijtuigen).
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Voorts is de regeling van artikel 30 niet toepasselijk op de krediet- en
borgtochtverzekering. Artikel 71 Wet Landverzekeringsovereenkomst sluit
een aantal artikelen uit de Wet Landverzekeringsovereenkomst uit van de
toepassing op de kredietverzekering, waaronder aldus het betrokken artikel
30. In een zaak voorgelegd aan het Vredegerecht te Kortrijk rees de vraag of
de verzekeraar middels toepassing van zijn algemene voorwaarden van de
verzekeringspolis de duur van de kredietverzekeringsovereenkomst, in casu
aangegaan voor drie jaar, stilzwijgend kon verlengen met eenzelfde termijn.
De Vrederechter stelde echter vast dat het beding inzake de duur van de
verzekeringspolis was opgenomen in de algemene voorwaarden en dat deze
algemene voorwaarden, in tegenstelling tot de bijzondere voorwaarden, niet
getekend waren door de verzekeringnemer. De Vrederechter besloot der-
halve dat het geen gewoonterechtelijke regel is dat instemming met de
bijzondere voorwaarden tevens instemming met de algemene voorwaarden
impliceert, zeker wanneer de verzekeraar aan zijn informatieplicht is tekort-
geschoten nopens deze algemene voorwaarden. Derhalve kon de verzekeraar
zich niet beroepen op het beding van stilzwijgende verlenging van de
kredietverzekering(423).

Tenslotte zijn de bepalingen van artikel 30 § 1 niet van toepassing op de
verzekeringsovereenkomsten betreffende de risico's door de Koning bepaald
bij K.B. van 24 december 1992 (artikel 30 § 2 Wet Landverzekeringsover-
eenkomst)(424). In wezen komt die bepaling hierop neer dat de beperking tot
de eenjarige duur beperkt blijft tot zgn. contracten betreffende risico's met
grote verspreiding, te weten de WAM-verzekering, de BA-priveÂ leven, de
brandverzekering eenvoudige risico's, etc. Anders dan men zou hebben
verwacht blijkt de precieze afbakening van de contracten die onder de regel
van de eenjarige duur vallen niet tot veel grensschermutselingen aanleiding
gegeven te hebben.

34.3. WERKING IN DE TIJD

Luidens artikel 148 § 4 Wet Landverzekeringsovereenkomst wordt artikel 30
Wet Landverzekeringsovereenkomst toegepast op de bestaande overeen-
komsten vanaf haar inwerkingtreding, zijnde 1 januari 1993. De onmiddel-
lijke toepassing van deze bepaling heeft tot gevolg dat een lopende verze-
keringsovereenkomst een einde neemt op de eerstvolgende verjaardag van
deze overeenkomst na 31 december 1992. In de zaak waarin het Hof van
Cassatie uitspraak deed, was de verzekeringsovereenkomst afgesloten op

(423) Vred. Kortrijk 9 november 1999, R.W. 2000-2001, 64.

(424) Betreffende de wijziging van artikel 30 § 2 bij wet van 16 maart 1994, B.S. 4 mei 1994,
zie o.m. C. VAN SCHOUBROECK, ,,De aansprakelijkheidsverzekering: a never ending story?'',
T.B.H. 1995, 639; P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch Verzekeringsrecht, 71-73,
nr. 116-117; M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 323-329.
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10 oktober 1991 met een looptijd van drie jaar. De premie was jaarlijks
betaalbaar. De verzekerde was op 8 januari 1993 betrokken in een ongeval.
Naar aanleiding van dit ongeval had de verzekeraar een regresvordering
ingesteld. De verzekerde was van oordeel dat de Wet Landverzekeringsover-
eenkomst reeds van toepassing was en dat de verzekeraar de bepaling van
artikel 88 Wet Landverzekeringsovereenkomst, met name de verplichting
voor de verzekeraar om op straffe van verval kennisgeving te doen van het
voornemen om regres uit te oefenen, diende na te leven. Het Hof van Cassatie
volgde deze redenering niet. Het Hof oordeelde dat de onmiddellijke in-
werkingtreding op 1 januari 1993 van artikel 30 van de wet van 25 juni 1992
tot gevolg heeft dat eerst bij de premievervaldag na 31 december 1992, in
casu op 10 oktober 1993, er sprake kan zijn van een stilzwijgende verlenging.
Pas vanaf dat ogenblik zijn de bepalingen van de Wet Landverzekerings-
overeenkomst toepasselijk op de betrokken overeenkomst. Bijgevolg was
naar het oordeel van het Hof de verzekeraar op het ogenblik van het schade-
geval nog niet gebonden door de verplichtingen opgelegd in artikel 88(425).

De Rechtbank van Mechelen diende zich uit te spreken over de regresvorde-
ring van de verzekeraar opzichtens zijn verzekerde gebaseerd op de zware
fout (alcoholintoxicatie) van de verzekerde die in oorzakelijk verband stond
met een verkeersongeval dat zich op 10 maart 1990 had voorgedaan. De
rechtbank verwees naar artikel 148 § 1 en § 4 Wet Landverzekeringsover-
eenkomst dat stelt dat de bepalingen van de Wet Landverzekeringsovereen-
komst vanaf hun inwerkingtreding voor de dan reeds bestaande contracten
van toepassing zijn vanaf de dag van de wijziging, vernieuwing, verlenging
of omzetting van deze overeenkomsten. Voor artikel 30, dat o.m. voor
aansprakelijkheidsverzekeringen het principe van de jaarlijkse duur invoert,
geldt een speciaal regime van onmiddellijke toepassing op alle lopende
overeenkomsten. Verder verwees de Rechtbank naar artikel 2, tweede lid
en derde lid van het K.B. van 14 december 1992 betreffende de modelover-
eenkomst voor de verplichte aansprakelijkheidsverzekering inzake motorrij-
tuigen dat stelt dat de bepalingen van dit besluit toegepast worden op de
bestaande overeenkomsten vanaf de stilzwijgende of uitdrukkelijke verlen-
ging vanaf 3 maart 1993. Voor de overeenkomsten die een nieuwe eind-
vervaldag hebben in 1993, passen de verzekeringsondernemingen evenwel
bij toepassing van artikel 30 Wet Landverzekeringsovereenkomst de be-
palingen van dit besluit toe ten laatste vanaf de stilzwijgende of uitdrukke-
lijke verlenging die na 30 juni 1993 valt. Uit het strafdossier bleek dat de
autoverzekering geldig was tot 28 februari 1991 en dat deze verzekering nog
steeds bestond. De Rechtbank oordeelde dat, op grond van art. 30 Wet
Landsverzekeringsovereenkomst, thans voor een nog steeds bestaande ver-

(425) Cass. 29 juni 2001, V.K.J. 2001, 320, nr. 2002/137; De Verz. 2002, 120 en Pas. 2001,
1276; zie ook Cass. 19 april 2002, V.K.J. 2003, 3.
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zekeringsovereenkomst B.A.-motorrijtuigen, overeenkomstig de bepalingen
van artikel 2, lid 2 en 3 K.B. 14 december 1992, de bepalingen van de nieuwe
modelovereenkomst toegepast dienden te worden. De verzekeraar kon bijge-
volg overeenkomstig artikel 1 juncto 24 en 25 van de modelpolis geen
contractueel verhaalrecht uitoefenen in geval van alcoholintoxicatie van de
verzekerde(426).

Het Hof van Beroep van Luik oordeelde tenslotte dat bij interpretatiepro-
blemen met betrekking tot de onmiddellijke toepassing van de nieuwe wet
inzake contracten het aan de rechter toekomt de verschillende aanwezige
belangen in aanmerking te nemen en, in geval van tegenstrijdigheid, te
bepalen welke bij voorrang moeten worden gevrijwaard(427).

B. Opzegging na schadegeval (artikel 31)

35.1. WETTELIJKE REGELING

De verzekeraar kan zich het recht voorbehouden de overeenkomst op te
zeggen na het zich voordoen van een schadegeval. Om een einde te maken
aan de praktijk waarbij dit recht enkel werd bedongen ten gunste van de
verzekeraar, regelt artikel 31 Wet Landverzekeringsovereenkomst de uit-
oefening van dit opzeggingsrecht thans in het belang van beide contractspar-
tijen(428). Aldus is thans dwingend geregeld dat wanneer de verzekeraar
zich het recht van opzegging na schadegeval voorbehoudt, de verzekering-
nemer over hetzelfde recht beschikt. Daarenboven legt voornoemd artikel 31
dwingend termijnen op waarbinnen deze opzegging van kracht wordt (arti-
kel 31 § 1). Het is de verzekeraar verboden zich het recht van opzegging na
schadegeval voor te behouden bij levens- en ziekteverzekering (artikel 31
§ 2). Voornoemde regeling geldt niet voor verzekeringsovereenkomsten
betreffende de risico's door de Koning bepaald (artikel 31 § 3)(429). De
Koning heeft van deze bevoegdheid gebruik gemaakt bij K.B. van 24 decem-
ber 1992(430).

Er is weinig gepubliceerde rechtspraak inzake de toepassing van het oor-
spronkelijk artikel 31 bekend. De Rechtbank van Eerste Aanleg te Luik
besliste dat de clausule bedongen in een overeenkomst die was afgesloten in
1975 en formeel nog steeds niet aan de bepaling van artikel 31 Wet Land-
verzekeringsovereenkomst was aangepast op het ogenblik van de opzegging

(426) Rb. Mechelen 26 oktober 1994, V.K.J. 1995, 4, nr. 95/2.

(427) Luik 21 oktober 1999, R.R.D. 2000, 93 en R.G.A.R. 2000, nr. 13.281.

(428) H. COUSY. en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding,162-163.

(429) Artikel 31 § 3 zoals gewijzigd bij artikel 3 wet van 16 maart 1994, B.S. 4 mei 1994.

(430) B.S. 31 december 1992.
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op 10 februari 1996, nietig was wegens niet-naleving van de wettelijke voor-
waarden(431).

35.2. WETSWIJZIGING 2002

Bij wet van 2 augustus 2002 werd de regeling op enkele punten gewij-
zigd(432).

Een eerste wijziging betreft de opzeggingstermijn. Voortaan bedraagt deze in
beginsel drie maanden in plaats van eÂeÂn maand. Ten tweede kon de ver-
zekeraar onder de oorspronkelijke regeling onmiddellijk een einde aan de
overeenkomst maken, wanneer de verzekerde, verzekeringnemer of begun-
stigde eÂeÂn van zijn verplichtingen niet was nagekomen met het oog op

(431) Rb. Luik 16 december 1999, R.G.A.R. 2001, nr. 13.345.
Zie o.m. Y. BECKERS en P. HOFMAN DE THILLY VAN EESSEL, ,,La loi du 25 juin 1992 a-t-elle un
impact sur le couÃt des primes des assurances de la responsabiliteÂ civile professionnelle et sur le
couÃt potentiel de la sinistraliteÂ?'', Les assurances de responsabiliteÂ, Brussel, Editions du Jeune
Barreau de Bruxelles, 1999, 218-219; J. BEGEREM, ,,Commentaires sur l'eÂvolution de la loi du
25 juin 1992'', R.G.A.R. 1996, nr. 12614; H. CLAASSENS en J.M. HAUFERLIN, ,,La loi du 25 juin
1992 en ses lignes de faite'' in H. CLAASSENS en J.M. HAUFERLIN (eds.), ,,De wet van 25 juni
1992 op de landverzekeringsovereenkomst: toepassing in de praktijk'', De Verz. Dossier 1993,
32-33; P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch Verzekeringsrecht, 75-76, nr. 120-121;
P. COLLE, ,,Recente wijzigingen in de verzekeringswetgeving'', R.W. 1995-96, 1361-1370;
A. COLPAERT, ,,JurisprudentieÈle toepassingen van de Wet op de Landverzekeringen'' in
CLAAMSE CONFERENTIE DER BALIE VAN GENT (ed.), Verzekeringenrecht, Antwerpen, Maklu,
1998, 68-69; H. COUSY, ,,Dispositions communes: modification du risque, dureÂe et fin du
contrat, prescription. Coassurance, arbitrage'' in M. FONTAINE en J.M. BINON (eds.), La loi du

25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre, Brussel, Academia-Bruylant, 1993, 103-104,
nr. 14; H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 161-166; J.-L. FAGNART,
Droit priveÂ des assurances terrestres, 108-110, nr. 168; M. FONTAINE, Droit des assurances-
Verzekeringsrecht, nr. 355-360; M. HOUBEN, ,,La vie du contrat d'assurance'' in B. DUBUISSON

en P. JADOUL (eds.), La loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre. Dix anneÂes

d'application, Brussel, Academia-Bruylant, 2003, 45-46; F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES,
De landverzekeringsovereenkomst, 142-146, nr. 444-457; L. SCHUERMANS, Grondslagen van

het Belgisch Verzekeringsrecht, 497-499, nr. 783-786; H. VANPARYS, ,,Commentaar bij art. 31
Wet Landverzekeringsovereenkomst'' in H. COUSY, K. BERNAUW, L. SCHUERMANS en C. VAN

SCHOUBROECK (eds.), Verzekeringen. Artikelsgewijze commentaar met overzicht van recht-

spraak en rechtsleer, Mechelen, Kluwer, losbl.

(432) Wet tot wijziging van de wet van 21 november 1989 betreffende de verplichte aan-
sprakelijkheidsverzekering inzake motorrijtuigen en tot wijziging van de artikelen 29 en 31 van
de wet van 25 juni 1992 op de landverzekeringsovereenkomst, B.S. 30 augustus 2002. Deze
wijzigende bepalingen zijn in werking getreden op 9 september 2002. Zie hierover o.m.
M. HOUBEN, ,,La vie du contrat d'assurance'' in B. DUBUISSON en P. JADOUL (eds.), La loi

du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre. Dix anneÂes d'application, Brussel,
Academia-Bruylant, 2003, 46-48; A. PIRE, ,,Commentaire des modifications de la loi du 21
novembre 1989 relative aÁ l'assurance obligatoire de la responsabiliteÂ en matieÁre de veÂhicules
automoteurs, introduites par les lois des 2 et 22 aouÃt 2002'', R.G.A.R. 2003, nr. 13.688 en
nr. 13.686; G. JOCQUE, ,,De nieuwe WAM-wetgeving'', CABG-Cahiers Antwerpen Brussel

Gent 2003/5, 10-11; V. CALLEWAERT, ,,Les modifications apporteÂes aÁ la loi du 25 juin 1992
sur le contrat d'assurance terrestre par les lois des 2 et 22 aouÃt 1992'', R.G.A.R. 2003,
nr. 13.733, nr. 4-9; A. DE GRAEVE, ,,Recente wijzigingen aan de wet landverzekeringsover-
eenkomst, de wet betreffende de verplichte aansprakelijkheidsverzekering motorrijtuigen en
het bonus-malusstelsel'' in BA-autoverzekering: van Europese vierde richtlijn naar Belgische

strijd tegen niet verzekering, Antwerpen, Maklu, te verschijnen.
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misleiding van de verzekeraar. Deze opzeggingstermijn is thans verlengd tot
eÂeÂn maand, en onderworpen aan de voorafgaande voorwaarde dat de ver-
zekeraar klacht indient bij de onderzoeksrechter of dagvaardt voor een
vonnisgerecht wegens welomschreven misdrijven(433). Doet de verzekeraar
afstand van zijn vordering of is er sprake van een buitenvervolgingstelling of
vrijspraak, moet hij de schade die uit de gegeven opzegging voortvloeit
vergoeden.

Ten derde geldt sinds de wijziging in 2002 een bijzondere regeling voor
WAM-verzekeringen (artikel 31 § 2 bis). De verzekeraar kan zich het recht
tot opzegging na schadegeval van een WAM-verzekering slechts voorbe-
houden voor die gevallen waarin hij de benadeelde zal moeten vergoeden om
reden dat zijn verzekerde aansprakelijk is. De opzegging is niet mogelijk in
geval van schadeloosstelling ten gunste van de benadeelde bij toepassing van
artikel 29bis WAM 1989. Deze nieuwe bepaling van artikel 31 § 2 bis kan
niet worden omzeild door gebruik te maken van artikel 12 Wet Landver-
zekeringsovereenkomst, dat voorziet dat de verzekeraar de hoofdovereen-
komst kan opzeggen (in casu de burgerlijke aansprakelijkheidsverzekering
motorrijtuigen) wanneer hij een einde maakt aan een bijkomstige dekking
(bijv. diefstalverzekering, rechtsbijstandverzekering).

C. Faillissement van de verzekeringnemer (artikel 32)

61.1. SCHADEVERZEKERINGEN

Artikel 32 Wet Landverzekeringsovereenkomst regelt het lot van de schade-
verzekeringsovereenkomsten ingeval van het faillissement van een verzeke-
ringnemer(434). Deze regeling is evenwel niet van toepassing op de krediet-
en borgtochtverzekeringen (artikel 71 Wet Landverzekeringsovereenkomst).

(433) Bedoeld zijn de artikelen 193, 196, 197, 496, 510 tot 520 Strafwetboek inzake de
misdrijven van valsheid in geschriften, oplichting en bedriegerij en brandstichting.

(434) Zie hierover meer algemeen o.m. M. DE GRAEVE en B. WINDEY, ,,Verzekeringsaspec-
ten'' in H. BRAECKMANS, F. DETANDT, E. DIRIX, en E. VAN CAMP (eds.),Gerechtelijk akkoord &
Faillissement, Antwerpen, Kluwer, losbl., IX, 49 p.; B. WINDEY, ,,De verzekeringnemer in de
nieuwe insolventiewetgeving'' in H. COUSY, H. CLAASSENS en C. VAN SCHOUBROECK (eds.),
Actualia Verzekeringen: Aanvullende pensioenen en levensverzekeringen, distributie en on-

rechtmatige bedingen, faillissement en zwakke weggebruiker, Reeks CRIS, 13, Antwerpen,
Maklu, 2000, 309-331; B. WINDEY, ,,Artikel 32 Wet Landverzekeringsovereenkomst'' in
H. COUSY, L. SCHUERMANS, K. BERNAUW en C. VAN SCHOUBROECK (eds.), Verzekeringen.
Artikelsgewijze commentaar met overzicht van rechtspraak en rechtsleer, Mechelen, Kluwer,
losbl.; H. COUSY, ,,Dispositions communes: modification du risque, dureÂe et fin du contrat,
prescription. Coassurance, arbitrage'' in M. FONTAINE en J.M. BINON (eds.), La Loi du 25 juin

1992 sur le contrat d'assurance terrestre, Brussel, Academia-Bruylant, 1993, 105, nr. 15;
P. COLLE en P. VANLERSBERGHE, ,,Verzekeringen en faillissement'', De Verz. 1997, 5-57;
L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch verzekeringsrecht, nr. 794-803; M. FONTAINE,
Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 361-364; nr. 569-571; P. COLLE, ,,Groepsverzeke-
ring: niet-betaling van de premie, beeÈindiging van de arbeidsovereenkomst en faillissement'' in
Liber Amicorum ReneÂ Van Gompel, Brussel, E. Story-Scientia, 1998, 59-73.

1904 TPR 2003



In geval van faillissement van de verzekeringnemer blijft de verzekering
bestaan ten voordele van de massa van de schuldeisers, die jegens de
verzekeraar instaan voor de betaling van de premies die nog moeten ver-
vallen na de faillietverklaring. Derhalve blijven de door de failliet verklaarde
verzekeringnemer afgesloten schadeverzekeringsovereenkomsten van
rechtswege bestaan(435).

Dit heeft belangrijke gevolgen. Uitdrukkelijk ontbindende bedingen voor het
geval de verzekeringnemer failliet wordt verklaard, kunnen geen effect
sorteren. De verzekeraar kan zich vanaf de faillissementsverklaring niet
meer tegenover de curator beroepen op de exceptio non adimpleti contractus
om verdere dekking afhankelijk te stellen van de integrale voldoening van
premieachterstallen, die dateren van voor de faillissementsverklaring(436).
Het voortbestaan van de verzekering ten voordele van de massa kan de
schorsing wegens wanbetaling voor de faillissementsverklaring evenwel niet
opheffen(437). In uitzondering op de principieÈle verderzetting van de over-
eenkomst, kan naar luid van artikel 32, tweede lid Wet Landverzekerings-
overeenkomst de curator de overeenkomst opzeggen gedurende de drie
maanden volgend op de faillietverklaring. De verzekeraar van zijn kant
kan de overeenkomst slechts opzeggen ten vroegste drie maanden na de
faillietverklaring. De curator krijgt daardoor de mogelijkheid om de onderne-
ming en haar behoeften te leren kennen en met kennis van zaken te beslissen
over de opzegging(438). De verzekeringsovereenkomst kan evenwel steeds
in onderling overleg beeÈindigd worden(439). Men mag aannemen dat de
opzegging moet gebeuren overeenkomstig de formele vereisten dwingend
opgelegd door artikel 29 Wet Landverzekeringsovereenkomst(440).

Met betrekking tot de problematiek van het conflict tussen artikel 32 Wet
Landverzekeringsovereenkomst en artikel 46 Faillissementswet en de vraag
welke van beide als lex specialis voorrang geniet, verdedigt de meerderheid

(435) Dit in tegenstelling tot de situatie onder de oude Verzekeringswet 11 juni 1874 waar
artikel 29 bepaalde dat de verzekeringsovereenkomst ontbonden kon worden in het geval de
verzekeringnemer failliet verklaard werd. De overeenkomst bleef echter behouden wanneer de
curator van het faillissement van de verzekeringnemer een borg verschafte voor de betaling van
de premies.

(436) L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch Verzekeringsrecht, 502, nr. 796;
P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch verzekeringsrecht, 78, nr. 124.

(437) L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch Verzekeringsrecht, 502, nr. 797;
M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 362: tenzij de curator de waarborg
weer in werking stelt door de vervallen premies en intresten te betalen.

(438) H. COUSY, ,,Dispositions communes: modification du risque, dureÂe et fin du contrat,
prescription. Coassurance, arbitrage'', l.c., 105; P. COLLE en P. VANLERSBERGHE, l.c., 13.

(439) F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES, De landverzekeringsovereenkomst, 148, nr. 465.

(440) F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES, De landverzekeringsovereenkomst, 149 menen dat
enkel de verzekeraar de bepalingen van artikel 29 Wet Landverzekeringsovereenkomst moet
naleven, nu dit artikel slechts de opzegging door de verzekeringnemer en de verzekeraar zou
regelen en de curator hierdoor niet gebonden is.
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van de rechtsleer de stelling dat artikel 32 Wet Landverzekeringsovereen-
komst als specifieke wet (,,lex specialis'') betreffende verzekeringsovereen-
komsten voorrang geniet op de meer algemene wet (,,lex generalis''), zijnde
de Faillissementswet die betrekking heeft op alle lopende overeenkom-
sten(441). Voorts kan worden verwezen naar het debat in de rechtsleer over
de gevolgen van artikel 32 Wet Landverzekeringsovereenkomst op het
statuut van de schulden naar aanleiding van het voortbestaan van de schade-
verzekering na faillissement(442).

36.2. PERSOONSVERZEKERINGEN

Artikel 32 Wet Landverzekeringsovereenkomst voorziet uitdrukkelijk dat
het niet van toepassing is op persoonsverzekeringen. De Rechtbank van
Koophandel te Brussel heeft recent geoordeeld dat een clausule ,,de hospi-
talisatieverzekering vervalt in geval van faillissement van de verzekering-
nemer'' strijdig is met artikel 32 Wet Landverzekeringsovereenkomst, nu
artikel 32 niet van toepassing is op persoonsverzekeringen(443). Het lot van
persoonsverzekeringen bij faillissement van de verzekeringnemer wordt ge-
regeld door het gemeen recht bepaald in artikel 46 Faillissementswet. Bijge-
volg geldt ook voor deze verzekeringen dat het faillissement in beginsel geen
einde stelt aan de overeenkomst. De curator heeft de plicht om onverwijld te
beslissen of hij de lopende verzekeringsovereenkomsten al dan niet zal laten
bestaan. De verzekeraar van zijn kant kan de curator aanmanen binnen
vijftien dagen standpunt in te nemen omtrent het voortbestaan van het
contract. De aanmaning kan gebeuren via aangetekend schrijven. Indien
geen verlenging van de termijn wordt overeengekomen en indien de curator
geen beslissing neemt binnen de vijftien dagen na de aanmaning, wordt de
overeenkomst geacht te zijn verbroken door toedoen van de curator. In de
praktijk geeft de toepassing van deze gemeenrechtelijke bepaling op per-
soonsverzekeringen aanleiding tot niet te miskennen problemen(444).

(441) Zie o.m. K. TERMOTE, ,,Opzeg van de ,,lopende'' verzekeringen na faillissement'',
Balans 1998, afl. 372, 67; B. WINDEY, ,,Artikel 32 Wet Landverzekeringsovereenkomst'',
l.c., 3-4; I. VEROUGSTRAETE, Manuel de la faillite et du concordat, Diegem, Kluwer Editions
Juridiques, 1998, 421-422, nr. 729; Vr. en Antw. Kamer 1997-98, 27 juli 1998, 19078-19080
(Vr. nr. 881 FOURNAUX).

(442) Zie hierover o.m. B. WINDEY, ,,Artikel 32 Wet Landverzekeringsovereenkomst'', l.c., 4;
M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 361; L. SCHUERMANS, Grondslagen
van het Belgisch Verzekeringsrecht, 502; P. COLLE en P. VANLERSBERGHE, l.c.,14.

(443) Kh. Brussel 16 juni 2003, T.B.H. 2003, 900.

(444) Zie hierover o.m. C. VAN SCHOUBROECK, K. TERMOTE en H. COUSY, ,,Het lot van
aanvullende sociale verzekeringen bij faillissement'' in Liber Memorialis BeÂatrice Van Bug-

genhout. Sociale bescherming op nieuwe paden, Leuven, Universitaire Pers, 2003, 357-373
met verwijzing naar rechtsleer; M. DE GRAEVE en B. WINDEY, ,,Verzekeringsaspecten'', l.c.,
20-28.
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36.3. INSOLVENTIE VAN VERZEKERAAR

De gevolgen van het faillissement van de verzekeraar worden niet geregeld
in de Wet Landverzekeringsovereenkomst. De artikelen 44 tot en met 48 van
de Controlewet houden een beperkte, ontoereikende, regeling in(445).

D. Gerechtelijk akkoord met boedelafstand (artikel 33)

37. ACHTERHAALDE REGELING

Artikel 33 Wet Landverzekeringsovereenkomst regelt het lot van schade-
verzekeringen in geval van gerechtelijk akkoord met boedelafstand door de
verzekeringnemer. Deze bepalingen gelden evenwel niet voor de krediet- en
borgtochtverzekering (artikel 71Wet Landverzekeringsovereenkomst). Voor
de persoonsverzekeringen is geen bijzondere van het gemeen recht afwij-
kende regeling bepaald.

Dit artikel dateert evenwel van voÂoÂr de wet van 17 juli 1997 inzake het
gerechtelijk akkoord, in het bijzonder artikel 28. Bijgevolg kan men aan-
nemen dat artikel 33 Wet Landverzekeringsovereenkomst elke praktische
uitwerking heeft verloren(446). Het lot van de lopende verzekeringsover-
eenkomsten wordt geregeerd door de gemeenrechtelijke regeling van de wet
van 17 juli 1997 inzake het gerechtelijk akkoord(447).

Tenslotte kan worden aangestipt dat de Controlewet van 9 juli 1975, anders
dan voor het faillissement van de verzekeraar, geen bijzondere bepalingen
bevat inzake een gerechtelijke akkoord van de verzekeraar(448).

(445) Zie hierover o.m.M. FONTAINE,Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 366; C. VAN

SCHOUBROECK, K. TERMOTE en H. COUSY, ,,Het lot van aanvullende sociale verzekeringen bij
faillissement'', l.c., 373-387 met verwijzing naar rechtsleer. Zie eveneens het K.B. van 14 mei
1985 en K.B. van 7 mei 2000 betreffende de voorzorgsinstellingen.
BelgieÈ moet de Europese richtlijn (2001/17/EG) van 19 maart 2001 betreffende de sanering en
de liquidatie van verzekeringsondernemingen, PB. L 20 april 2001, afl. 19 nog omzetten. In dit
verband kan tevens worden verwezen naar de werkzaamheden van de Europese Commissie die
zouden moeten leiden tot de uitvaardiging van een richtlijn betreffende de inrichting van eÂeÂn of
meerdere nationale garantiefondsen en de wederzijdse erkenning ervan door de andere lid-
staten, ten einde aan verzekeringnemers, rechthebbenden en slachtoffers een bijkomende
bescherming te bieden bij faillissement van een verzekeringsonderneming, Europese Com-
missie, ,,Working paper on insurance guarantee schemes'', MARKT/2525/03, september 2003;
,,Fonds de garantie d'assurance'', MARKT/2538/02, januari 2003; ,,Fonds de garantie d'assu-
rance: situation actuelle, orientations de travail'', MARKT/2517/02; ,,Fonds de garantie visant aÁ
indemniser les assureÂs en cas de liquidation de leur assureur'', MARKT/2061/01; X, ,,Waar-
borgfondsen: Commissie start overleg'', AssurInfo 27 februari 2003.

(446) I. VEROUGSTRAETE, Manuel de la faillite et du concordat, Diegem, Kluwer, 1998, 98,
nr. 146; B. WINDEY, ,,Artikel 33 Wet Landverzekeringsovereenkomst'' in H. COUSY,
L. SCHUERMANS, K. BERNAUW en C. VAN SCHOUBROECK (eds.), Verzekeringen. Artikelsgewijze
commentaar met overzicht van rechtspraak en rechtsleer, Mechelen, Kluwer, losbl. met
verwijzing naar rechtleer.

(447) Artikel 28 van de wet betreffende het gerechtelijk akkoord bepaalt dat de lopende
overeenkomsten geen einde nemen naar aanleiding van het gerechtelijk akkoord.

(448) I. VEROUGSTRAETE, Manuel de la faillite et du concordat, nr. 146.
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AFDELING X

VERJARING

De verjaring in verzekeringen is onderworpen aan de bepalingen in de
artikelen 34 en 35 Wet Landverzekeringsovereenkomst(449). Voor zover
bedoelde artikelen geen bijzondere regeling voorzien, blijven de gemeen-
rechtelijke bepalingen in de artikelen 2219 B.W. e.v. van toepassing(450).

(449) Zie omtrent de problematiek van de verjaring in het algemeen o.m. E. BREWAEYS en I. BAELE,
Verjaring in het verzekeringsrecht, Antwerpen, Kluwer, 2000, 109 p.; E. BREWAEYS, ,,Artikel 34
Wet Landverzekeringsovereenkomst'' in H. COUSY, L. SCHUERMANS, K. BERNAUW en C. VAN

SCHOUBROECK (eds.), Verzekeringen. Artikelsgewijze commentaar met overzicht van rechtspraak

en rechtsleer, Mechelen, Kluwer, 2000, losbl., 1-32; L. SCHUERMANS,Grondslagen van het Belgisch
verzekeringsrecht, 511-517; P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch verzekeringsrecht,
87-90; J.M. DE SMET, ,,Verjaring en de medische aansprakelijkheidsverzekering'', De Verz. 2000,
560-588; M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 402-429 en nr. 894-895;
M. HOUBEN, ,,La prescription et le contrat d'assurance'' in E. VIEUJEAN (ed.), La prescription,
Reeks Formation Permanente CUP nr. 23, Luik, 1998, 81-114; Y. MERCHIERS, ,,Enkele problemen
bij contentieux inzake verzekeringen'' in M. STORME, E. WYMEERSCH en H. BRAECKMANS (eds.),
Handels-, Economisch en Financieel recht, Post-Universitaire CyclusWilly Delva 1994-1995, Gent,
Mys en Breesch, 1996, 657-683; H. COUSY, ,,Dispositions communes: modification du risque dureÂe
et fin du contrat, prescription. Coassurance, arbitrage'' in M. FONTAINE en J.M. BINON (eds.), La loi
du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre, Brussel, Academia-Bruylant, 1993, 106-110;
L. SCHUERMANS, ,,Verzekering en verjaring'' in VLAAMS PLEITGENOOTSCHAP BIJ DE BALIE TE BRUS-

SEL (ed.), Verzekeringen en gerechtelijke procedures, Kalmthout, Biblo, 1996, 87-106; L. SCHUER-
MANS, ,,De verjaring in het verzekeringsrecht: een stand van zaken'' in Liber Amicorum Hubert

Claassens. Verzekering: theorie en praktijk, Reeks CRIS, 12, Antwerpen-Brussel, Maklu Uitgevers-
Academia-Bruylant, 1998, 203-226; L. SCHUERMANS, ,,La prescription des actions et la dureÂe de la
garantie du contrat d'assurance'' in M. FONTAINE en J.M. BINON (eds.), La loi du 25 juin 1992 sur le
contrat d'assurance terrestre, Brussel, Bruylant, 1993, 169-192; A. VAN OEVELEN, ,,Algemeen
overzicht van de bevrijdende verjaring en de vervaltermijnen in het Belgisch privaatrecht'', T.P.R.
1987, 1755-1836; G. SCHOORENS en A. VANDERSPIKKEN, ,,De verkorting van de verjaringstermijnen
en de verzekerbaarheid van langetermijnaansprakelijkheden'' in Liber Amicorum Hubert Claassens,

Reeks CRIS, 12, Antwerpen-Brussel, Maklu Uitgevers-Academia-Bruylant, 1998, 179-201.

(450) Parl. St.Kamer, 2001-2002, nr. 50-1716/001, 22. Tijdens de bespreking in de Kamer van de
opheffing van artikel 15WAM-wet werd vastgesteld dat artikel 15 §3WAM-wet niet voorkomt in
de Wet Landverzekeringsovereenkomst. Er werd echter opgemerkt dat deze bepaling in bijna
identieke bewoordingen gelijk is aan artikel 2262bisB.W. ingelast door de wet van 10 juni 1998 tot
wijziging van sommige bepalingen betreffende de verjaring. Aangezien deze bepaling een alge-
mene draagwijdte heeft, blijft ze gelden zolang de specifieke verzekeringswet er niet van afwijkt.
De verjaring in het kader van de WAM-verzekering werd geregeld door de bijzondere bepaling in
artikel 15 WAM-wet 1989, o.m. G. JOCQUE, ,,Artikel 15 W.A.M.-wet'' in H. COUSY,
L. SCHUERMANS, K. BERNAUW en C. VAN SCHOUBROECK (eds.), Verzekeringen. Artikelsgewijze
commentaarmet overzicht van rechtspraak en rechtsleer,Mechelen, Kluwer, losbl.; P.H. DELVAUX,
,,Commentaire des articles 12 aÁ 29. Action directe de la victime et sanctions peÂnales'' in
M. FONTAINE en P. JADOUL (eds.), La nouvelle reÂglementation de l'assurance R.C. automobile,
Brussel, Academia-Bruylant, 1990, 81-84; C. VAN SCHOUBROECK, G. JOCQUE, A. VANDERSPIKKEN

en H. COUSY, Overzicht van rechtspraak. Verzekering motorrijtuigen, 251-268, nr. 78-90.
Bij wet van 22 augustus 2002, B.S. 17 september 2002 werd artikel 15 WAM-wet opgeheven. Zie
hierover o.m. G. JOCQUE, ,,De nieuwe W.A.M.-wetgeving'', CABG 2003, afl. 5, 1-72; A. DE

GRAEVE, ,,Recente wijzigingen aan de wet landverzekeringsovereenkomst, de wet betreffende de
verplichte aansprakelijkheidsverzekering motorrijtuigen en het bonus-malusstelsel'' in BA-auto-

verzekering: van Europese vierde richtlijn naar Belgische strijd tegen niet-verzekering, Antwerpen,
Maklu, te verschijnen; V. CALLEWAERT, ,,Les modifications apporteÂes aÁ la loi du 25 juin 1992 sur le
contrat d'assurance terrestre par les lois des 2 et 22 aouÃt 2002'', R.G.A.R. 2003, nr. 13.733; A. PIRE,
,,Commentaire des modifications de la loi du 21 novembre 1989 relative aÁ l'assurance obligatoire
de la responsabiliteÂ en matieÁre de veÂhicules automoteurs, introduites par les lois des 2 et 22 aouÃt
2002'', R.G.A.R. 2003, nr. 13.668 en nr. 13.686; V. SAGAERT, Zakelijke subrogatie, Antwerpen,
Intersertia, 2003, 545, nr. 576.
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A. Verjaringstermijnen (artikel 34)

§ 1. Duur

38.1. WETTELIJKE REGELING

Krachtens de algemene regel bepaald in artikel 34 § 1 Wet Landverzeke-
ringsovereenkomst geldt een verjaringstermijn van drie jaar voor de rechts-
vordering die uit een verzekeringsovereenkomst ontstaat(451). Op deze
algemene regel geldt een uitzondering voor wat betreft de vordering aan-
gaande de reserves die op datum van de opzegging of op de einddatum
gevormd zijn door de betaalde premies onder aftrek van de verbruikte
sommen in levensverzekeringen(452). De aanspraak op deze spaarreserve
verjaart na dertig jaar. De reden van deze dertigjarige termijn schuilt in de
spaarfunctie van een levensverzekeringsovereenkomst. De rechtsvordering
tot het bekomen van het risicokapitaal blijft onderworpen aan de driejarige
verjaringstermijn. Voorts is de rechtsvordering van de benadeelde tegen de
verzekeraar in beginsel onderworpen aan een verjaringstermijn van vijf jaar
en verstrijkt deze onder bepaalde voorwaarden in elk geval na verloop van
tien jaar (artikel 34 § 2).

38.2. RECHTSVORDERING VOORTVLOEIEND UIT VERZEKERINGSOVEREENKOMST

De algemene verjaringstermijn bepaald in artikel 34 § 1 Wet Landverzeke-
ringsovereenkomst is van toepassing op ,,rechtsvorderingen voortvloeiend
uit een verzekeringsovereenkomst''. Dit begrip ,,rechtsvordering voortvloei-
end uit een verzekeringsovereenkomst'' is niet nader wettelijk omschreven.
In de besproken periode geven enkele beslissingen hierover meer duidelijk-
heid. In een arrest van 13 juni 2002 oordeelt het Hof van Cassatie dat de
vordering van de aansprakelijkheidsverzekeraar tegen de benadeelde in
terugbetaling van teveel uitbetaalde provisies niet voortvloeit uit het ver-
zekeringscontract, gesloten tussen de verzekeraar en de verzekerde. De
vordering die berust op een onverschuldigde betaling steunt op gemeenrech-
telijke bepalingen, met name de artikelen 1376-1377 B.W. Deze vordering is

(451) De bepalingen inzake de verjaring van misdrijven en de gemeenrechtelijke bepalingen
inzake de verjaring van rechtsvorderingen beõÈnvloeden onder meer de regresvordering van de
verzekerde tegen de verzekeraar en de rechtstreekse vordering van de benadeelde tegen de
verzekeraar. Betreffende de rechtspraak van het Arbitragehof inzake artikel 26 Voorafgaande
Titel Sv. en de mede daaruit voortvloeiende wijzigingen van de artikelen 2262 B.W. e.v., o.m.
L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch verzekeringsrecht, 517-534, nr. 824-860;
I. CLAEYS, ,,De eerste jurisprudentieÈle stappen sinds de nieuwe verjaringswet'', R.W. 1999-
2000, 1157-1158, C. LEBON, ,,De nieuwe verjaringswet. 5 jaar later'', NJW 2003, 39, 834-839;
S. MOSSELMANS, ,,De werking in de tijd van de nieuwe verjaringswet van 10 juni 1998,
inzonderheid wat de rechtsvordering betreft, strekkende tot het bekomen van een schade-
vergoeding ingevolge een strafrechtelijk beteugelde onrechtmatige daad'', T.B.B.R. 2001, 283-
291; N. PEETERS, ,,Recente wijzigingen inzake verjaringstermijnen'', A.J.T. 1998-99, 329-333;
C. VAN SCHOUBROECK, G. JOCQUE, A. VANDERSPIKKEN en H. COUSY, Overzicht van recht-

spraak. Verzekering motorrijtuigen, 252, nr. 78.

(452) Zie o.m. F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES, De landverzekeringsovereenkomst, 159,
nr. 493; L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgische verzekeringsrecht, 512, nr. 813.
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onderworpen aan de algemene verjaringstermijn(453). Hoewel deze beslis-
sing steunde op artikel 32 Verzekeringswet 11 juni 1874, blijft deze geldig
onder toepassing van artikel 34 § 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst.
Bedoeld artikel 34 § 1 consolideert immers de algemene regel van artikel 32
Verzekeringswet 11 juni 1874 krachtens dewelke iedere rechtsvordering die
uit een verzekeringspolis ontstaat, verjaart door verloop van drie jaar(454).

De lagere rechtspraak volgt de interpretatie van het Hof van Cassatie. Een
verzekeraar vorderde van de verzekeringnemer enkele uitgekeerde bedragen
terug op grond van onverschuldigde betaling, stellende dat de polis afge-
sloten met deze verzekeringnemer nietig was. Middels een bijvoegsel aan het
verzekeringscontract had een wijziging van de begunstigde en de verzeke-
ringnemer plaatsgevonden. Bij vonnis van de Correctionele Rechtbank te
Turnhout werd dit bijvoegsel bij het verzekeringscontract krachtens artikel
463 Sv. doorgehaald(455). Het hof van beroep oordeelde dat de grondslag
van de terugbetaling gelegen was in de verplichting van de partijen om de
situatie te herstellen die bestond voor het afsluiten van de verzekeringsover-
eenkomst, zoals voorzien in het bewuste bijvoegsel dat niet meer in rechte
bestond. Bijgevolg viel deze vordering niet onder het toepassingsgebied
van artikel 34 § 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst en verjaarde zij
slechts na verloop van tien jaar, zijnde de gemeenrechtelijke verjarings-
termijn conform artikel 2262bis B.W.(456). Een vordering ingesteld door
de verzekeringnemer tegen zijn verzekeringsmakelaar gebaseerd op een
overeenkomst van verzekeringsbemiddeling en een vordering ingesteld door
een verzekeringnemer tegen zijn verzekeraar op basis van een buitencon-
tractuele fout zijn evenmin vorderingen die uit de verzekeringspolis ontstaan.
Deze vorderingen ontstaan uit de wet, zodat de regeling van artikel 34 § 1
Wet Landverzekeringsovereenkomst niet van toepassing is(457). Wanneer

(453) Cass. 13 juni 2002, V.K.J. 2000, 369, nr. 2002/151.

(454) H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 171; L. SCHUERMANS,
Grondslagen van het Belgische verzekeringsrecht, 508-510, nr. 808-810; 511, nr. 812.
Zie betreffende artikel 32 Verzekeringswet 11 juni 1874, o.m. S. FREDERICQ, H. COUSY en
J. ROGGE, Overzicht van rechtspraak, 423, nr. 55; J.-L. FAGNART, Examen de jurisprudence,
744-749; E. PARIDAENS, ,,DeÂlai, interruption et suspension de la prescription dans le droit belge
des assurances'', R.G.A.R. 1992, nr. 11.989, nr. 12.006, nr. 12.060 en 1993, nr. 12.095;
E. BREWAEYS, Verjaring in het verzekeringsrecht, Antwerpen, Kluwer Rechtswetenschappen,
1989, 117 p.; A. VAN OEVELEN, ,,Algemeen overzicht van de bevrijdende verjaring en de
vervaltermijnen in het Belgisch privaatrecht'', T.P.R. 1987, 1755-1836.

(455) Artikel 463 Sv. kadert in de rechtspleging betreffende de valsheid in geschrifte. Wan-
neer authentieke akten geheel of ten dele vals verklaard zijn beveelt het hof of de rechtbank die
van de valsheid heeft kennis genomen, op grond van art. 463 Sv. dat zij zullen worden hersteld,
doorgehaald of verbeterd.

(456) Antwerpen 12 september 2001, P&B 2001, 66.

(457) Antwerpen 23 maart 1998, R.W. 2000-01, 1600, noot A. DE BOECK, ,,Informatie en
verificatieplichten bij tussenkomst van een verzekeringsmakelaar'': in casu situeerde de fout
van de verzekeraar zich voÂoÂr het sluiten van de verzekeringsovereenkomst, zodat de vordering
van de verzekeringnemer niet voortvloeide uit de wil van partijen, m.a.w. uit het verzekerings-
contract, maar wel uit de wet. Tussen de verzekeringnemer en de bemiddelaar is nooit een
verzekeringscontract ontstaan, zodat de vordering van de verzekeringnemer tegen de bemid-
delaar evenmin kan voortvloeien uit een verzekeringscontract.
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de verzekeraar de schade heeft betaald aan het slachtoffer en hij deze schade
als gesubrogeerde terugvordert van de derde die deze heeft veroorzaakt,
spruit deze vordering niet voort uit het verzekeringscontract(458).

De algemene driejarige verjaringstermijn is daarentegen wel van toepassing
op de rechtsvordering van de verzekeraar tegen de verzekeringnemer tot
nietigverklaring van de verzekeringsovereenkomst wegens opzettelijke ver-
zwijging(459). Een vordering van de verzekeraar tot terugbetaling van een
rente, uitgekeerd tijdens de wachttijd aan de verzekerde, is eveneens een
vordering die voortvloeit uit de verzekeringsovereenkomst, nu zij steunt op
een bepaalde interpretatie van de verzekeringsovereenkomst. In casu rees de
vraag tot op welke datum de verzekeraar rente had moeten uitbetalen, nu
verwarring bestond tussen de polisvoorwaarden en informatie verstrekt door
de makelaar. De verzekeraar voerde aan dat zijn vordering steunde op de
principes van de onverschuldigde betaling, en aldus niet onderworpen was
aan de specifieke verjaringstermijn. De rechter daarentegen oordeelde dat nu
de uitbetaling van de rente tijdens de wachttijd haar oorsprong vond in de
verzekeringsovereenkomst en de terugvordering gebaseerd was op een be-
paalde interpretatie van deze overeenkomst, de vordering tot terugbetaling
voortsproot uit de verzekeringsovereenkomst, ook al vond zij haar wettelijke
grondslag in artikel 1376 B.W. Op deze vordering werd aldus de driejarige
verjaringstermijn van artikel 34 § 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst
toegepast(460).

§ 2. Vertrekpunt voor de verjaring

39.1. BEGRIP DAG VAN HET VOORVAL VAN HET VORDERINGSRECHT

De algemene driejarige verjaringstermijn voor elke rechtsvordering die
voortvloeit uit de verzekeringsovereenkomst begint te lopen vanaf de dag
van het voorval dat het vorderingsrecht heeft doen ontstaan (artikel 34 § 1).
Wanneer degene aan wie de rechtsvordering toekomt, bewijst dat hij pas op
een later tijdstip kennis van het voorval heeft gekregen, begint de termijn te
lopen vanaf dat tijdstip, maar hij verstrijkt in elk geval vijf jaar na het
voorval, behoudens bedrog.

Zo werd in de betrokken periode beslist dat de vordering tot inning van de
premie in beginsel verjaart na verloop van drie jaar, te rekenen vanaf de
vervaldag, tenzij de verzekeraar er binnen deze termijn kennis van krijgt dat
de hem door de verzekerde verstrekte gegevens niet correct zijn en er
aanleiding bestaat tot het herberekenen van de premie en het opeisen van
een bijkomende premie. Voor de inning van deze bijkomende premie loopt

(458) Rb. Gent 6 april 2001, T.G.R. 2001, 195; cf. WAM-verzekering C. VAN SCHOUBROECK,
G. JOCQUE, A. VANDERSPIKKEN en H. COUSY, Overzicht van rechtspraak. Verzekering motor-

rijtuigen, 255, nr. 81.

(459) Rb. Hasselt 29 november 2001, A.J.T. 2001, 772; contra E. BREWAEYS, o.c., 13, nr. 11.

(460) Rb. Tongeren 7 oktober 1998, R.W. 1998-99, 1225.
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een nieuwe verjaringstermijn van drie jaar, die een aanvang neemt op het
ogenblik waarop de verzekeraar kennis krijgt van de onjuistheid van de
oorspronkelijke aangifte(461). Wanneer de verzekeraar een vordering instelt
tot nietigverklaring van de verzekeringsovereenkomst wegens opzettelijke
verzwijging, vangt de verjaringstermijn van drie jaar aan op de datum
waarop de beweerde opzettelijke verzwijging aan het licht is gekomen. Zo
kreeg een verzekeraar kennis van een opzettelijke verzwijging op het ogen-
blik van de kennisname van een expertiseverslag waarin op grond van bij de
verzekeringsmakelaar ingewonnen inlichtingen werd gereveleerd dat de
verzekeringnemer een vroeger schadegeval opzettelijk had verzwegen. Aan-
gezien de verzekeraar reeds meer dan drie jaar kennis had van het verslag,
was zijn vordering verjaard(462).

Het vertrekpunt van de verjaring stelt in het bijzonder problemen in de
rechtsbijstandsverzekering, mede in gevolge de interpretatie van het begrip
risico en schadegeval en de mogelijkheid voor de verzekeraar om overeen-
komstig artikel 93 Wet Landverzekeringsovereenkomst de dekking te wei-
geren. Dit kwam in de besproken periode tot uiting naar aanleiding van een
verkeersongeval dat voorviel in 1995 en waarvoor de betrokken bestuurder
strafrechtelijk werd veroordeeld en een geneesheer-deskundige werd aange-
steld. In 1998 maakte de aangestelde deskundige zijn verslag over aan de
verzekeraar van de bestuurder. De schadelijder was het echter niet eens met
het weerhouden percentage en vorderde van zijn rechtsbijstandsverzekeraar
dekking voor de kosten van een raadgevend-geneesheer. De rechtsbijstands-
verzekeraar van het slachtoffer weigerde dit, stellende dat de vordering
verjaard was. De vraag waarvoor de Rechtbank van Eerste Aanleg te Luik
zich gesteld zag was op welk ogenblik de verjaringstermijn een aanvang had
genomen. De Rechtbank stelde dat behoudens bedrog van de verzekerde de
nood om een juridische bescherming te bekomen niet ipso facto overeen-
stemt met de dag waarop een ongeval zich voordoet. Deze nood komt naar
voor wanneer de verzekerde objectief geconfronteerd wordt met een concrete
situatie die een dergelijke bijstand vergt om zijn recht te doen gelden. In casu
was de nood aan juridische bescherming ontstaan op het ogenblik dat het
slachtoffer het ongunstige verslag ontving van de deskundige. Het recht op
waarborg van de erelonen van een raadgevend geneesheer was aldus niet
verjaard, ook al was op dat ogenblik een termijn van meer dan drie jaren
sedert de feiten verstreken(463).

Het Hof van Beroep te Brussel oordeelde verder nog dat de verjaring van de
vordering van de verzekerde tegen zijn rechtsbijstandsverzekeraar in beta-
ling van de kosten van een procedure, pas begint te lopen vanaf de datum van

(461) Gent 6 februari 1997, R.W. 1999-2000, 1344.

(462) Rb. Hasselt 29 november 2001, A.J.T. 2001-02, 772.

(463) Rb. Luik 18 december 2000, J.L.M.B. 2001, 1129, noot C. PARIS, ,,ReÂflexions sur le
sinistre protection juridique''.
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de staat van ereloon en kosten van de advocaat(464). Daartegenover staat de
beslissing van de Rechtbank van Koophandel te Bergen die diende te oor-
delen over een vordering in betaling van ereloon ingevolge de burgerlijke
partijstelling van een vader voor het Hof van Assisen wegens de moord op
zijn zoon op 2 april 1989. De ereloonstaat werd aan de rechtsbijstands-
verzekeraar overgemaakt op 21 oktober 1992. Aangezien de verzekerde
reeds de eerste dagen na de moord zich ervan bewust was of moest zijn
dat hij ingevolge deze feiten juridische hulp nodig zou hebben, besloot de
rechtbank tot verjaring van de vordering gelet op de verstreken termijn van
meer dan drie jaar(465).

39.2. BIJZONDERE VERTREKPUNTEN VAN VERJARING

Bijzondere regels gelden voor het vertrekpunt van de regresvordering van de
verzekerde tegen de aansprakelijkheidsverzekeraar en van de rechtsvorde-
ring van de begunstigde in persoonsverzekeringen (artikel 34 § 1, lid 3 en 4).
Wat betreft de regresvordering van de verzekerde tegen de aansprakelijk-
heidsverzekeraar, begint de termijn van drie jaar te lopen vanaf het instellen
van de rechtsvordering door de benadeelde (artikel 34 § 1, lid 3)(466). In de
rechtsleer rezen vragen omtrent de implicaties van deze verjaringsregeling in
relatie tot de problematiek van de dekking na het einde van de aansprake-
lijkheidsverzekeringsovereenkomst zoals geregeld in artikel 78 Wet Land-
verzekeringsovereenkomst(467).

39.3. RECHTSTREEKSE VORDERING BENADEELDE

De vordering die voortvloeit uit het eigen recht dat de benadeelde tegen de
verzekerde heeft krachtens artikel 86 Wet Landverzekeringsovereenkomst,
verjaart in beginsel door verloop van vijf jaar, te rekenen vanaf het schade-
verwekkend feit of indien er misdrijf is, vanaf de dag waarop dit is gepleegd
(artikel 34 § 2). Indien de benadeelde evenwel bewijst dat hij pas op een later
tijdstip kennis heeft gekregen van zijn recht tegen de verzekeraar begint de
termijn vanaf dat tijdstip te lopen maar verstrijkt in ieder geval na verloop

(464) Brussel 24 februari 1994, R.G.A.R. 1995, nr. 12.466.

(465) Kh. Bergen 17 december 1996, T.B.H. 1997, 701, noot J.-L. FAGNART.

(466) N. DENOEL, ,,Les assurances de responsabiliteÂ et la loi du 25 juin 1992'' in Les

assurances de responsabiliteÂ, Brussel, Editions du jeune barreau de Bruxelles, 1999, 111-
114, nr. 97-106.

(467) Zie o.m. C. VAN SCHOUBROECK en G. SCHOORENS, ,,De aansprakelijkheidsverzekering: a
never ending story?'', T.B.H. 1995, 653, nr. 33; E. BREWAEYS en I. BAELE, o.c., 24-27;
L. SCHUERMANS, ,,De verjaring in het verzekeringsrecht: een stand van zaken'', l.c., 203-
226; G. SCHOORENS en A. VANDERSPIKKEN, ,,De verkorting van de verjaringstermijnen en de
verzekerbaarheid van langetermijnaansprakelijkheden'', l.c., 195-201; P.H. DELVAUX, ,,Les
assurances de responsabiliteÂ. Questions speÂciales'' in M. FONTAINE en J.M. BINON (eds.), La loi
du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre, Brussel, Academia-Bruylant, 1993, 233,
nr. 30-31.

TPR 2003 1913

/secure/DocumentView.aspx?id=rn68095&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn90840&amp;origin=TPR


van tien jaar vanaf het schadeverwekkend feit of de dag waarop het misdrijf
is gepleegd(468).

In een zaak voorgelegd aan de Rechtbank van Koophandel te Hasselt hadden
zich volgende feiten voorgedaan. De B.A.-verzekeraar van een aannemer
werd rechtstreeks gedagvaard door de benadeelde. De B.A.-verzekeraar was
echter van oordeel dat de rechtstreekse vordering van de benadeelde verjaard
was bij toepassing van artikel 34 § 2 Wet Landverzekeringsovereenkomst
omdat het schadeverwekkend feit zich meer dan vijf jaar voor de dagvaar-
ding had voorgedaan. De Rechtbank stelde echter vast dat de benadeelde
slechts op een later tijdstip de gebreken had kunnen constateren, zodat
slechts op dat ogenblik de verjaring begon te lopen. De rechtstreekse vorde-
ring was derhalve tijdig ingesteld(469).

39.4. REGRESVORDERING VERZEKERAAR TEGEN VERZEKERDE

De regresvordering van de verzekeraar tegen de verzekerde verjaart door
verloop van drie jaar, te rekenen vanaf de dag van de betaling door de
verzekeraar, behoudens bedrog (artikel 34 § 3)(470). De wet geeft geen
uitdrukkelijke regeling voor de betalingen gedaan door de verzekeraar voÂoÂr
de beslissing waarbij de verzekerde aansprakelijk wordt verklaard. Onder
verwijzing naar de vroegere rechtspraak onder gelding van artikel 32 Ver-
zekeringswet 11 juni 1874, neemt de rechtsleer aan dat wanneer de betalin-
gen gebeurd zijn vooraleer de verzekerde werd veroordeeld, de verjarings-
termijn slechts aanvangt op het ogenblik dat die latere veroordeling in kracht
van gewijsde treedt. De regresvordering van de verzekeraar kan immers niet
verjaren, zolang de mogelijkheid om deze uit te oefenen, niet in rechte is
vastgesteld(471).

Artikel 34 § 3 Wet Landverzekeringsovereenkomst regelt evenmin de om-
standigheid van gespreide betalingen door de verzekeraar. In de lijn van de
vroegere rechtspraak, werd geoordeeld dat wanneer de verzekeraar terug-
betaling vordert van bedragen die hij gespreid in de tijd heeft uitgekeerd aan
de benadeelde, de driejarige verjaringstermijn ingaat vanaf de datum van

(468) Zie tevens o.m. B. DUBUISSON, ,,L'action directe et l'action reÂcursoire'' in B. DUBUISSON

en P. JADOUL (eds.), La loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre. Dix anneÂes

d'application, Brussel, Academia-Bruylant, 2003, 18-24; N. DENOEL, ,,Les assurances de
responsabiliteÂ et la loi du 25 juin 1992'' in Les assurances de responsabiliteÂ, Brussel, Editions
du jeune barreau de Bruxelles, 1999, 102-110, nr. 74-96.

(469) Kh. Hasselt 20 februari 1997, T.B.H. 1997, 708.

(470) De wetgever heeft hiermee de bestaande rechtspraak bevestigd, J. VAN DROOGHEN-

BROECK, ,,La prescription de l'action reÂcursoire aÁ l'aube de la loi du 25 juin 1992'',
R.G.A.R. 1996, nr. 12.640.

(471) Bv. Cass. 14 mei 1999, De Verz. 1999, 611 (inzake de toepassing van artikel 32
Verzekeringswet van 1874); zie J. VAN DROOGHENBROECK, l.c., 2; L. SCHUERMANS, Grond-
slagen van het Belgisch verzekeringsrecht, 514, nr. 819; E. BREWAEYS en I. BAELE, o.c., 29,
nr. 34; M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 413; DUBUISSON, ,,L'action
directe et l'action reÂcursoire'', l.c., 203-204, nr. 68; C. VAN SCHOUBROECK, G. JOCQUE,
A. VANDERSPIKKEN en H. COUSY, Overzicht van rechtspraak. Verzekering motorrijtuigen,
258, nr. 84.2.

1914 TPR 2003

/secure/DocumentView.aspx?id=rn90841&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn99177&amp;origin=TPR


elke uitkering die de verzekeraar heeft gedaan, nadat bij een in kracht van

gewijsde gegane beslissing is vastgesteld dat hij wettelijk verplicht was tot

schadeloosstelling van de benadeelde(472).

39.5. WERKING IN DE TIJD

De Politierechtbank te Brugge deed uitspraak in een zaak waar de verzeke-

raar schadevergoeding had moeten uitbetalen aan een benadeelde naar aan-

leiding van een verkeersongeval van 4 september 1992 en deze vergoeding

terugvorderde van de verzekerde. De Politierechtbank oordeelde dat arti-

kel 34 § 2 Wet Landverzekeringsovereenkomst toepasselijk was, niettegen-

staande de vordering voortsproot uit een ongeval dat zich had voorgedaan

voor de inwerkingtreding van de Wet Landverzekeringsovereenkomst. Vol-

gens de rechtbank zijn de bepalingen van de Wet Landverzekeringsovereen-

komst niet alleen van toepassing op toestanden die na haar inwerkingtreding

zijn ontstaan, maar ook op de latere gevolgen van onder de vroegere wet

ontstane toestanden, die voortgezet worden of die voortduren onder vigeur

van de nieuwe wet, voorzover de toepassing van de nieuwe wet geen afbreuk

doet aan reeds onherroepelijk vastgestelde rechten. De verjaring liep aldus

vanaf de dag van de betaling door de verzekeraar, waarbij geen onderscheid

werd gemaakt tussen de vrijwillige betalingen in het kader van de R.D.R.-

overeenkomst en de betalingen die gebeurden na het vonnis waarbij de

aansprakelijkheid van de verzekerde werd vastgesteld. In casu was de vorde-

ring, ingesteld meer dan drie jaar na de betaling, derhalve verjaard(473). De

wet Landverzekeringsovereenkomst is van toepassing op een verkeerson-

geval dat dateert van 28 september 1992(474).

§ 3. Afstand van verjaring

40. ERKENNING VERGOEDINGSRECHT

De bepalingen van de artikelen 34 en 35 Wet Landverzekeringsovereen-

komst zijn van dwingend recht. Dit betekent dat een beding tot verkorting

van de verjaringstermijn niet mogelijk is. Daarenboven is iedere conven-

tionele afwijking ten nadele van de verzekeringnemer, de verzekerde of de

begunstigde nietig. Daar het een relatieve nietigheid betreft, kan degene in

wiens voordeel de verjaring loopt afstand doen van de verjaring. Het dwin-

gend karakter van deze bepalingen is duidelijk verschillend van het regime

dat gold onder de Verzekeringswet 11 juni 1874. Het aanvullend karakter van

artikel 32 Verzekeringswet 11 juni 1874 leidde in de praktijk tot een veel-

(472) Gent 23 februari 1996, R.W. 1998-99, 603; cf. J. VAN DROOGHENBROECK, l.c., 2;

L. SCHUERMANS, ,,Verzekering en verjaring'', l.c., 92-93; B. DUBUISSON, ,,L'action directe et

l'action reÂcursoire'', l.c., 203, nr. 68; C. VAN SCHOUBROECK, G. JOCQUE, A. VANDERSPIKKEN en

H. COUSY, Overzicht van rechtspraak. Verzekering motorrijtuigen, 259, nr. 84.4.

(473) Pol. Brugge 13 januari 1998, T.A.V.W. 1998, 88 en V.K.J. 2000, 87, nr. 2000/41, noot

E. BREWAEYS.

(474) Pol. Brugge 25 mei 2000, V.K.J. 2001, 137, nr. 2001/54.
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vuldig gebruik van conventionele verkorte verjaringstermijnen, of bedingen

van schorsing van de verjaringstermijn door onderhandelingen(475).

In een zaak waarover de Rechtbank van Koophandel te Gent uitspraak moest

doen, had het voorval dat het vorderingsrecht had doen ontstaan, zich reeds

voorgedaan in 1995. In dat jaar was het verzekerde gebouw van de ver-

zekeringnemer afgebrand. Naar aanleiding van de brand werd de schade op

tegensprekelijke wijze vastgesteld in een proces-verbaal van 22 augustus

1995. In 1995 betaalde de verzekeraar een gedeelte van de vergoeding uit,

stellende dat het saldo in toepassing van de polisvoorwaarden slechts betaal-

baar was hetzij naargelang de wederopbouw van het vernielde goed, hetzij op

het ogenblik van het verlijden van de authentieke akte van de aankoop van

een ander goed. Vervolgens richtte de verzekerde een nieuw bedrijfsgebouw

op. De verzekeraar weigerde het saldo uit te betalen omdat de aanspraken van

de verzekerde verjaard waren. De Rechtbank van Koophandel te Gent heeft

de stelling van de verzekeraar niet gevolgd. De Rechtbank leidde uit de

gedeeltelijke betaling van de schadevergoeding een erkenning van de ver-

zekeraar af met betrekking tot het recht van de schadelijder op integrale

vergoeding. Bijgevolg oordeelde de Rechtbank dat de vordering tot betaling

van het saldo van de vergoeding niet verjaard was(476).

B. Schorsing en stuiting van de verjaring (artikel 35)

§ 1. Schorsing

41. WETTELIJK REGELING

De schorsing van de verjaring heeft tot gevolg dat de verjaring wegens

bepaalde oorzaken gedurende een zekere tijd ophoudt te lopen, om na het

wegvallen van de oorzaak van de schorsing verder te lopen maar met

inachtneming van de reeds verworven termijn(477). Onder de Verzekerings-

wet 11 juni 1874 heerste onzekerheid over de vraag of de schorsing van de

verjaring ten voordeel van minderjarigen en andere onbekwamen voorzien in

artikel 2278 B.W. van toepassing was op de verjaring van de vordering

voortvloeiend uit verzekeringsovereenkomsten. Het Hof van Cassatie had

deze vraag vroeger reeds ontkennend beantwoord(478). In de lijn van deze

rechtspraak, stelt artikel 35 § 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst dat de

verjaring loopt tegen minderjarigen, onbekwaamverklaarden en andere on-

bekwamen, behalve wat de rechtstreekse vordering van de benadeelde tegen

(475) M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 421-422.

Zie voor rechtspraak onder de Verzekeringswet 11 juni 1874, o.m. S. FREDERICQ, H. COUSY en

J. ROGGE, Overzicht van rechspraak, 426, nr. 54 en 429, nr. 57; J.-L. FAGNART, Examen de

jurisprudence, 749.

(476) Kh. Gent 17 januari 2002, T.G.R. 2002, 103.

(477) A. VAN OEVELEN, l.c., 1817.

(478) Cass. 21 april 1961, Pas. 1961, I, 896; M. FONTAINE,Droit des assurances-Verzekerings-

recht, nr. 414-415; H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 174.

1916 TPR 2003

/secure/DocumentView.aspx?id=rn300004710&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn290012359&amp;origin=TPR


de aansprakelijkheidsverzekeraar betreft. De verjaring loopt daarentegen niet

tegen de verzekerde, de begunstigde of de benadeelde die zich door over-

macht in de onmogelijkheid bevindt om binnen de voorgeschreven termijn

op te treden(479).

§ 2. Stuiting

42.1. STUITINGSGRONDEN

De stuiting van de verjaring betekent een definitief verval van het reeds

verkregen deel van de verjaringstermijn. Daden van stuiting zijn onder meer

een dagvaarding, een bevel tot betaling of een schuldbekentenis(480). Stui-

tingsdaden doen een nieuwe verjaringstermijn van dezelfde duur ingaan. In

een scheidsrechtelijke uitspraak werd geoordeeld dat aan een dagvaarding

voor een rechter zonder rechtsmacht eveneens stuitende werking toekomt.

Onder verwijzing naar de artikelen 2244 B.W. en 2246 B.W. stelde deze

arbitrale uitspraak dat de term ,,dagvaarding voor het gerecht'' breed moet

geõÈnterpreteerd worden en dat stuitende werking toekomt aan om het even

welke vordering die ertoe strekt het bedreigde recht door om het even welke

rechtsinstantie te doen erkennen. Nu artikel 2246 B.W. een stuitend effect

toekent aan een dagvaarding voor een onbevoegde rechter, moet dit effect

evenzeer worden toegekend aan een dagvaarding voor een rechter zonder

rechtsmacht(481). Daarentegen heeft de dagvaarding betekend door het

slachtoffer aan de agent van de verzekeraar van de aansprakelijke persoon,

geen stuitend effect ten aanzien van de verzekeraar, indien de verzekerings-

agent tijdig, voÂoÂr het verstrijken van de verjaringstermijn, aangeeft dat hij

over geen mandaat beschikt. In casu dagvaardde het slachtoffer pas na het

verstrijken van de vijfjarige verjaringstermijn, zoals voorzien in artikel 34 § 2

Wet Landverzekeringsovereenkomst de juiste verzekeraar(482).

Evenmin wordt de verjaring gestuit door een dagvaarding in kort geding,

bijvoorbeeld strekkende tot aanstelling van een deskundige(483), tenzij

daarbij tegelijkertijd een eis wordt ingesteld tot erkenning van het recht

dat door de verjaring wordt bedreigd(484).

42.2. BEGRIP BESLISSING VERZEKERAAR

Artikel 35 § 3 Wet Landverzekeringsovereenkomst voorziet een bijzondere

grond van stuiting van de verjaring. Wanneer het schadegeval tijdig is

(479) M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 416.

(480) Pol. Brugge 25 mei 2000, VKJ 2001, 137, nr. 2001/54.

(481) Scheids. Uitspr. 18 april 1997, T.W.R. 1997, 184, noot S. DEBUSSCHERE.

(482) Rb. Namen 7 maart 2001, T.B.H. 2001, 486.

(483) Partijen kunnen overeenkomen dat een reeds begonnen verjaring geschorst zal blijven

voor een bepaalde duur, zoals gedurende een deskundigenonderzoek, Cass. 19 november 1925,

Pas. 1926, I, 63.

(484) Arbh. Bergen 3 december 1996, De Verz. 1997, 98, noot L. VAN GOSSUM.
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aangemeld, is de verjaring gestuit tot op het ogenblik dat de verzekeraar aan

de wederpartij schriftelijk kennis heeft gegeven van zijn beslissing. Dit

begrip ,,beslissing van de verzekeraar'' is niet nader omschreven in bedoelde

§ 3. Het Hof van Beroep te Luik gaf hieraan een concrete invulling in het

arrest van 5 juni 2002(485). Na de geldige aangifte van de verzekerde meldde

de verzekeraar schriftelijk dat hij het schadegeval ten laste zou nemen

volgens de begroting van zijn expert. Nadat de verzekerde berichtte dat zijn

eigen expert niet akkoord ging met deze schaderaming, stelde de verzekeraar

in een brief van 7 maart 1994 voor tot het aangaan van een arbitrage. De

verzekerde beantwoordde deze brief niet en dagvaardde de verzekeraar tot

betaling op 26 maart 1998. De stelling van de verzekeraar luidde dat de

vordering verjaard was nu de brief van 7 maart 1994 moet beschouwd

worden als de schriftelijke beslissing van de verzekeraar in de zin van artikel

35 § 3 en vanaf die datum de verjaringstermijn van drie jaar een aanvang had

genomen. In eerste aanleg en in beroep werd deze stelling gevolgd. Het hof

van beroep motiveerde dat de brief van 7 maart 1994 moet geõÈnterpreteerd

worden als een weigering het schadegeval ten laste te nemen zolang de

verzekerde niet het initiatief tot arbitrage of gerechtelijke procedure heeft

genomen. Deze brief is bijgevolg een beslissing van de verzekeraar in de zin

van artikel 35 § 3. Deze beslissing van de verzekeraar kan slaan op een

weigering, een aanvaarding van het schadegeval of een aanvaarding op voor-

waarden (oui, peut-eÃtre) zoals in casu. Bij gebreke aan wettelijke verduidelij-

king moet naar het oordeel van het hof bedoeld begrip worden geõÈnterpreteerd

in de zin dat zodra de verzekeraar op duidelijke en ondubbelzinnige wijze een

standpunt heeft ingenomen, de verjaringstermijn begint te lopen.

Hierbij kan opgemerkt worden dat in artikel 35 § 4 een gelijkaardige stuitings-

grond is opgenomen in geval de verzekeraar kennis krijgt van de wil van de

benadeelde om vergoeding te bekomen. In tegenstelling tot voornoemde § 3,

preciseert de wet ,,van zijn beslissing om te vergoeden of zijn weigering''.

42.3. ONDUBBELZINNIGE FORMULERING

De Rechtbank van Eerste Aanleg te Hasselt oordeelde in het vonnis van

29 juni 2000 dat deze kennisgeving van de verzekeraar ondubbelzinnig moet

zijn, d.i. dat ieder normaal redelijk persoon deze kennisgeving als een

definitieve weigeringsbeslissing moet kunnen begrijpen. De rechter moti-

veerde dat de bewoordingen van het schrijven van de verzekeraar niet

noodzakelijkerwijze door de verzekeringnemer als de kennisgeving van

een definitieve weigeringsbeslissing konden begrepen worden. Door de

mededeling van de verzekeraar dat op dat ogenblik niet tot enige uitkering

kon worden overgegaan en dat alleszins de inhoud van het onderzoek diende

te worden afgewacht, kon de verzekeringnemer volgens de rechter dit

schrijven rechtmatig interpreteren als kennisgeving dat de verzekeraar haar

(485) Luik 5 juni 2002, R.G.A.R. 2003, nr. 13.728 en R.R.D. 2002, 505.
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stellingname wenste op te schorten tot na inzage van de resultaten van het

strafonderzoek waarna zij definitief standpunt zou innemen. Nu geen latere

briefwisseling kon worden bijgebracht, oordeelde de Rechtbank dat de

vordering niet verjaard was(486).

42.4. RECHTSTREEKSE VORDERING BENADEELDE

Artikel 35, § 4 Wet Landverzekeringsovereenkomst stelt dat de verjaring van

de vordering van de benadeelde tegen de verzekeraar bedoeld in artikel 34

§ 2 Wet Landverzekeringsovereenkomst gestuit wordt zodra de verzekeraar

kennis krijgt van de wil van de benadeelde om een vergoeding te bekomen

van de door hem geleden schade(487). De stuiting eindigt op het ogenblik dat

de verzekeraar aan de benadeelde schriftelijk kennis geeft van zijn beslissing

om te vergoeden of van zijn weigering. In een zaak voorgelegd aan de

Rechtbank van Eerste Aanleg te Namen voerde het slachtoffer aan dat de

verjaring krachtens bedoeld artikel gestuit was hoewel uit de feiten bleek dat

hij de verkeerde verzekeraar had aangeschreven en pas meer dan vijf jaar na

het schadeverwekkend feit de juiste verzekeraar op de hoogte had gebracht

van zijn wil tot schadevergoeding. De Rechtbank oordeelde dat artikel 35 § 4

niet toepasselijk was. De verjaring kon evenmin gestuit zijn op grond van

artikel 35 § 3 Wet Landverzekeringsovereenkomst omdat deze bepaling

enkel geldt voor de verzekerde en zich niet uitstrekt tot de benadeelde(488).

Artikel 9 van de wet van 22 augustus 2002(489) heeft een artikel 35 § 3bis

toegevoegd aan de Wet Landverzekeringsovereenkomst. Dit artikel bepaalt

dat stuiting of schorsing van de verjaring van de rechtsvordering van de

benadeelde tegen een verzekerde, stuiting of schorsing van de verjaring van

zijn rechtsvordering tegen de verzekeraar tot gevolg heeft. Stuiting of schor-

sing van de rechtsvordering van de benadeelde tegen de verzekeraar, heeft

stuiting of schorsing van de verjaring van zijn rechtsvordering tegen de

verzekerde tot gevolg(490).

(486) Rb. Hasselt 29 juni 2000, A.J.T. 2000-01, 603 en R.W. 2002-03, 712.

(487) G. SCHOORENS en A. VANDERSPIKKEN, ,,De verkorting van de verjaringstermijnen en de

verzekerbaarheid van langetermijnaansprakelijkheden'', l.c., 179-201.

(488) Rb. Namen 7 maart 2001, T.B.H. 2001, 486.

(489) B.S. 17 september 2002.

(490) Deze bepaling in artikel 35 § 3bis beantwoordt aan de regeling die reeds was voorzien in

artikel 15 § 2 WAM 1989. Door de wet van 22 augustus 2002 is de inhoud van artikel 15 § 2

WAM-wet overgeplaatst in een nieuw artikel 35 § 3bis Wet Landverzekeringsovereenkomst

dat thans geldt voor alle aansprakelijkheidsverzekeringen, G. JOCQUE, ,,De nieuwe WAM-

wetgeving'', CABG 2003, afl. 5, 1-72; V. CALLEWAERT, l.c., nr. 13.733; A. DE GRAEVE,

,,Recente wijzigingen aan de wet Landverzekeringsovereenkomst, de wet betreffende de

verplichte aansprakelijkheidsverzekering en het bonus-malusstelsel'' in BA-verzekering: van

Europese Vierde Richtlijn naar Belgische strijd tegen niet-verzekering, Antwerpen, Maklu, te

verschijnen. Betreffende de toepassing van artikel 15 § 2 WAM 1989 o.m. C. VAN SCHOU-

BROECK, G. JOCQUE, A. VANDERSPIKKEN en H. COUSY, Overzicht van rechtspraak. Verzekering

motorrijtuigen, 264-265, nr. 87.4.
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42.5. WERKING IN DE TIJD

Wat betreft de toepassing in de tijd van de stuiting van de verjaring na aangifte

van het schadegeval bepaald in artikel 35 §3 Wet Landverzekeringsovereen-

komst, oordeelde het Hof van Cassatie dat een wet die een nieuwe stuitingsgrond

invoert, geen stuitende werking kan verlenen aan de lopende verjaring van een

daad die werd verricht onder het stelsel van de oude wet, wanneer deze wet aan

dergelijke daad geen stuitende werking toekende. In casu had de Rechtbank van

Eerste Aanleg te Dinant, zetelend in beroep, gesteld dat de verjaring gestuit was

door de tijdige aangifte van het schadegeval door de verzekeringnemer aan de

verzekeraar. Het Hof van Cassatie oordeelde dat deze beslissing artikel 2 B.W.

schendt. Het Hof overweegt dat de Wet Landverzekeringsovereenkomst geen

afbreuk doet aan het beginsel dat krachtens art. 2 B.W. de wet enkel voor het

toekomende beschikt en geen terugwerkende kracht heeft(491).

AFDELING XI

SCHEIDSRECHTERLIJKE UITSPRAKEN (ARTIKEL 36)

43.1. ALGEMENE VERBODSBEPALING

Artikel 36 Wet Landverzekeringsovereenkomst(492) bepaalt dat een beding

waarbij partijen zich bij een verzekeringsovereenkomst vooraf verbinden om

de geschillen die uit de overeenkomst zouden ontstaan voor te leggen aan een

scheidsrechter, voor niet-geschreven wordt gehouden(493). Deze sanctie

geldt evenwel slechts voor bedingen die dagtekenen van voÂoÂr het ontstaan

van het geschil. Eens het geschil bestaat, kan de verzekerde afstand doen van

de door de wet geboden bescherming en kunnen partijen geldig overeen-

komen om het te onderwerpen aan scheidsrechters(494). Een bepaling in de

algemene voorwaarden van een hospitalisatieverzekeraar waarin aan de

verzekeringnemer de keuze wordt gelaten om het eventuele geschil voor te

leggen aan een arbitragecollege werd niet strijdig bevonden met artikel 36

Wet Landverzekeringsovereenkomst, nu de verzekeringnemer nog steeds de

mogelijkheid heeft om een vordering voor de gewone rechtbank in te

stellen(495).

(491) Cass. 12 april 2002, R.G.A.R. 2003, nr. 13.697; V.K.J. 2002, 267 en R.W. 2003-2004,

498, noot P. POPELIER.

(492) Onder de Verzekeringswet 11 juni 1874 is arbitrage wel mogelijk tussen de verzekeraar

en de verzekerde, o.m. H. CLAASSENS, ,,L'arbitrage en matieÁre d'assurance'', Rev. Arb. 1978,

215 e.v.; B. DEMEULENAERE, ,,Arbitrabiliteit in het Belgisch arbitragerecht anno 1998'', T.P.R.

1998, 645-702; J.-L. FAGNART, Examen de jurisprudence, nr. 56; S. FREDERICQ, H. COUSY en

J. ROGGE, Overzicht rechtpraak, nr. 61; H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorberei-

ding, 175-178.

(493) Zie voor kritiek op deze verbodsbepaling, H. VAN HOUTTE, ,,Arbitrage in verzekerin-

gen'', De Verz. 2002, 291, nr. 12.

(494) Zie o.m. M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 440; L. SCHUERMANS,

Grondslagen van het Belgisch Verzekeringsrecht, 564, nr. 904; H. VAN HOUTTE, l.c., 289, nr. 9.

(495) Kh. Brussel 16 juni 2003, T.B.H. 2003, 900.

1920 TPR 2003

/secure/DocumentView.aspx?id=rn300001319&amp;origin=TPR


43.2. UITZONDERINGEN

De Wet Landverzekeringsovereenkomst houdt uitdrukkelijk een aantal uit-

zonderingen in op voornoemde algemene verbodsbepaling. Artikel 71 voor-

ziet dat bedoeld artikel 36 niet van toepassing is op de krediet- en borgtocht-

verzekeringen. In dergelijke verzekeringsovereenkomsten zal het arbitrage-

beding wel geldig zijn. Dit verschil wordt gerechtvaardigd door de techni-

sche eigenheden van de tak en door de beroepshalve hoedanigheid van de

verzekerden(496).

Het principieel verbod van arbitrage geldt evenmin voor verzekeringsover-

eenkomsten betreffende de risico's die de Koning bepaalt. De Koning heeft

evenwel geen bevoegdheid de risico's opgesomd in artikel 30 § 2 Wet

Landverzekeringsovereenkomst van het algemeen verbod uit te sluiten(497).

Overeenkomstig deze bevoegdheid zijn in het K.B. van 24 december 1992

houdende de uitvoering van de wet van 25 juni 1992 de verzekeringsover-

eenkomsten opgesomd waarvoor een afwijking van het verbod toegelaten

is(498).

Een bijzondere positie neemt de transportverzekering in. Bij wet van 16maart

1994 is de verzekering van goederenvervoer uit het toepassingsgebied van de

Wet Landverzekeringsovereenkomst gehaald, met uitzondering van de ba-

gage- en verhuisverzekering(499). Het opnemen van een arbitragebeding in

een transportverzekering is derhalve geldig(500).

43.3. WERKING IN DE TIJD TRANSPORTVERZEKERING

De vraag rijst naar de werking in de tijd van deze wijzigende wet van

16 maart 1994. Tot 4 mei 1994 Ð datum van inwerkingtreding van de wet

van 16 maart 1994 Ð werd een arbitragebeding in een transportverzekering

in toepassing van artikel 36 Wet Landverzekeringsovereenkomst voor niet-

geschreven gehouden. Een nieuwe wet kent in beginsel een onmiddellijke

(496) M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 9; P. COLLE, Algemene

beginselen van het Belgisch verzekeringsrecht, 93, nr. 148.

(497) Deze risico's zijn: burgerrechtelijke aansprakelijkheid en voertuigcasco inzake motor-

rijtuigen; brand (eenvoudige risico's), burgerrechtelijke extra-contractuele aansprakelijkheid

met betrekking tot het priveÂleven, lichamelijke ongevallen op persoonlijke titel gedekt,

hulpverlening en rechtsbijstand.

(498) Er kan opgemerkt worden dat deze lijst dezelfde is als met betrekking tot de duur van de

contracten (artikel 30) en met betrekking tot de opzegging na schadegeval (artikel 31).

De oorspronkelijke bepaling werd bij wet van 16 maart 1994, B.S. 4 mei 1994 gewijzigd. Het

oorspronkelijk artikel 36 § 2 stelde dat het verbod niet toepasselijk was op verzekeringsover-

eenkomsten gesloten met grote ondernemingen in de zin van de Boekhoudwet, zie hierover

o.m. H. COUSY, ,,Dispositions communes: modification du risque dureÂe et fin du contrat,

prescription. Coassurance, arbitrage'' in M. FONTAINE en J.M. BINON (eds.), La loi du 25 juin

1992 sur le contrat d'assurance terrestre, Brussel, Academia-Bruylant, 1993, 106-110.

(499) Zie supra, de bespreking van artikel 2 Wet Landverzekeringsovereenkomst; H. COUSY,

,,`Panta Rei': een kortbericht over de wijzigingen van de gewijzigde wetgeving inzake ver-

zekeringen'', T.B.H. 1995, 465-466.

(500) Kh. Ieper 19 februari 2001, R.W. 2002-03, 72.
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uitwerking, niet alleen voor toestanden die na haar inwerkingtreding ont-

staan, maar ook voor toekomstige gevolgen van een onder de vroegere wet

ontstane toestand, zo geen afbreuk wordt gedaan aan reeds onherroepelijk

vastgestelde gevolgen. Wat overeenkomsten betreft, blijft in beginsel de

oude wet van toepassing, tenzij de nieuwe wet van dwingend recht is of de

wetgever uitdrukkelijk de toepassing op lopende overeenkomsten voor-

schrijft. Dit stelde het Hof van Beroep te Gent in een procedure ingesteld

door een schadelijder tegen de verzekeraar van zijn transporteur. Derhalve

werd in toepassing van voornoemde regel het arbitragebeding opgenomen in

een verzekeringsovereenkomst van voÂoÂr mei 1994 voor niet-geschreven

gehouden in de relatie tussen de transporteur en zijn verzekeraar. Deze

rechtsverhouding tussen partijen blijft beheerst door de Wet Landverzeke-

ringsovereenkomst, zoals zij bij het afsluiten van de overeenkomst van

kracht was. De uitsluiting vanaf 4 mei 1994 van de nieuwe goederentrans-

portverzekeringen uit het toepassingsgebied van de Wet Landverzekerings-

overeenkomst houdt dan ook niet in dat de lopende overeenkomsten niet

onder de toepassing van de wet waaronder zij werden afgesloten,vallen. In

een noot onder dit arrest zet K. Bernauw(501) de zaken nog eens duidelijk op

een rij. De auteur stelt dat bij gebreke aan een (volledig) uitgewerkt over-

gangsregime, twee beginselen de toepassing van de wet in de tijd beheersen:

de niet-terugwerking (artikel 2 B.W.) en de onmiddellijke toepassing. Ten

aanzien van procedureregels geldt ook het beginsel van de onmiddellijke

toepassing van de nieuwe wet. De regel van de onmiddellijke toepassing

maakt echter een uitzondering ten aanzien van de voortdurende rechtsge-

volgen van onder de vroegere wet totstandgekomen overeenkomsten. Hierop

vindt de nieuwe wet geen toepassing en de vroegere wet leeft voort teneinde

de wilsautonomie van de contractspartijen te respecteren.

43.4. PROCEDURE

Daar het arbitragebeding opgenomen in een transportverzekering geldig is, is

er geen enkele reden om de toepassing van een dergelijk (arbitrage)beding

terzijde te schuiven, zelfs niet ingeval de verzekeraar in tussenkomst en

vrijwaring wordt geroepen in het hoofdgeding, waarbij de schadelijder een

aansprakelijkheidsvordering tegen de verzekerde vervoerder stelt(502). De

arbitrageovereenkomst moet onverkort toepassing vinden, ook wanneer

tussen twee zaken (de hoofdvordering en de vordering in tussenkomst)

samenhang bestaat. De samenhang kan de uitwerking van de arbitrageover-

eenkomst niet verhinderen, m.a.w. de arbitrageovereenkomst moet in de

verhouding tussen de eiser in tussenkomst en de verweerder in tussenkomst

zijn uitwerking krijgen. Dit doet niets af aan de regel dat de rechter bij wie

(501) K. BERNAUW, noot onder Gent 11 september 1997, T.B.H. 1999, 60.

(502) Kh. Ieper 19 februari 2001, R.W. 2002-03, 72.
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het hoofdgeschil aanhangig is, bevoegd is kennis te nemen van een vordering

in tussenkomst, ook al bestaat een arbitragebeding tussen de eiser in tussen-

komst en de verweerder in tussenkomst(503).

43.5. VOORLOPIGE MAATREGELEN EN ARBITRAGE

Zoals hiervoor behandeld, is overeenkomstig het K.B. van 24 december 1992

een arbitragebeding in een verzekeringsovereenkomst betreffende handels-

en industrieÈle risico's geldig. Betekent dit dat in elk geval de arbitragepro-

cedure moet ingeleid worden ter beslechting van een geschil of kan de

kortgedingrechter voorlopige maatregelen bevelen niettegenstaande het feit

dat een geldig en tegenstelbaar arbitragebeding was opgenomen? De voor-

zitter van de Rechtbank van Koophandel te Hasselt beantwoordde deze vraag

positief. Daar een arbitragebeding enkel betrekking heeft op de bodemeis,

kunnen voorlopige maatregelen worden gevraagd. In toepassing van artikel

1679, 2
o
Ger.W. is het met een overeenkomst tot arbitrage niet onverenigbaar

dat een partij zich tot de rechter wendt in verband met het nemen van een

voorlopige maatregel of een voorlopige voorziening, zelfs indien tussen hen

een arbitragebeding tot stand kwam(504).

III. BEPALINGEN EIGEN AAN DE VERZEKERINGEN TOT

VERGOEDING VAN SCHADE

De verzekering tot vergoeding van schade is de verzekering waarbij de

verzekeraar zich ertoe verbindt de prestatie te leveren die nodig is om de

schade die de verzekerde geleden heeft of waarvoor hij aansprakelijk is,

geheel of gedeeltelijk te vergoeden (artikel 1, I Wet Landverzekeringsover-

eenkomst). Fundamenteel kenmerk van de verzekeringen tot vergoeding van

schade is dat deze voor de verzekerde geen bron van verrijking mogen zijn.

Ten einde opzettelijke of vrijwillige schadegevallen te vermijden, mag de

verzekerde nooit aanspraak (kunnen) maken op een hogere schadevergoe-

ding dan het geleden nadeel. Het verzekeringsrecht waakt er over om elk

gevaar op verrijking uit te sluiten. Het vergoedend beginsel zelf wordt niet

uitgedrukt in de Wet Landverzekeringsovereenkomst. Verscheidene artike-

len met betrekking tot de verzekeringen tot vergoeding van schade drukken

er niettemin de wezenlijke gevolgen van uit: de bepaling van het bedrag van

de vergoeding (artikel 39), samenvoeging van vergoedingen (artikel 40),

indeplaatsstelling van de verzekeraar (artikel 41) en de stelsels van overver-

zekering en samenloop van verzekeringen (artikelen 42, 43 en 45)(505).

(503) Cass. 9 november 1995, Arr. Cass. 1995, 986 en A.J.T. 1996-97, 46, noot D. FEVERY,

,,Arbitrage en gedwongen tussenkomst voor de overheidsrechter: een moeilijke verhouding''.

(504) Voorz. Kh. Hasselt 15 februari 1999, T.B.H. 1999, 872; Limb. Rechtsl. 1999, 121, noot.

(505) M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 453.
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Deze bepalingen gelden aldus voor alle schadeverzekeringen (zaakschade-

verzekeringen, aansprakelijkheidsverzekeringen en rechtsbijstandsverzeke-

ringen) en voor alle persoonsverzekeringen andere dan levensverzekeringen

met een indemnitair karakter.

A. Belang bij het verzekerde (artikel 37)

44. BELANG

Het verzekerbaar belang is eÂeÂn van de wezenlijke bestanddelen van de

verzekering. Zonder verzekerbaar belang komt de verzekeringsovereen-

komst niet geldig tot stand. Artikel 37 Wet Landverzekeringsovereenkomst

bepaalt dat de verzekerde moet kunnen aantonen dat hij een in geld waar-

deerbaar belang heeft bij het behoud van de zaak of bij de gaafheid van het

vermogen(506). De bewoordingen ,,bij het behoud van de zaak'' hebben

betrekking op de zaakverzekeringen, terwijl de bewoordingen ,,of bij de

gaafheid van het vermogen'' doelen op aansprakelijkheids- en kostenver-

zekeringen, alsmede de persoonsverzekeringen tot vergoeding van scha-

de(507). Het Hof van Beroep te Antwerpen oordeelde dat de huurder van

een voertuig die na diefstal de waarde van het gestolen voertuig op contrac-

tuele basis moet vergoeden, een toereikend belang en hoedanigheid laat

blijken om aanspraak te maken op de prestatie van de verzekeraar in de

polis diefstal, ook al behoort het voertuig hem niet toe(508).

B. Verzekering ten behoeve van een derde (artikel 38)

45. VERZEKERING TEN BEHOEVE VAN EEN DERDE

Artikel 38Wet Landverzekeringsovereenkomst behandelt de verzekering ten

behoeve van een derde. De verzekering kan worden gesloten ten behoeve van

wie het aangaat. In dat geval is de verzekerde hij die in geval van schade

aantoont belang te hebben bij het verzekerde. Alle excepties eigen aan de

verzekeringsovereenkomst en waarop de verzekeraar zich tegen de verzeke-

ringnemer kan beroepen zijn tegenstelbaar aan de verzekerde, wie het ook

(506) Zie betreffende deze bepaling algemeen, o.m. H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlemen-

taire voorbereiding, 179-180; H. CLAASSENS, ,,Assurances indemnitaires, assurances de dom-

mages et assurances de choses: dispositions geÂneÂrales'' in M. FONTAINE en J.M. BINON (eds.),

La loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre, Brussel, Academia-Bruylant, 1993,

117-118, nr. 5-7; P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch Verzekeringsrecht, 4, nr. 6

en 99, nr. 159; J.-L. FAGNART, Droit priveÂ des assurances terrestres, Diegem, 41-42, nr. 40-41;

M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, 198-201, nr. 445-452; M. FONTAINE,

,,Les assurances de frais'' inMeÂlanges Roger O. Dalcq. ResponsabiliteÂ et assurances, Brussel,

Larcier 1994, 197, nr. 11; F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES, De landverzekeringsovereen-

komst, 182-185, nr. 578-587; L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch Verzekerings-

recht, 190-193, nr. 245-249.

(507) M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 446.

(508) Antwerpen 14 september 1999, T.A.V.W. 2000, 329, noot D. VAN TRIMPONT.
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zij(509). In de besproken periode is geen gepubliceerde rechtspraak bekend

waarin expliciet toepassing werd gemaakt van dit artikel. Zoals supra nr. 28

reeds opgemerkt bij de bespreking van artikel 22 Wet Landverzekerings-

overeenkomst (beding ten behoeve van derden) bestaat er in de rechtsleer wel

enige discussie over de precieze afbakening tussen artikel 22 en het hier

aangehaalde artikel 38.

C. Omvang van de verzekeringsprestatie (artikel 39)

46. OMVANG

Artikel 39 Wet Landverzekeringsovereenkomst drukt eÂeÂn van de gevolgen

van het principe van het vergoedend beginsel uit. Bedoeld artikel stelt dat de

prestatie die de verzekeraar verschuldigd is, de door de verzekerde geleden

schade niet te boven mag gaan. Het tweede lid bepaalt verder dat deze schade

onder meer kan bestaan in verlies van gebruik van het verzekerde goed en in

derving van verwachte winst(510). De rechtspraak omtrent dit artikel lijkt

beperkt. De Rechtbank van Koophandel te Brussel oordeelde dat in casu de

hospitalisatieverzekering een schadeverzekering was met als doel de ver-

zekerde te vergoeden voor de schade aangebracht aan zijn vermogen door de

uitgave van kosten voor een medische ingreep. Bijgevolg dienden de buiten-

sporige en onrechtmatige kosten die geen betrekking hadden op de schade en

die de verzekeraar in geen geval zou kunnen recupereren na subrogatie,

afgewezen te worden(511). Het Hof van Beroep te Luik oordeelde dat de

aansprakelijkheidsverzekering een schadeverzekering is met het karakter van

schadeloosstelling die betrekking heeft op de integriteit van het patrimonium

in zijn geheel(512). Een overeenkomst tussen partijen over de wijze waarop

de waarde van de verzekerde goederen wordt begroot, de toekenning van een

getaxeerde of aangenomen waarde, noch de plafonnering van de dekking zijn

(509) Zie betreffende deze bepaling meer algemeen o.m. H. COUSY en G. SCHOORENS, Parle-

mentaire voorbereiding, 181-182; P. ALLARY, ,,De ,,verzekering voor rekening'': de vlag dekt

niet steeds dezelfde lading'', De Verz. 2001, 442-453; J.-L. FAGNART, Droit priveÂ des assu-

rances terrestres, 57-58, nr. 70; M. FONTAINE,Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 190-

200; L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch Verzekeringsrecht, 195-202, nr. 251-262;

F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES, De landverzekeringsovereenkomst, 185-186, nr. 588-594;

V. SAGAERT, Zakelijke subrogatie, Antwerpen, Intersertia, 2003, 295, nr. 326-333.

(510) Zie betreffende deze bepaling meer algemeen o.m. H. COUSY en G. SCHOORENS, Parle-

mentaire voorbereiding, 182-183; H. CLAASSENS, ,,Assurances indemnitaires, assurances de

dommages et assurances de choses: dispositions geÂneÂrales'' in M. FONTAINE en J.-M. BINON

(eds.), La loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre, Brussel, Academia-Bruylant,

1993, 118-119, nr. 8; P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch Verzekeringsrecht, 100,

nr. 160; J.-L. FAGNART, Droit priveÂ des assurances terrestres, 165-166, nr. 243-244;

M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 454-467; M. FONTAINE, ,,Les

assurances de frais'' in MeÂlanges Roger O. Dalcq. ResponsabiliteÂ et assurances, Brussel,

Larcier 1994, 197, nr. 12; F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES, De landverzekeringsovereen-

komst, 187-188, nr. 595-599; L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch Verzekerings-

recht, 26-28, nr. 26-29.

(511) Kh. Brussel 30 juni 1993, De Verz. 1994, 576.

(512) Luik 2 februari 2001, J. dr. jeun. 2002, afl. 215, 44, noot B. DUBUISSON en R.R.D. 2001,

330.
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strijdig met dit beginsel. Dit werd bevestigd door een arrest van het Hof van

Beroep te Brussel. Dit oordeelde dat het beding waarin wordt bepaald ,,dat

voor de berekening van de BTW, rekening moet worden gehouden met het

percentage en het BTW-statuut van de begunstigde zoals dat op het ogenblik

van het schadegeval wettelijk van toepassing zou zijn bij aankoop van een

nieuw voertuig; het aldus bepaalde bedrag wordt beperkt tot het bedrag dat

effectief als niet aftrekbare BTW werd gedragen bij de aankoop van het

beschadigde voertuig'' de wet van partijen uitmaakt. Wanneer vaststaat dat

de verzekerde bij aankoop van het gestolen voertuig het BTW-bedrag niet

heeft gedragen, is de verzekeraar gerechtigd zich op de door de algemene

voorwaarden contractueel vastgelegde beperking te beroepen om de vergoe-

ding daarvoor te weigeren(513).

Artikel 39 en artikel 51 Wet Landverzekeringsovereenkomst zijn nauw met

elkaar verbonden. Artikel 51 bevestigt immers specifiek voor schadeverze-

keringen dat deze de vergoeding van schade beogen. Voorts kan verwezen

worden naar de van artikel 39 afwijkende bepaling betreffende de waar-

debepaling van zaakverzekeringsovereenkomsten voorzien in artikel 53 en

artikel 55 Wet Landverzekeringsovereenkomst. Het Hof van Cassatie velde

op 26 september 2002 een arrest waarin de schending van deze artikelen 39,

51 en 53 Wet Landverzekeringsovereenkomst werd ingeroepen. De bespre-

king van dit arrest is terug te vinden infra nr. 52 in de uiteenzetting over

artikel 51(514).

D. Samenloop van verzekeringen van verschillende aard (artikel 40)

47. SAMENLOOP

Artikel 40 Wet Landverzekeringsovereenkomst bepaalt dat de prestatie die

voortvloeit uit een verzekeringsovereenkomst tot vergoeding van schade niet

wordt verminderd met de prestatie die voortvloeit uit een verzekering tot

uitkering van een vast bedrag, tenzij anders is bedongen(515). Het voordeel

van een prestatie van vergoedende aard mag bijgevolg worden samenge-

voegd met een prestatie van forfaitaire aard. Zo zal de verzekerde bijgevolg

betaling van de vergoeding vanwege de zaakschade- of aansprakelijkheids-

verzekeraar kunnen vorderen, naast de prestatie op grond van een individuele

ongevallenverzekering van forfaitaire aard. Deze regeling vormt geen uit-

zondering op het vergoedend beginsel, nu het verbod tot samenvoeging van

prestaties en vergoedingen slechts geldt in geval van een werkelijke samen-

(513) Brussel 10 februari 2003, T.B.H. 2003, 685; M. FONTAINE, Droit des assurances-

Verzekeringsrecht, nr. 132-133, nr. 453-504 en nr. 531-532.

(514) Cass. 26 september 2002, R.A.B.G. 2003, 337-343, kritische noot R. SIERENS; zie ook

Gent 6 november 2003 besproken infra nr. 49 onder artikel 44.

(515) H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 183; M. FONTAINE, Droit des

assurances-Verzekeringsrecht, nr. 478-493; F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES, De land-

verzekeringsovereenkomst, 189-190, nr. 600-606.
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loop van schadevergoedingen(516). Voor verzekeringen tot uitkering van

een vast bedrag waar de vrees voor opzettelijke schadegevallen kleiner is en

het vergoedend beginsel zich niet opdringt, geldt een gelijkaardige regeling

(artikel 50 en de uitzondering krachtens artikel 98 Wet Landverzekerings-

overeenkomsten voor levensverzekeringen).

E. Indeplaatsstelling van de verzekeraar (artikel 41)

48.1. WETTELIJKE REGELING

Overeenkomstig artikel 41, lid 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst treedt

de verzekeraar die de schadevergoeding betaald heeft, ten belope van het

bedrag van die vergoeding in de rechten en rechtsvorderingen van de ver-

zekerde of de begunstigde tegen de aansprakelijke derden. Artikel 41 maakt

deel uit van hoofdstuk II van de Wet Landverzekeringsovereenkomst en is

bijgevolg van toepassing op de verzekeringen tot vergoeding van schade,

evenwel met uitzondering van de kredietverzekering en de borgtochtverze-

kering(517). Voor de kredietverzekering en de borgtochtverzekering voor-

ziet artikel 75 Wet Landverzekeringsovereenkomst in een bijzondere rege-

ling waarbij alle rechten en rechtsvorderingen van de verzekerde betreffende

de schuldvordering die het voorwerp uitmaakt van de verzekering, overgaan

op de verzekeraar die de verzekerde, zelfs gedeeltelijk, schadeloos heeft

gesteld (zie infra nr. 62.4). Voor de verzekeringen tot uitkering van een vast

bedrag geldt de regeling voorzien in artikel 49 Wet Landverzekeringsover-

eenkomst, alsook de specifieke regeling voor levensverzekeringen in arti-

kel 98. Artikel 41 is bij toepassing van artikel 3 Wet Landverzekeringsover-

eenkomst van dwingend recht(518).

De Verzekeringswet 11 juni 1874 voorziet in artikel 22 eveneens in de

indeplaatsstelling van de verzekeraar die de schade betaald heeft, terzake

van die schade tegenover derden. De rechtspraak met betrekking tot artikel

22 Verzekeringswet 11 juni 1874 behoudt grotendeels nog zijn actuali-

teit(519), nu de wetgever in artikel 41 in beginsel de bestaande regeling niet

heeft willen wijzigen(520).

(516) M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 493 en nr. 526-528.

(517) Artikel 71, lid 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst sluit de toepassing van artikel 41

uitdrukkelijk uit ten aanzien van de kredietverzekering en de borgtochtverzekering,

M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 496, voetnoot 57 en referenties.

(518) P.H. DELVAUX, ,,La subrogation et la reÂparation du dommage'', R.G.A.R. 1994, 12.298,

nr. 39-41.

(519) Zie betreffende de rechtspraak inzake artikel 22 Verzekeringswet 11 juni 1874 o.m. J.-

L. FAGNART, Examen de jurisprudence, nr. 58-60; S. FREDERICQ, H. COUSY en J. ROGGE,

Overzicht rechtspraak, nr. 44-49.

Hierna wordt telkens aangegeven wanneer de geciteerde rechtspraak werd gewezen op grond

van artikel 22 Verzekeringswet 11 juni 1874; wanneer de rechtspraak dateert van voor de

inwerkingtreding van de Wet Landverzekeringsovereenkomst, is noodzakelijkerwijze de oude

verzekeringswet van toepassing.

(520) In de voorbereidende werken wordt gesteld dat het eerste, tweede en derde lid van artikel

41 in overeenstemming zijn met het huidige recht, Parl. St. Kamer 1990-91, nr. 1586/1, p. 40.
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48.2. VEREISTE VAN BETALING DOOR DE VERZEKERAAR

De indeplaatsstelling zoals bedoeld in artikel 41, lid 1 Wet Landverzeke-

ringsovereenkomst vereist vooreerst een betaling van de schadevergoeding

door de verzekeraar. Zo is de verzekeraar die de schadelijder heeft vergoed

,,ten behoeve van wie het aangaat'' gerechtigd om zijn uitgaven terug te

vorderen van de aansprakelijke derde(521).

Reeds onder toepassing van artikel 22 Verzekeringswet 11 juni 1874 werd

geoordeeld dat het subrogatoir vorderingsrecht van de verzekeraar pas ont-

staat wanneer de schade werd betaald door de verzekeraar(522). Zonder

betaling verkrijgt de verzekeraar niet de hoedanigheid van gesubro-

geerde(523).

Bij zijn arrest van 31 oktober 1991 oordeelde het Hof van Cassatie inzake

bedoeld artikel 22 dat de wettelijke indeplaatsstelling van toepassing is van

zodra de verzekeraar de schade heeft betaald, ongeacht of hij daartoe al dan

niet verplicht was, en de subrogatie enkel vereist dat de schade werd betaald

door de verzekeraar(524). In de zaak die leidde tot dit arrest had de om-

niumverzekeraar de schade aan het voertuig vergoed, niettegenstaande hij

hiertoe niet gehouden was gelet op de dronkenschap in hoofde van de

bestuurder. Het Hof vernietigde het bestreden arrest waarbij de vordering

van de verzekeraar tegen de derde aansprakelijke werd afgewezen op grond

van de overweging dat de subrogatie impliceert dat degene die betaalt,

daartoe gehouden is, hetgeen ten deze niet het geval was gelet op de

dronkenschap van de bestuurder.

Deze rechtspraak die tot stand kwam onder vigeur van artikel 22 Verzeke-

ringswet 11 juni 1874 wordt eveneens toepasselijk geacht op artikel 41 Wet

(521) Cass. 14 januari 1998, Arr. Cass. 1998, 71; Cass. 14 mei 1997, Arr. Cass. 1997, 548 en

V.K.J. 1998, 42, nr. 98/17: de appelrechter had ten onrechte geoordeeld dat de vordering van de

verzekeraar niet rechtstreeks voortvloeide uit de bewezen verklaarde tenlasteleggingen, niet-

tegenstaande de uitgaven van de verzekeraar betrekking hadden op het herstel van de schade

die de getroffene geleden had door het misdrijf.

(522) De vereiste van de betaling wordt niet gesteld bij de vordering in vrijwaring die door de

verzekeraar kan gesteld worden ten overstaan van de aansprakelijke. Wanneer de verzekeraar

een vrijwaringsvordering stelt tegen een aansprakelijke, heeft hij immers op dat ogenblik zelf

zijn verzekerde nog niet vergoed, J.-L. FAGNART, ,,La subrogation de l'assureur ayant payeÂ un

sinistre non couvert'', R.C.J.B. 1993, 588, nr. 25-26.

(523) Antwerpen 8 mei 1985, Pas. 1985, II, 128: de verzekeraar die de schadevergoeding

(nog) niet heeft betaald, is geen benadeelde in de zin van artikelen 3 en 4 V.T. Sv. zodat zijn

rechtstreekse vordering onontvankelijk is; Antwerpen 19 juni 1986, Pas. 1986, II, 155: de

verzekeraar kan zich geen burgerlijke partij stellen zolang hij geen schadevergoeding heeft

betaald aan zijn verzekerde; Brussel 26 november 1985, R.G.A.R. 1987, nr. 11241: de vorde-

ring van de verzekeraar is ontoelaatbaar bij gebreke aan belang wanneer de kwijting betref-

fende de uitbetaling dateert van na de dagvaarding; S. ROLAND, ,,Subrogatie van verzekeraars

en tenaamstelling van proceduredocumenten'' in Liber amicorum Lionel Tricot, Antwerpen,

Kluwer Rechtswetenschappen, 1988, 458.

(524) Cass. 31 oktober 1991, Arr. Cass. 1991-92, 203; De Verz. 1992, 438; J.T. 1992, 58; Pas.

1992, I, 167; R.C.J.B. 1993, 571, noot J.-L. FAGNART; R.W. 1991-92, 858.
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Landverzekeringsovereenkomst(525). In een recent arrest van 25 april 2003

heeft het Hof van Cassatie zijn standpunt bevestigd, zonder evenwel uit-

drukkelijk te verwijzen naar artikel 41 Wet Landverzekeringsovereenkomst.

Ingevolge een verkeersongeval werd eÂeÂn van de betrokken bestuurders ten

onrechte vergoed op basis van de R.D.R.-overeenkomst. De appelrechter

oordeelde dat een foutief uitgevoerde overeenkomst en bijgevolg eveneens

de in het kwijtschrift opgenomen akte van subrogatie, niet kon tegengewor-

pen worden aan de aansprakelijke. Het Hof vernietigde deze beslissing

wegens schending van de artikelen 1165 en 1250, 1
o
B.W., daarbij overwe-

gend dat de overige grieven gesteund op een schending van artikel 41 Wet

Landverzekeringsovereenkomst niet tot ruimere cassatie konden lei-

den(526).

Ook in de lagere rechtspraak wordt aangenomen dat een onterechte betaling

door de verzekeraar, deze toch subrogeert in de rechten van de verzekerde.

Het feit dat de verzekeraar ten onrechte in het kader van de R.D.R.-conventie

een uitbetaling heeft verricht, belet volgens deze rechtspraak niet dat hij deze

betaling heeft gedaan als gevolg van het bestaan van een verzekeringsover-

eenkomst en hij bijgevolg gesubrogeerd is in de rechten van degene aan wie

hij betaald heeft(527).

Deze zienswijze wordt in de rechtsleer evenwel op kritiek onthaald. Volgens

Fagnart kan de aansprakelijke wel inroepen dat de verzekeraar niet tot

betalen gehouden was ingevolge de afwezigheid of het verdwijnen van de

verzekeringsovereenkomst. Wanneer er geen verzekering bestaat of de ver-

zekering het bewuste risico niet dekt, kan er volgens deze auteur geen

subrogatie worden ingeroepen(528). Deze stelling wordt bijgetreden door

Van Ommeslaghe(529).

De verzekeraar die zijn verzekerde vergoed heeft, lijdt geen eigen schade

doch beschikt enkel over een subrogatoir vorderingsrecht tegen de aanspra-

kelijke. Zo beschikt de verzekeraar van een leasingnemer (huurder) over een

subrogatoir vorderingsrecht ten overstaan van degene door wiens fout het

geleasde voertuig werd vernield waardoor de leasingnemer op grond van het

leasingcontract tot vergoeding van de leasinggever (verhuurder) gehouden is.

De verzekeraar heeft in voorkomend geval geen eigen schade geleden(530).

(525) P.H. DELVAUX, ,,La subrogation et la reÂparation du dommage'', R.G.A.R. 1994,

nr. 12.298, nr. 46.

(526) Cass. 25 april 2003 inzake FB. V./V.G.L. en A.R.B., C.01.0607.N/1, niet gepubliceerd.

(527) Kh. Charleroi 13 maart 1997, J.L.M.B. 1997, 1348.

(528) J.-L. FAGNART, ,,La subrogation de l'assureur ayant payeÂ un sinistre non couvert'',

R.C.J.B. 1993, 581-582, nr. 15 en 29.

(529) P. VAN OMMESLAGHE, ,,Le paiement avec subrogation et le droit des assurances'' in

MeÂlanges Philippe GeÂrard, Brussel, Bruylant, 2002, 111-113, nr. 31.

(530) Cass. 26 maart 2003, G.T. e.a./Cornhill France, P.02.1609.F/1, niet gepubliceerd.
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De verzekeraar moet het bewijs van de betaling leveren(531). Wanneer niet

blijkt welke verzekeraar het risico onderschreven heeft en de vergoeding

uitbetaald heeft, kan de verzekeraar zich niet op de wettelijke subrogatie van

artikel 41, lid 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst beroepen(532). De

subrogatie kan blijken uit diverse documenten, zoals een kwijting of een

subrogatie-akte(533). Een kwijting waarbij de verzekerde bevestigt dat hij

het opgegeven bedrag heeft ontvangen als ,,definitieve schadevergoeding

voor de vermelde schade en alle rechten afstaat aan de verzekeraar tot beloop

van dat bedrag tegen de derden die verantwoordelijk kunnen zijn voor de

schade'' volstaat(534).

48.3. NAAMLENING

Tussen de verzekeraar en de verzekerde kan een overeenkomst van naamle-

ning worden afgesloten op grond waarvan de gesubrogeerde verzekeraar een

vordering kan instellen lastens de derde aansprakelijke onder naam van de

verzekerde(535). De procedure wordt alsdan gevoerd door de verzekerde,

niet in eigen naam maar voor rekening van de verzekeraar. De verzekeraar

gebruikt hierdoor enkel de naam van de verzekerde.

In een arrest van 1 februari 1999 oordeelde het Hof van Beroep te Antwer-

pen(536) dat de vordering van de verzekeraars die gebruik hadden gemaakt

van de toelating van de verzekerde om haar naam te gebruiken bij het

instellen van de vordering tegen de aansprakelijke, ontvankelijk was in

uitvoering van een beding van naamlening opgenomen in het kwijtschrift.

In cassatie werd hiertegen aangevoerd dat de beslissing niet wettig verant-

woord was, omdat de vordering tegen de aansprakelijke niet door de ver-

zekerde in eigen naam voor rekening van de niet genoemde verzekeraars

werd ingesteld, maar door deze laatsten zelf. Het Hof van Cassatie verwierp

het middel. Het Hof stelde dat bij de overeenkomst van naamlening een

persoon in eigen naam voor rekening van een ten aanzien van derden niet

genoemde lastgever een rechtshandeling stelt. Nu het bestreden arrest vast-

(531) Brussel 6 maart 1980, R.W. 1980-81, 2813; De Verz. 1982, 71; Kh. Antwerpen 3 juni

1996, Eur. Vervoerr. 1997, 422: het bewijs van betaling werd in deze gevallen niet geleverd.

(532) Antwerpen 25 november 2002, R.G.A.R. 2003, 13.676 (toepassing artikel 41 lid 1 Wet

Landverzekeringsovereenkomst); Antwerpen 11 oktober 1999, Eur. Vervoerr. 2000, 556

(toepassing artikel 1250 B.W.); Antwerpen 22 april 1996, Eur. Vervoerr. 1997, 327 (toepassing

artikel 1250 B.W.); Antwerpen 11 september 1990, De Verz. 1991, 490 met noot S. WAGNER

(toepassing artikel 22 Verzekeringswet 11 juni 1874).

(533) P. RUBENS, ,,Subrogatie in transportverzekeringen overzicht van rechtspraak 1975-

1999'', T.B.H. 2000, 756, nr. 9-15 inzake artikel 22 Verzekeringswet 11 juni 1874.

(534) Gent 30 januari 1997, Eur. Vervoerr. 1997, 389.

(535) Een overeenkomst van naamlening is een overeenkomst waarbij een persoon in eigen

naam voor rekening van een ten aanzien van derden niet genoemde lastgever een rechtshande-

ling stelt, Cass. 15 januari 1982, Arr. Cass. 1981-82, 619; Cass. 26 januari 2001, Arr. Cass.

2001, 170.

(536) Antwerpen 1 februari 1999, R.H.A. 1999, 162: de clausule luidde als volgt: ,,we also

authorize you to use our name in any action of proceedings''; zie ook Kh. Antwerpen 27 juni

1984, R.H.A. 1986, 156.
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stelde dat (i) de verzekerde door haar verzekeraars vergoed was en de

kwijting een clausule van naamlening bevatte volgens welke de gesubro-

geerde verzekeraar een rechtsvordering tegen de aansprakelijke derde mocht

instellen onder de naam van de verzekerde; (ii) de verzekeraars van deze

toelating gebruik hadden gemaakt en (iii) de verzekerde haar naam leende

aan de verzekeraars die onder haar naam een rechtsvordering instelden tegen

de aansprakelijke derde, kon het wettig oordelen dat de overeenkomst van

naamlening volstrekt geldig was en de vordering van de verzekerde ont-

vankelijk was(537).

De overeenkomst van naamlening kan aldus blijken uit een clausule op de

kwijting volgens dewelke de gesubrogeerde verzekeraar een rechtsvordering

tegen de aansprakelijke derde mag instellen onder de naam van de verze-

kerde(538).

In het voormeld arrest van 1 februari 1999 van het Hof van Beroep te

Antwerpen werd verder nog gesteld dat een overeenkomst van naamlening

geldig is, behalve in geval van bedrieglijke wetsontduiking of krenking van

de rechten van derden(539). Wanneer de naamlening erop neerkomt dat de

vordering onder een deknaam wordt ingesteld en een ontduiking van de

verzekeringsovereenkomst inhoudt, is zij ongeoorloofd. Het Hof van Beroep

te Antwerpen besloot tot een ongeoorloofde naamlening in hoofde van de

verzekeraar van een vervoerder die de ontvangstgerechtigde had vergoed

voor de schade aan de vervoerde goederen en terugbetaling vorderde van

deze vergoeding lastens een hulppersoon van de vervoerder, niettegen-

staande de verzekeringsovereenkomst deze regresvordering uitsloot(540).

48.4. OMVANG VAN HET SUBROGATOIR VORDERINGSRECHT

De verzekeraar die wettelijk gesubrogeerd is in de rechten van zijn verze-

kerde of begunstigde, kan van de aansprakelijke derde enkel vorderen wat

deze laatste op grond van het gemeen aansprakelijkheidsrecht verschuldigd

is.

De grenzen van het vorderingsrecht van de verzekeraar worden aldus voor-

eerst bepaald door de vergoeding die in gemeen recht door de aansprakelijke

verschuldigd is. De aansprakelijke van zijn kant kan niet gehouden zijn meer

te betalen dan de schade die het rechtstreeks gevolg is van zijn fout. Een

(537) Cass. 26 januari 2001, Arr. Cass. 2001, 170; Pas. 2001, I, 171 en R.H.A. 2001, afl. 2,

105; S. ROLAND, ,,Subrogatie van verzekeraars en tenaamstelling van proceduredocumenten''

in o.c., 460-462 waarin verwezen wordt naar het voormeld cassatiearrest van 15 januari 1982

waarbij het bestreden arrest dat uit de clausule geen naamlening afleidde, ongemoeid werd

gelaten; zie eveneens P. RUBENS, l.c., 760-761, nr. 37-40.

(538) Cass. 26 januari 2001, Arr. Cass. 2001, 170; Pas. 2001, I, 171 en R.H.A. 2001, afl. 2,

105.

(539) Antwerpen 1 februari 1999, R.H.A. 1999, 162.

(540) Antwerpen 4 januari 1984, R.W. 1986-87, 2859.

TPR 2003 1931

/secure/DocumentView.aspx?id=rn11000612&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn11000612&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn100004736&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn21421&amp;origin=TPR


voorafgaandelijke taxatie in een zaakverzekeringsovereenkomst kan dan ook

enkel effect sorteren tussen de verzekeraar en de verzekerde(541).

De subrogatie heeft verder betrekking op alle rechten die de verzekerde kan

laten gelden ten overstaan van de aansprakelijke derde, ongeacht de rechts-

grond van diens aanspraken. De verzekeraar wordt bijgevolg gesubrogeerd in

de rechten die de verzekerde tegen de aansprakelijke, zowel op buitencon-

tractuele als op contractuele grond kan uitoefenen(542).

Zo kan de subrogatoire vordering van de verzekeraar ,,waterschade'' ge-

steund zijn op artikel 1382 e.v. B.W. maar eveneens op artikel 544 B.W.

(burenhinder), artikel 1720 B.W. (verhuurdersverplichtingen) en artikel 1732

B.W. (huurdersaansprakelijkheid)(543). Een verzekeraar ,,eigen schade''

kan zich richten tegen de garagehouder die ten overstaan van de verzekerde

contractueel aansprakelijk is voor beschadiging aan diens voertuig ingevolge

diefstal(544).

Indien de verzekerde zelf een fout heeft begaan in oorzakelijk verband met

de door hem geleden schade, kan de in zijn rechten gesubrogeerde ,,eigen

schade''-verzekeraar enkel vergoeding vorderen tegen de medeaansprake-

lijke ten belope van diens aandeel in de aansprakelijkheid(545).

48.5. VORDERING TEGEN EEN AANSPRAKELIJKE DERDE

Het subrogatoir vorderingsrecht voorzien in artikel 41, lid 1 Wet Land-

verzekeringsovereenkomst kan door de verzekeraar enkel uitgeoefend wor-

den tegen een aansprakelijke derde en niet tegen de verzekerde zelf. Een

subrogatoir vorderingsrecht tegen de eigen verzekerde zou het voorwerp van

de verzekering volledig uithollen(546).

(541) Cass. 2 juni 1999, Arr. Cass. 1999, 759; V.K.J. 1999, 301, nr. 99/118, noot; T.B.B.R.

2000, 602, noot I. BOONE; J.L.M.B. 2000, 445 en J.T. 2000, 287.

(542) M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 497-498 wijst in dit verband

evenwel op de verschillende bewoordingen in artikel 41 dat verwijst naar de ,,aansprakelijke

derden'' enerzijds en artikel 22 Verzekeringswet 11 juni 1874 dat meer algemeen gewag maakt

van ,,derden'' anderzijds. Hieruit leidt hij een ruimere wettelijke subrogatie onder de Ver-

zekeringswet 11 juni 1874 af. Volgens SCHUERMANS betreft het een verschrijving in de tekst

van artikel 41, nu de wetgever niet wenste af te wijken van het geldend recht, L. SCHUERMANS,

Grondslagen van het Belgisch verzekeringsrecht, nr. 752. Terecht stelt Van Ommeslaghe dat

geen subrogatoire vordering mogelijk is, tenzij tegen ,,aansprakelijke derden'', P. VAN OM-

MESLAGHE, ,,Le paiement avec subrogation et le droit des assurances'', o.c, 114-115, nr. 36. Zie

eveneens P.H. DELVAUX, l.c., nr. 47; J.-L. FAGNART, ,,La subrogation de l'assureur ayant payeÂ

un sinistre non couvert'', R.C.J.B. 1993, 582-583, nr. 18; F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES,

De Landverzekeringsovereenkomst, Antwerpen, Kluwer Rechtswetenschappen BelgieÈ, 1993,

195-196, nr. 625.

(543) Luik 24 april 2002, R.G.A.R. 2003, nr. 13.738; Luik 3 februari 1986, R.G.A.R. 1989,

nr. 11.494.

(544) Kh. Brussel 17 april 1986, T.B.H. 1987, 630.

(545) Brussel 24 januari 1989, De Verz. 1989, 462.

(546) Luik 27 mei 1997, J.L.M.B. 1998, 237 met noot B. DUBUISSON; P. COLLE, Algemene

beginselen van het Belgisch verzekeringsrecht, 102, nr. 163.
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Zo kan in het kader van een diefstalverzekering de garagist aan wie het

voertuig werd toevertrouwd en bij wie het werd gestolen, op grond van de

polisbedingen, een verzekerde zijn zodat de diefstalverzekeraar zijn uitgaven

niet op grond van de subrogatie kan verhalen op de garagist. Het Hof van

Beroep te Brussel kwam tot dit besluit in een geval waarbij als verzekerde in

de polis werden aangeduid ,,de verzekeringnemer, de eigenaar, de houder en

de toegelaten bestuurder''. De garagist die met het voertuig naar zijn private

woning was gereden, werd beschouwd als een toegelaten bestuurder, nu hij

na het herstel met het voertuig proefritten diende uit te voeren(547).

Een subrogatoire vordering van de ,,eigen schade''-verzekeraar tegen de

garagehouder die met het voertuig tijdens een proefrit een ongeval veroor-

zaakt heeft, is evenmin mogelijk, aangezien de garagehouder de hoedanig-

heid van verzekerde en niet van derde geniet(548). Wanneer in een ,,eigen

schade''-verzekering niet alleen de verzekeringnemer maar eveneens ,,tout

occupant autoriseÂ'' als verzekerde wordt aangeduid, kan de verzekeraar zijn

uitgaven evenmin tegen deze laatste verhalen op grond van artikel 41 aan-

gezien deze geen derde is(549).

De aansprakelijke derde kan aan de in de rechten van de verzekerde gesub-

rogeerde verzekeraar alle excepties tegenwerpen die hij tegen de verzekerde

had kunnen inroepen(550). Dit houdt onder meer in dat deze schuldenaar

zich ten overstaan van de verzekeraar kan beroepen op de schuldvergelijking

op grond van artikel 1289 B.W., behalve voor de schulden die na de sub-

rogatie zijn ontstaan(551). Aan de gesubrogeerde verzekeraar kan eveneens

de verjaring van de vordering die hij uitoefent tegen een andere verzekeraar,

tegengeworpen worden(552).

De subrogatie heeft tot gevolg dat de strafrechter bevoegd is om van de

subrogatoire vordering van de verzekeraar kennis te nemen. Zo werd de

uitspraak van de appelrechter waarbij geoordeeld werd dat de vordering van

de verzekeraar niet rechtstreeks voortvloeide uit de bewezen verklaarde

tenlasteleggingen niettegenstaande de uitgaven van de verzekeraar betrek-

king hadden op het herstel van de schade die de getroffene geleden had door

het misdrijf, door het Hof van Cassatie vernietigd(553).

(547) Brussel 8 april 2002, R.G.A.R. 2003, nr. 13.661.

(548) Gent 5 februari 1985, R.W. 1985-86, 2712.

(549) Luik 29 april 1997 en 23 juni 1997, J.L.M.B. 1998, 226.

(550) Cass. 22 juni 1988, Arr. Cass. 1987-88, 1381; J.T.T. 1989, 187; Pas. 1988, I, 1275; R.W.

1988-89, 846 betreffende de indeplaatsstelling van het ziekenfonds.

(551) Luik 4 december 1997, T.B.B.R. 1998, 396. Zie eveneens P.H. DELVAUX, l.c., nr. 19;

P. VAN OMMESLAGHE, l.c., 99-100, nr. 21.

(552) Brussel 3 april 1990, J.L.M.B. 1990, 1415. Omtrent de gevolgen in geval van schorsing,

stuiting en verlenging van de verjaring, P. RUBENS, l.c., 759, nr. 29.

(553) Cass. 14 januari 1998, Arr. Cass. 1998, 71; Cass. 14 mei 1997, Arr. Cass. 1997, 548;

V.K.J. 1998, 42, nr. 98/17.

TPR 2003 1933

/secure/DocumentView.aspx?id=rn300006045&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn8963&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn89371&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn104014&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn42882&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn89914&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn81747&amp;origin=TPR


48.6. TERUGBETALING DOOR DE VERZEKERDE OF DE BEGUNSTIGDE

Artikel 41, lid 2 Wet Landverzekeringsovereenkomst bepaalt dat de verze-

keraar van de verzekerde of de begunstigde terugbetaling kan vorderen van

de betaalde schadevergoeding indien door hun toedoen de indeplaatsstelling

geen gevolg kan hebben ten voordele van de verzekeraar(554). De terug-

betaling is slechts mogelijk in de mate van het door de verzekeraar geleden

nadeel. Colle verwijst in dit verband naar het geval waarin de verzekerde

nagelaten heeft aangifte te doen van zijn schuldvordering in het faillissement

van de aansprakelijke derde(555).

Wanneer de verzekerde tegenover zijn huurder een afstand van verhaal

voorziet in de huurovereenkomst, kan de verzekeraar als gesubrogeerde zijn

uitgaven niet terugvorderen van de huurder. Door deze afstand van verhaal

tegenover de huurder te bedingen na het afsluiten van de verzekeringsover-

eenkomst en zonder de verzekeraar daarvan in kennis te stellen, verhindert de

verzekerde de normale uitwerking van de wettelijke indeplaatsstelling ten

gunste van de verzekeraar en is hij in principe op grond van artikel 41, lid 2

Wet Landverzekeringsovereenkomst gehouden tot terugbetaling van de uit-

betaalde vergoeding. Volgens de Rechtbank van Koophandel te Kortrijk

moet de schade van de verzekeraar in voorkomend geval beschouwd worden

als het verlies van een kans om zijn oorspronkelijke subrogatoire vordering te

horen inwilligen. De kans dat de verzekeraar zijn subrogatoire vordering op

grond van artikel 1733 B.W. zou ingewilligd zien, werd in deze zaak als

aanzienlijk bestempeld zodat een ex aequo et bono vergoeding werd toege-

kend ten belope van ongeveer twee derden van de uitbetaalde vergoe-

ding(556).

48.7. RESIDUAIRE VORDERING VAN DE VERZEKERDE

De subrogatoire vordering van de verzekeraar heeft slechts betrekking op de

door hem vergoede schade. Wanneer de verzekerde door zijn verzekeraar

niet integraal werd vergoed, beschikt hij over een residuaire vordering tegen

de aansprakelijke voor de niet-vergoede schadeposten. De verzekerde is

gerechtigd op vergoeding van deze schadeposten, ook wanneer de globale

verzekeringsuitkering hoger is dan de vergoeding in gemeen recht(557).

Artikel 41, lid 3 Wet Landverzekeringsovereenkomst herhaalt de gemeen-

rechtelijke regeling dat de indeplaatsstelling de verzekerde of de begun-

stigde, die slechts gedeeltelijk vergoed is, niet mag benadelen. In dat geval

(554) P.H. DELVAUX, l.c., nr. 49 wijst op de gelijkenis met artikel 2037 B.W. betreffende de

borgtocht.

(555) P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch Verzekeringsrecht, 102-103, nr. 165.

(556) Kh. Kortrijk 23 maart 2000, R.W. 2000-01, 884.

(557) I. BOONE, ,,De indeplaatsstelling van de verzekeraar wanneer hij de schade heeft vergoed

`tegen aangenomen waarde', na afhouding van de vrijstelling'', T.B.B.R. 2000, 607, nr. 8.
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kan hij zijn rechten uitoefenen voor hetgeen hem nog verschuldigd is, bij

voorrang boven de verzekeraar. Artikel 22, lid 3 Verzekeringswet 11 juni

1874 voorziet in een gelijkaardige bepaling doch met dien verstande dat

wordt verwezen naar artikel 1252 B.W. Behoudens afwijkende wettelijke

bepalingen wordt de regel van artikel 1252 B.W. toepasselijk geacht op elke

subrogatie(558).

Aangenomen wordt dat de voorrangsregel van artikel 41, lid 3 Wet Land-

verzekeringsovereenkomst slechts van toepassing is wanneer de aansprake-

lijke derde insolvabel is(559). Dezelfde stelling werd gehuldigd met betrek-

king tot artikel 22, lid 3 Verzekeringswet 11 juni 1874(560). Voor de

toepassing van de voorrangsregel is vereist dat de verzekerde door de

uitbetaling van zijn verzekeraar niet volledig vergoed werd en nog over

een residuaire vordering beschikt met betrekking tot het voorwerp van de

polis. Als de vordering van de verzekerde geen verband houdt met het

voorwerp van de polis, kan hij zich niet op de voorrang beroepen(561).

Een bijzondere toepassing van de residuaire vordering doet zich voor wan-

neer bij de uitbetaling door de verzekeraar, een vrijstelling in mindering werd

gebracht. Het Hof van Cassatie neemt aan dat wanneer de verzekeraar aan

zijn verzekerde het bedrag van de voorafgaande taxatie betaalt zonder aftrek

van de vrijstelling, hij van de aansprakelijke enkel de vergoeding in gemeen

recht met aftrek van de vrijstelling kan vorderen. Het bedrag van de vrij-

stelling is verschuldigd aan de getroffene zelf(562). Ook in de lagere recht-

spraak werd aangenomen dat het bedrag van de vrijstelling toekomt aan de

benadeelde en niet aan de eigen schadeverzekeraar, ook al heeft deze op

grond van de in de polis voorziene ,,aangenomen waarde'' een grotere

(558) P.H. DELVAUX, l.c., nr. 25.

(559) Vred. Borgerhout 18 augustus 1995, De Verz. 1996, 96 met noot J. MUYLDERMANS

betreffende de toerekening van de wettelijke vrijstelling van 247,89 euro (10.000 fr.) voor

de stoffelijke schade ten aanzien van het Gemeenschappelijk Motorwaarborgfonds (artikel 19

§ 2 K.B. 16 december 1981); I. BOONE, ,,De beperking van de schadevergoeding door toepas-

sing van een wettelijke vrijstelling: ten koste van de schadelijder of van zijn verzekeraar?'',

A.J.T. 1999-2000, 468, nr. 5.

(560) J. SCHRYVERS, noot onder Corr. Antwerpen 6 december 1991, R.G.A.R. 1994, nr. 12.296.

(561) Antwerpen 24 mei 1984, R.H.A. 1983-84, 375: de verzekerden waren in voorkomend

geval volledig vergoed voor het verlies van hun schip dat het voorwerp van de verzekering was;

de resterende vordering had enkel betrekking op de inboedel en gebruiksderving die niet

verzekerd waren.

(562) Cass. 2 juni 1999, Arr. Cass. 1999, 759; V.K.J. 1999, 301, nr. 99/118; T.B.B.R. 2000,

602, met noot I. BOONE. Boone merkt terecht op dat het arrest een vergissing bevat waar

aangenomen werd dat de uitkering van de verzekeraar werd uitbetaald zonder aftrek van de

vrijstelling, terwijl uit de feiten het tegendeel blijkt; zie tevens H. VAN GORP, ,,Artikel 55 Wet

Landverzekeringsovereenkomst'' in Verzekeringen. Artikelsgewijze commentaar met overzicht

van rechtspraak en rechtsleer, Mechelen, Kluwer, losbl., nr. 26. De problematiek was reeds

eerder onder toepassing van artikel 22 Verzekeringswet 11 juni 1874 het voorwerp van een

cassatievoorziening doch het Hof heeft zich alsdan niet uitgesproken gezien het middel nieuw

en derhalve niet ontvankelijk was: Cass. 19 mei 1981, Arr. Cass. 1980-81, 1087; eveneens

P.H. DELVAUX, l.c., nr. 27.
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vergoeding dan de schade in gemeen recht betaald(563). De wettelijke vrij-

stelling van 557,76 euro (22.500 BF) voorzien in artikel 11 § 3 wet 25 februari

1991 betreffende de aansprakelijkheid voor producten met gebreken moet

worden aangerekend op de vergoeding toekomende aan de gesubrogeerde

verzekeraar wiens vordering subsidiair is aan de vordering van de verze-

kerde(564). De vrijstelling van 247,89 euro (10.000 BF) voorzien in arti-

kel 19 § 2 K.B. 16 december 1981 valt wel ten laste van de schadelijder en

niet van de in zijn rechten gesubrogeerde verzekeraar(565). In de rechtsleer

wordt aan deze oplossing, waarbij de vrijstelling in mindering wordt ge-

bracht van de residuaire vergoeding toekomende aan de verzekerde, de

voorkeur gegeven(566).

48.8. SUBROGATIE IN AANSPRAKELIJKHEIDSVERZEKERING

De aansprakelijkheidsverzekering kan worden beschouwd als een verzeke-

ring tot vergoeding van schade, zodat artikel 41 Wet Landverzekeringsover-

eenkomst hierop van toepassing is. Aldus wordt op grond van artikel 41 Wet

Landverzekeringsovereenkomst de aansprakelijkheidsverzekeraar ingevolge

de uitbetaling van de schadevergoeding aan de benadeelde gesubrogeerd in

de rechten van de verzekerde(567). De aansprakelijkheidsverzekeraar die tot

vergoeding van de benadeelde overgaat, betaalt voor rekening van de ver-

zekerde en niet van de benadeelde, zodat hij slechts kan gesubrogeerd zijn in

de rechten van zijn verzekerde.

In de rechtspraak wordt soms, ten onrechte, zonder meer aangenomen dat de

aansprakelijkheidsverzekeraar die de benadeelde vergoed heeft, in de rechten

van de benadeelde treedt tegen elke andere aansprakelijke. Deze stelling

werd ingenomen door de Rechtbank van Koophandel te Doornik, zij het dat

de subrogatoire vordering werd afgewezen aangezien de vordering van de

benadeelde tegen de medeaansprakelijke door de strafrechter definitief werd

afgewezen bij gebreke aan hoger beroep(568).

De subrogatie inzake aansprakelijkheidsverzekeringen geeft aan de verze-

keraar de mogelijkheid om de door hem aan de benadeelde uitgekeerde

vergoedingen (deels) terug te vorderen van degene die samen met de ver-

(563) Corr. Antwerpen 6 december 1991, R.G.A.R. 1994, nr. 12296: het vonnis overweegt dat

de benadeelde het bedrag van de vrijstelling ,,zelf ten laste heeft genomen, vermits dit gedeelte

van de schade niet verzekerd is'' en de verzekeraar zich bijgevolg niet op enige subrogatie kan

beroepen om hiervan terugbetaling te vorderen van de derde aansprakelijke; op te merken valt

dat de verzekeraar zelf de vrijstelling in mindering had gebracht van haar vordering in gemeen

recht; eveneens Corr. Luik 15 februari 1988, V.K.J. 36, nr. 89/21 met kritische noot F. DELOBBE.

(564) Vred. Gent 2 mei 1997 en 5 september 1997, A.J.T. 1999-2000, 461.

(565) Rb. Gent 9 september 1999, A.J.T. 1999-2000, 462.

(566) I. BOONE, ,,De beperking van de schadevergoeding door toepassing van een wettelijke

vrijstelling: te koste van de schadelijder of van zijn verzekeraar?'', o.c., 469, nr. 6-11.

(567) P. VAN OMMESLAGHE, l.c., 118, nr. 40.

(568) Kh. Doornik 22 maart 2001, J.L.M.B. 2001, 1174.
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zekerde hoofdelijk of in solidum aansprakelijk is voor de schade(569). Zo

werd geoordeeld dat de familiale verzekeraar van de moeder van een min-

derjarige, veroorzaker van een ongeval, na vergoeding van de benadeelde

zijn uitgaven deels kan terugvorderen van de eigenaar van het door de

minderjarige gestolen voertuig dat onbeheerd werd achtergelaten(570).

De aansprakelijkheidsverzekeraar die het slachtoffer van een ongeval heeft

vergoed waarvoor zijn verzekerde en andere personen in solidum aansprake-

lijk zijn verklaard, heeft een verhaalsrecht op deze andere personen ten

belope van de bedragen die de bijdrage van zijn verzekerde in de schade

overtreffen. Deze vordering berust niet op het misdrijf dat de schade heeft

veroorzaakt, maar op de verdeling in de bijdrageplicht tussen diegenen die

aansprakelijk zijn voor de schade(571).

De aansprakelijkheidsverzekeraar kan zich op grond van de subrogatie niet

richten tegen de eigen verzekerde. Indien de verzekeraar zich immers tegen

zijn verzekerde zou kunnen keren, zou de verzekeringsovereenkomst geen

voorwerp of oorzaak meer hebben(572).

Wanneer de aansprakelijkheidsverzekeraar zijn eigen verzekerde vergoedt, is

hij bij ontstentenis aan conventionele indeplaatsstelling niet gesubrogeerd in

de rechten van zijn verzekerde op grond van artikel 41 Wet Landverzeke-

ringsovereenkomst. De vergoeding van de verzekerde maakt niet het voor-

werp uit van de aansprakelijkheidsverzekering en kan bijgevolg slechts

gebeurd zijn buiten het kader van deze verzekering(573).

Evenmin kan de aansprakelijkheidsverzekeraar op grond van subrogatie zijn

uitgaven terugvorderen van de ouders van de minderjarige aansprakelijke

dader, die zelf geen verzekerden zijn. Ten overstaan van de ouders kan de in

de rechten van de minderjarige gesubrogeerde verzekeraar geen beroep doen

op artikel 1384, lid 2 B.W., dat enkel door de benadeelde kan worden

ingeroepen(574). Zo werd geoordeeld dat de WAM-verzekeraar die de

benadeelde heeft vergoed ingevolge een ongeval veroorzaakt door een min-

derjarige verzekerde, geen subrogatoire vordering kan stellen tegen de ouder

(569) B. DUBUISSON, ,,Les recours de l'assureur'', (noot onder Luik 27 mei 1997), J.L.M.B.

1998, 240, nr. 4.

(570) Luik 8 december 1989, R.G.A.R. 1993, nr. 12.104.

(571) Cass. 19 februari 1999, Arr. Cass. 1999, 225 en De Verz. 1999, 398 (inzake de toepas-

sing van artikel 22 Verzekeringswet 11 juni 1874).

(572) P. COLLE, o.c., nr. 163 en ,,R.D.R. en regres van de motorrijtuigenverzekeraar'' (noot

onder Cass. 11 mei 2000), R.W. 2000-01, 1382, nr. 10; zie supra nr. 485 met betrekking tot de

vordering tegen de aansprakelijke derde.

(573) Pol. Antwerpen 23 juni 1997, R.G.A.R. 1999, nr. 13086; onder de toepassing van artikel

22 Verzekeringswet 11 juni 1874 werd reeds aangenomen dat de aansprakelijkheidsverzeke-

raar die het bedrag van de door zijn verzekerde geleden schade voorschiet, hierdoor geen

betaling verricht op grond van de verzekeringsovereenkomst en bijgevolg niet gesubrogeerd is

in de rechten van de verzekerde, Cass. 11 oktober 1984, Arr. Cass. 1984-85, 249; R.W. 1985-

86, 440 en De Verz. 1986, 91.

(574) Luik 27 mei 1997, J.L.M.B. 1998, 237 met noot B. DUBUISSON.
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die geen verzekeringnemer of verzekerde is, aangezien de minderjarige zelf

niet over een vorderingsrecht tegen deze ouder beschikt(575).

48.9. BEPERKING VAN DE INDEPLAATSSTELLING VAN DE VERZEKERAAR

Artikel 41, lid 4 Wet Landverzekeringsovereenkomst bepaalt dat geen ver-

haal mogelijk is op de bloedverwanten in de rechte opgaande of nederda-

lende lijn(576), de echtgenoot en de aanverwanten in de rechte lijn van de

verzekerde, noch op de bij hem inwonende personen, zijn gasten en zijn

huispersoneel behoudens kwaad opzet(577)(578). Verhaal tegen voor-

noemde personen is wel mogelijk voor zover hun aansprakelijkheid daad-

werkelijk door een verzekeringsovereenkomst gedekt is. Ingevolge het toe-

brengen van opzettelijke slagen en verwondingen door een minderjarige,

vergoedde de familiale verzekeraar van de moeder van deze minderjarige de

slachtoffers en keerde hij zich vervolgens tegen de familiale verzekeraar van

de vader(579).

In de rechtsleer bestaat betwisting over de vraag of al dan niet conventioneel

kan afgeweken worden van artikel 41, lid 4 Wet Landverzekeringsovereen-

komst. Volgens sommige auteurs blijven conventionele uitbreidingen van de

gevallen van afstand van verhaal mogelijk, voor zover door de samenvoeging

van verzekeringen geen afbreuk wordt gedaan aan het vergoedend begin-

sel(580). Colle meent daarentegen dat dergelijke uitbreidingen niet mogelijk

zijn gezien de bepalingen van de Wet Landverzekeringsovereenkomst die

van dwingend recht zijn, ook de verzekeraar beschermen(581).

Onder het begrip ,,gasten'' in de zin van artikel 41, lid 4 Wet Landverzeke-

ringsovereenkomst moet worden verstaan ,,degenen die gastvrijheid beko-

men''. Gastvrijheid houdt in dat iemand wordt ontvangen en ondergebracht

uit hoofde van liefdadigheid, mildheid of vriendschap(582). Wanneer een

jeugdbeweging gratis lokalen, eigendom van een vereniging zonder winst-

oogmerk, mag gebruiken op grond van een overeenkomst van bruikleen, kan

(575) Rb. Gent 6 april 2001, T.G.R. 2001, 195; Luik 9 november 1992, J.L.M.B. 1993, 815.

(576) Rb. Gent 6 april 2001, T.G.R. 2001, 195: ingevolge het toebrengen van opzettelijke

slagen en verwondingen door een minderjarige vergoedde de familiale verzekeraar van de

moeder van deze minderjarige de slachtoffers en keerde zich vervolgens tegen de familiale

verzekeraar van de vader.

(577) In de voorbereidende werken wordt gesteld dat vermoed wordt dat de verzekerde niet het

inzicht heeft de bedragen die hij van de verzekeraar ontvangt, terug te vorderen van deze

personen, die hij met zichzelf wil gelijkstellen, Parl. St. Kamer 1990-91, nr. 1586/1, 40.

(578) Voor een toepassing inzake brandverzekering: Rb. Hasselt 29 november 2001, A.J.T.

2001-02, 772. Artikel 41, lid 4 Wet Landverzekeringsovereenkomst werd ingeroepen doch een

opzettelijke brandstichting werd niet aanvaard.

(579) Rb. Gent 6 april 2001, T.G.R. 2001, 195.

(580) M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 502; B. DUBUISSON, ,,La

norme impeÂrative dans le contrat d'assurance'' in Liber Amicorum Hubert Claassens. Verzeke-

ring: theorie en praktijk, Reeks CRIS, 12, Antwerpen, Maklu, 1998, 120, nr. 16.

(581) P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch verzekeringsrecht, 104, nr. 166.

(582) Rb. Charleroi 30 mei 2002, J.L.M.B. 2002, 1242.
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zij volgens de Rechtbank van Eerste Aanleg van Charleroi niet als een ,,gast''

beschouwd worden en beschikt de brandverzekeraar van de vereniging over

een subrogatoire vordering tegen de jeugdbeweging tot vergoeding van de

door hem uitgekeerde vergoeding ingevolge een brand(583).

Met betrekking tot artikel 41 Wet Landverzekeringsovereenkomst doet zich

in de gezinsaansprakelijkheidsverzekering de betwisting voor of de minder-

jarige die (opzettelijk) schade heeft veroorzaakt en waarvoor de ouders

burgerrechtelijk aansprakelijk werden verklaard, als verzekerde dient be-

schouwd te worden. Deze problematiek stelt zich wanneer bv. de familiale

verzekeraar of schoolverzekeraar op grond van de aansprakelijkheid van de

ouders gehouden is de schade van de benadeelde te vergoeden die werd

veroorzaakt door de (opzettelijke) daad van hun minderjarig kind.

Wanneer aangenomen wordt dat de minderjarige een verzekerde is, is van

meet af aan elk verhaal uitgesloten aangezien er op grond van artikel 41, lid 1

Wet Landverzekeringsovereenkomst slechts een verhaal mogelijk is tegen

een aansprakelijke derde(584).

Sommige rechtspraak aanvaardt evenwel dat de minderjarige die de schade

opzettelijk heeft veroorzaakt en op grond hiervan geen aanspraak op dekking

kan maken, geen verzekerde is(585). De vordering van de gesubrogeerde

verzekeraar kan in dit geval niettemin worden afgewezen op grond van

artikel 41, lid 4 Wet Landverzekeringsovereenkomst om reden dat de min-

derjarige een bloedverwant is, behoudens wanneer de minderjarige gehan-

deld heeft met ,,kwaad opzet'' in de zin van artikel 41(586).

In verband met de subrogatie dient met betrekking tot de familiale verzeke-

ring nog gewezen te worden op de verschillende regeling bij toepassing van

artikel 22 Verzekeringswet 11 juni 1874. In tegenstelling tot het huidige

artikel 41 Wet Landverzekeringsovereenkomst, laat bedoeld artikel 22 een

subrogatoire vordering toe tegen alle derden. In een arrest van 20 januari

2000 besliste het Hof van Cassatie op grond van artikel 22 Verzekeringswet

11 juni 1874 dat de gezinsaansprakelijkheidsverzekeraar die het slachtoffer

(583) Rb. Charleroi 14 november 2002, De Verz. 2003, 313.

(584) Rb. Gent 6 april 2001, T.G.R. 2001, 195: de rechtbank merkt op dat er geen regresrecht is

,,op gevaar af het verzekeringscontract inhoudelijk uit te hollen''; Luik 27 mei 1997, J.L.M.B.

1998, 237 met noot B. DUBUISSON.

Volgens Dubuisson blijft de hoedanigheid van verzekerde verworven, ook B. DUBUISSON,

,,L'action directe et l'action reÂcursoire'' in B. DUBUISSON en P. JADOUL (eds.), La loi du 25 juin

1992 sur le contrat d'assurance terrestre. Dix anneÂes d'application, Brussel, Academia

Bruylant, 2003, 180-181, nr. 43.

(585) Luik 15 oktober 2001, R.G.A.R. 2003, nr. 13698; Rb. Gent 6 april 2001, T.G.R. 2001,

195 op grond van de overweging dat opzet een geval van uitsluiting en niet verval van dekking

is.

(586) Luik 15 oktober 2001, R.G.A.R. 2003, nr. 13698: het Hof motiveert dit als volgt: ,,En

outre, les deÂgradations volontaires commises par l'appellant constituent un acte de malveil-

lance de facËon telle que l'exclusion de tout recours contre sa personne en sa qualiteÂ de

descendant de ses parents, n'est pas applicable''.

De juiste interpretatie van het begrip ,, kwaadwillig opzet '' is evenwel niet duidelijk, noch

tegen wie dit kwaadwillig opzet moet gericht zijn, cf. B. DUBUISSON, ,,L'action directe et

l'action reÂcursoire'', l.c., 180, nr. 43, voetnoot 95.
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van een opzettelijke daad van de minderjarige vergoed had ingevolge de

aansprakelijkheid van diens ouders op grond van artikel 1384, lid 2 B.W., in

de rechten kon treden van de ouders en zijn uitgaven kon terugvorderen van

de minderjarige op grond van het verhaalsrecht van de ouders tegen hun

kinderen(587). Omtrent de interpretatie van dit arrest en zijn verregaande

gevolgen stelt DUBUISSON: ,,Une lecture attentive de cet arreÃt deÂmontre

cependant que la Cour de Cassation se borne aÁ censurer le raisonnement

du juge du fond, sans pour autant se prononcer sur la qualification du

recours. Le juge du fond avait en effet constateÂ que le recours introduit

par l'assureur tendait aÁ obtenir le remboursement de la part du dommage qui

incombait au mineur et que cette action appartenait bien aux parents dans

les droits desquels l'assureur se preÂtendait subrogeÂ. Sur la base de telles

preÂmisses, le juge du fond ne pouvait leÂgalement refuser aÁ l'assureur

l'exercice d'un recours en remboursement de cette part du dommage sur

le fondement de l'article 22 de l'ancienne loi du 11 juin 1874. La question

eÂtait donc d'embleÂe poseÂe sous l'angle de la subrogation''(588).

F. Oververzekering, onderverzekering en samenloop van verzekeringen

(artikelen 42-45)

49. BEGRIP

Zoals hoger reeds aangestipt, vormen de wettelijke stelsels van oververzeke-

ring in ruime zin (oververzekering en samenloop van verzekeringen) en

onderverzekering toepassingen van het vergoedend beginsel dat fundamen-

teel is voor de verzekeringen tot vergoeding van schade.

De Wet Landverzekeringsovereenkomst onderscheidt drie types van over-

verzekering in ruime zin: (i) deze die kan voortvloeien uit eenzelfde contract,

(ii) deze die kan voortvloeien uit twee of meerdere contracten onderschreven

bij dezelfde verzekeraar en (iii) deze die kan voortvloeien uit twee of meer-

dere contracten onderschreven bij verschillende verzekeraars. De term `over-

verzekering' wordt klassiek voorbehouden voor de gevallen waarin eÂeÂn

enkele verzekeraar betrokken is. De termen `meervoudige verzekering',

`dubbele verzekering', `pluraliteit van verzekeringen' of `samenloop van

verzekeringen' verwijzen eerder naar de situaties waarbij meerdere verze-

keraars tussenkomen(589). Samenloop van verzekeringen ontstaat wanneer

gelijktijdig eenzelfde belang verzekerd is bij verscheidene verzekeraars

tegen hetzelfde risico. Volgens SCHUERMANS vereist samenloop van verze-

(587) Cass. 20 januari 2000, Arr. Cass. 2000, 161; R.G.A.R. 2001, nr. 13427; De Verz. 2001,

248 met noot M. HOUBEN; Cass. 7 februari 1992, Arr. Cass. 1991-92, 526 (impliciet); voor een

toepassing van een verhaal na uitbetaling van schadevergoeding op grond van artikel 1384, lid

4 B.W. (aansprakelijkheid onderwijzer) Rb. Leuven 24 maart 1987, R.W. 1989-90, 56.

(588) B. DUBUISSON, ,,L'action directe et l'action reÂcursoire'', l.c., 181, nr. 43.

(589) M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 471-472.
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keringen eenzelfde belang met betrekking tot eenzelfde gevaarsobject, dat

gelijktijdig verzekerd is voor een zelfde soort risico's door twee of meer

verzekeraars(590).

De Verzekeringswet 11 juni 1874 regelt de samenloop van verzekeringen in

de artikelen 12 tot 14(591). Krachtens het zgn. ordesysteem voorzien in

artikel 12 Verzekeringswet 11 juni 1874 voor opeenvolgende verzekeringen,

kunnen verzekerde zaken waarvan de volle waarde reeds door een verzeke-

ring gedekt is, niet een tweede maal tegen dezelfde risico's worden verzekerd

ten voordele van dezelfde persoon. Wanneer door de eerste overeenkomst

niet de volle waarde verzekerd is, zijn overeenkomstig artikel 12, lid 2 de

verzekeraars die de volgende overeenkomsten hebben getekend, verbonden

voor het meerdere, in de volgorde van de dagtekening van de overeenkom-

sten(592). In de besproken periode gaf de toepassing van bedoeld artikel 12

nog steeds aanleiding tot geschillen, voornamelijk ten aanzien van schade-

gevallen die zich voÂoÂr de inwerkingtreding van de Wet Landverzekerings-

overeenkomst hebben voorgedaan. In dit verband kan onder meer verwezen

worden naar twee vrij recente arresten van het Hof van Cassatie gewezen op

23 november 2001(593). Het zgn. systeem van evenredigheid voor verzeke-

ringen met gelijke rang is geregeld in artikel 13 Verzekeringswet 11 juni

1874. Algemeen wordt aanvaard dat deze regeling geen toepassing vindt bij

personenverzekeringen aangezien het vergoedend beginsel daar niet speelt

(cf. artikelen 50 en 98 Wet Landverzekeringsovereenkomst)(594).

De hierna volgende bespreking van rechtspraak inzake de regeling in de Wet

Landverzekeringsovereenkomst volgt de structuur van deze wet.

§ 1. Oververzekering te goeder trouw (artikel 42)

Wanneer een bedrag te goeder trouw te hoog is verzekerd bij een of meer

overeenkomsten afgesloten bij dezelfde verzekeraar, heeft elke partij het

(590) L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch verzekeringsrecht, 474, nr. 738 die er op

wijst dat de verzekerde waarde niet noodzakelijk groter moet zijn dan de verzekerbare waarde;

contra M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 479.

(591) Bij afwezigheid van een regeling van de oververzekering bij eenzelfde verzekeraar,

worden naar analogie de artikelen 211 en 212 van de wet van 21 augustus 1879 op de

zeeverzekering toegepast, M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 474.

Betreffende de artikelen 12 tot 14 Verzekeringswet 11 juni 1874, o.m. S. FREDERICQ, H. COUSY

en J. ROGGE, Overzicht rechtspraak, 436-439, nr. 65-66; J.-L. FAGNART, Examen de jurispru-

dence, 757-758, nr. 57; L. SCHUERMANS, ,,Hoe lang zal artikel 12 verzekeringswet nog de

groeiende opkomst van de aansprakelijkheidsverzekeringen weerstaan?'' in Liber amicorum

prof. em. E. Krings, Brussel, Story-Scientia, 1991, 317.

(592) De volgorde van de afgesloten verzekeringen geeft aanleiding tot veel betwistingen, zie

o.m. Cass. 14 september 1992, Arr. Cass. 1991-92, 1106; T.B.H. 1993, 169: de voorrang van

een verzekering wordt bepaald door de datum waarop zij is aangegaan, en niet de datum

waarop de aansprakelijke de hoedanigheid van verzekerde heeft verkregen.

(593) Cass. 23 november 2001, R.G.A.R. 2002, nr. 13.558 betreffende de gevolgen van

subsidiariteitsclausules in samenlopende verzekeringen en V.K.J. 208, nr. 2000/94 met betrek-

king tot het terugvorderingsrecht van de samenlopende verzekeraars onderling.

(594) S. FREDERICQ, H. COUSY en J. ROGGE, Overzicht rechtspraak, 437, nr. 65.
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recht dit te verminderen tot de waarde van het verzekerde. Wanneer het

verzekerde bedrag is verdeeld over verschillende overeenkomsten, afgeslo-

ten bij verschillende verzekeraars, wordt de vermindering, bij gebrek aan

overeenstemming tussen alle partijen, toegepast op de bij de overeenkomst

verzekerde bedragen, naar hun tijdsorde, te beginnen met de jongste overeen-

komst, en brengt zij de opzegging mee van eÂeÂn of verscheidene overeen-

komsten waarvan het verzekerde bedrag aldus tot nul wordt teruggebracht

(artikel 42, lid 1 en 2 Wet Landverzekeringsovereenkomst)(595). In de

besproken periode is over de toepassing van deze bepaling geen gepubli-

ceerde rechtspraak bekend.

§ 2. Oververzekering te kwader trouw (artikel 43)

Wanneer eenzelfde verzekerbaar belang door eÂeÂn of meer overeenkomsten te

kwader trouw verzekerd is voor een te hoog bedrag bij een of meer ver-

zekeraars, zijn de overeenkomsten nietig en hebben de verzekeraar of de

verzekeraars, indien zij te goeder trouw zijn, het recht de geõÈnde premies te

behouden als schadevergoeding (artikel 43 Wet Landverzekeringsovereen-

komst)(596). Zo wilde een verzekeraar een brandverzekeringsovereenkomst

nietig laten verklaren omdat er volgens hem sprake was van oververzekering

te kwader trouw. De door de verzekerde meegedeelde bedragen voor het

onroerend goed en de inboedel waren volgens de verzekeringsmaatschappij

exclusief BTW terwijl, volgens de verzekerde, deze inclusief BTW waren.

Het Hof van Beroep te Brussel oordeelde dat ofschoon de verzekerde

overeenkomstig de polisvoorwaarden een bedrag exclusief BTW diende

mee te delen, hieruit niet kon worden afgeleid dat hij te kwader trouw

handelde. Aldus verwierp het Hof de vordering tot nietigverklaring van de

brandverzekering wegens oververzekering te kwader trouw(597). Een be-

ding in een hospitalisatieverzekering dat bepaalt dat in geval van het bestaan

van een andere verzekering gesloten door de verzekerde te kwader trouw, de

verzekeraar gerechtigd is de geõÈnde premies te behouden, zonder te verdui-

(595) H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 185-187; P. COLLE, Alge-

mene beginselen van het Belgisch verzekeringsrecht, 107, nr. 171-180; J.-L. FAGNART, Droit

priveÂ des assurances terrestres, 167, nr. 249-250; M. FONTAINE, Droit des assurances-Ver-

zekeringsrecht, nr. 476-477; nr. 618-619; nr. 683-684; M. FONTAINE, ,,Les assurances de frais''

in MeÂlanges Roger O. Dalcq. ResponsabiliteÂ et assurances, Brussel, Larcier 1994, 189-202;

F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES,De landverzekeringsovereenkomst, 200-203, nr. 639-650.

(596) H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 187-188; P. COLLE, Alge-

mene beginselen van het Belgisch verzekeringsrecht, 106, nr. 169-170; J.-L. FAGNART, Droit

priveÂ des assurances terrestres, 167, nr. 248; M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzeke-

ringsrecht, nr. 475; nr. 683; M. FONTAINE, ,,Les assurances de frais'' in MeÂlanges Roger O.

Dalcq. ResponsabiliteÂ et assurances, Brussel, Larcier 1994, 189-202; F. PONET, P. RUBENS en

W. VERHEES, De landverzekeringsovereenkomst, 204, nr. 651-653; L. SCHUERMANS, Grond-

slagen van het Belgisch verzekeringsrecht, 177, nr. 227.

(597) Brussel 15 februari 2000, T.B.H. 2001, 187.
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delijken dat de verzekeraar dit recht enkel geniet wanneer hij te goeder trouw

is, schendt bedoeld artikel 43 en artikel 94 W.H.P.C.(598).

§ 3. Onderverzekering: evenredigheidsregel (artikel 44)

Artikel 44 § 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst bepaalt dat indien de

waarde van het verzekerbaar belang bepaalbaar is en indien het verzekerd

bedrag lager is dan die waarde, de verzekeraar slechts tot prestatie gehouden

is naar de verhouding van dat bedrag tot die waarde, tenzij anders is

bedongen. Krachtens artikel 44 § 2 geniet de Koning de bevoegdheid om

voor bepaalde risico's de onderverzekering en de toepassing van het even-

redigheidsbeginsel te beperken of te verbieden(599). De Koning heeft van

deze bevoegdheid gebruikt gemaakt in de artikelen 2 en 3 van het K.B. van

24 december 1992 tot uitvoering van de wet van 25 juni 1992 op de land-

verzekeringsovereenkomst(600).

Omtrent de toepassing van deze regeling is geen gepubliceerde rechtspraak

bekend. Het lijkt bijgevolg interessant te verwijzen naar een nog niet

gepubliceerd arrest van het Hof van Beroep te Gent van 6 november

2003(601). Appellant, verzekeringnemer, had zijn tweedehandsvoertuig Peu-

geot 605 laten verzekeren bij geõÈntimeerde. De tussen hen afgesloten ver-

zekeringsovereenkomst van 23 oktober 2003 bepaalde de verzekerde waarde

op 800.000 BEF, thans 19.831,48 euro. De cataloguswaarde, taksen niet

inbegrepen, bedroeg op de dag van de eerste ingebruikneming (24 januari

1996) 1.149.752 BF, thans 28.501,61 euro. Op grond van de polisvoorwaar-

den gold dit laatste bedrag, zijnde de cataloguswaarde, als ,,te verzekeren

waarde''. Op 20 augustus 1999 vond een ongeval plaats met totaal verlies van

het voertuig tot gevolg. Appellant ontving op 26 november 1999 een schrij-

ven van geõÈntimeerde waarin deze stelde dat appellant ertoe gehouden was de

cataloguswaarde van het voertuig op datum van de eerste ingebruikname op

te geven als ,,te verzekeren waarde'' in de verzekeringsovereenkomst en,

gelet op het feit dat appellant een lagere waarde had laten verzekeren, er

sprake was van onderverzekering en dat bijgevolg toepassing diende ge-

maakt te worden van de evenredigheidsregel. In het regelingsvoorstel van

geõÈntimeerde werd echter geen rigoureuze toepassing gemaakt van het even-

(598) Kh. Brussel 16 juni 2003, T.B.H. 2003, 892; zie tevens Kh. Brussel 16 juni 2003, T.B.H.

2003, 898.

(599) H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 188-190; P. COLLE, Alge-

mene beginselen van het Belgisch verzekeringsrecht, 114-116, nr. 182-183; J.-L. FAGNART,

Droit priveÂ des assurances terrestres, nr. 272-281; M. FONTAINE, Droit des assurances-

Verzekeringsrecht, nr. 505-512; nr. 622-623; nr. 795 en nr. 834; M. FONTAINE, ,,Les assurances

de frais'' in MeÂlanges Roger O. Dalcq. ResponsabiliteÂ et assurances, Brussel, Larcier 1994,

189-202; F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES, De landverzekeringsovereenkomst, 204-209,

nr. 654-663; L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch verzekeringsrecht, 279-297,

nr. 407-446.

(600) B.S. 31 december 1992. Zie betreffende de brandverzekering voor eenvoudige risico's,

artikel 9 § 2 K.B. van 24 december 1992, B.S. 31 december 1992.

(601) Gent 6 november 2003, onuitgeg.
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redigheidsbeginsel. Het Hof van Beroep stelde dat het niet-toepassen van de

evenredigheidsregel niet wegneemt dat dit deel uitmaakt van de overeen-

komst en in aanmerking moet worden genomen bij het beoordelen naar de

gelijkwaardigheid van de verbintenissen van de partijen. Wel paste geõÈnti-

meerde het in de algemene voorwaarden weergegeven afschrijvingspercen-

tage toe, rekening houdend met de maanden die verlopen waren sedert de

eerste ingebruikname. Het Hof van Beroep oordeelde dat de contractuele

bepalingen die voorschrijven dat bovengenoemde cataloguswaarde zal gel-

den als ,,te verzekeren waarde'' en dat de afschrijvingspercentages vanaf de

eerste dag van ingebruikname in mindering zullen worden gebracht, indrui-

sen tegen de gelijkwaardigheid van de verbintenissen tussen partijen. Het

Hof heeft dan ook conversie toegepast van deze clausule op grond van artikel

19bis, lid 1 van de Controlewet van 9 juli 1975 en heeft de definitie ,,te

verzekeren waarde'' vervangen door ,,de werkelijke waarde van het voertuig

bij het afsluiten van de verzekeringsovereenkomst''.

§ 4. Samenloop van verzekeringen in geval van schade (artikel 45)

50.1. BEGRIPSOMSCHRIJVING

In geval van schade is de regeling van de prestaties bij samenloop van

verzekeringen tot vergoeding van schade bepaald in artikel 45 Wet Land-

verzekeringsovereenkomst.

Overeenkomstig deze bepaling geldt dat wanneer eenzelfde belang verze-

kerd is bij verscheidene verzekeraars tegen hetzelfde risico, de verzekerde, in

geval van schade, van elke verzekeraar schadevergoeding kan vorderen

binnen de grenzen van ieders verplichtingen en ten belope van de vergoeding

waarop hij recht heeft. Behalve in geval van fraude, kan een verzekeraar zich

niet beroepen op het bestaan van andere overeenkomsten die hetzelfde risico

dekken om zijn waarborg te weigeren. Tussen verzekeraars onderling wordt

de last van het schadegeval omgeslagen volgens de formule beschreven in

artikel 45 § 2 Wet Landverzekeringsovereenkomst(602).

Samenloop van verzekeringen dient onderscheiden te worden van medever-

zekering, zoals geregeld in de artikelen 27 en 28 Wet Landverzekeringsover-

eenkomst. Wanneer verschillende verzekeringen gelijktijdig dekking verle-

nen voor hetzelfde verzekerbaar belang met betrekking tot eenzelfde risico,

de verzekerbare waarde het totaal van de verzekerde waarden overschrijdt

(manifeste oververzekering) en de verzekeringsovereenkomsten niet naar

elkaar verwijzen, is er samenloop van verzekeringen en geen medeverzeke-

ring(603).

(602) M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 483-493; L. SCHUERMANS,

Grondslagen van het Belgisch verzekeringsrecht, 474-481, nr. 738-748; P. COLLE, Algemene

beginselen van het Belgisch verzekeringsrecht, 109-114, nr. 175-181.

(603) Rb. Namen 25 oktober 2001, De Verz. 2002, 609 met noot P. FONTAINE.
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Van samenloop van verzekeringen kan evenwel geen sprake zijn wanneer

een aanvullende dekking in een verzekeringsovereenkomst voorzien is. Zo

kan in een polis ,,alle bouwplaats risico's'' (ABR-polis) bedongen zijn dat de

waarborg niet geldt wanneer de aannemer of onderaannemer geen profes-

sionele aansprakelijkheidsverzekering heeft afgesloten. De dekking door de

ABR-polis is geen subsidiaire waarborg aangezien zij niet geldt wanneer er

geen aansprakelijkheidsverzekering door de aannemer werd afgesloten(604).

50.2. GRONDVOORWAARDEN VOOR BESTAAN VAN SAMENLOOP

In de besproken periode verduidelijkte de rechtspraak, zowel op grond van de

Verzekeringswet 11 juni 1874 als op grond van de Wet Landverzekerings-

overeenkomst, de grondvoorwaarden voor het bestaan van samenloop van

verzekeringen. Samenloop vereist dat verschillende verzekeraars niet alleen

eenzelfde verzekerbaar belang dekken tegen eenzelfde risico, doch eveneens

gedurende eenzelfde tijdvak. Wanneer een tweede polis wordt afgesloten op

het ogenblik dat de eerste polis ingevolge schorsing geen uitwerking meer

heeft, is niet voldaan aan de vereiste van gelijktijdigheid(605).

De vraag of er al dan niet sprake is van eenzelfde risico geeft nog steeds

aanleiding tot geschillen, voornamelijk wat betreft aansprakelijkheidsverze-

keringen.

Er is samenloop wanneer de aansprakelijkheid ingevolge een ongeval wordt

gedekt door twee WAM-verzekeringen(606) of door een WAM-verzekering

en een familiale verzekering(607). Hetzelfde geldt wanneer zowel de famili-

ale verzekeraar als de verzekeraar burgerlijke aansprakelijkheid afgesloten

door een onderwijsinstelling, dekking moeten verlenen voor hetzelfde on-

geval veroorzaakt door een leerling(608) of wanneer twee familiale verze-

keraars van twee aansprakelijken voor dezelfde schade worden aangespro-

ken. Deze laatste situatie deed zich voor naar aanleiding van een ongeval

waarbij een fietser ten val kwam door de stamp van een paard en zowel de

eigenaar van het dier op grond van artikel 1382-1383 B.W. (toevertrouwen

van het jong en schichtig paard aan een minderjarige) als de gebruiker van

het dier op grond van artikel 1385 B.W. aansprakelijk werden gesteld(609).

(604) Kh. Brussel 19 september 2002, De Verz. 2003, 176: in de ABR-polis was een

aanvullende dekking voor de burgerlijke aansprakelijkheid ten aanzien van derden opgenomen.

(605) Cass. 12 april 1985, Arr. Cass. 1984-85, 1072; zie tevens Brussel 25 juni 1985, De Verz.

1986, 397 waarbij een nieuwe polis werd afgesloten tijdens de schorsing van de eerste polis; de

afwezigheid van samenloop stond niet ter discussie doch wel de aansluiting van het opnieuw in

werking treden van de eerste polis na de beeÈindiging van de tweede polis.

(606) Gent 14 februari 2003, De Verz. 2003, 557 met noot J. MUYLDERMANS.

(607) Cass. 8 december 1989, Arr. Cass. 1989-90, 500 dat de WAM-verzekering een ver-

plichte verzekering is, is ter zake irrelevant.

(608) Cass. 14 september 1992, Arr. Cass. 1991-92, 1106 en T.B.H. 1993, 168.

(609) Pol. Antwerpen 6 september 2000, De Verz. 2001, 668. Met betrekking tot samenloop

tussen de familiale verzekering en de verzekering B.A. Paard, eveneens H. ULRICHTS, ,,Paar-

den, aansprakelijkheid en samenloop van verzekeringen'', De Verzekeringswereld 23 februari

1998, 32.
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Er bestaat eveneens samenloop wanneer de aansprakelijkheid van een on-

deraannemer zowel gedekt is door de ABR-polis afgesloten door de hoofd-

aannemer, als door de door hem zelf afgesloten verzekering B.A. uitba-

ting(610) of tussen de aansprakelijkheidsverzekering afgesloten door de

universiteit voor een geneesheer in opleiding tijdens zijn stage enerzijds en

de door de geneesheer zelf afgesloten aansprakelijkheidsverzekering ander-

zijds(611). In de rechtsleer wordt eveneens samenloop aangenomen tussen

de objectieve aansprakelijkheidsverzekering bij brand en ontploffing in voor

het publiek gewoonlijk toegankelijke inrichtingen voorzien in de wet van

30 juli 1979 en de burgerlijke aansprakelijkheidsverzekering(612).

Wanneer twee brandverzekeraars hetzelfde goed verzekeren, ten voordele

van dezelfde verzekerde, ontstaat er samenloop tussen beide verzekeringen.

De beide verzekeraars verzekeren immers hetzelfde risico, nl. het brand-

gevaar(613). Zo deed er zich samenloop voor in het geval waarin een eerste

brandverzekering opgezegd was, doch een tweede brandverzekering door

een voorlopige dekking reeds in werking getreden was voor het verstrijken

van de duurtijd van de eerste brandverzekering(614).

Ook wanneer een voertuig tijdens een transport op zee in het water terecht-

komt, ontstaat er een samenloop tussen de eigen schadeverzekering van het

voertuig en de open coverpolis die alle risico's dekt voor de goederen die

deel uitmaken van de activiteit van de verzekerde gedurende het trans-

port(615).

Er bestaat daarentegen geen samenloop tussen de schadeverzekeraar van de

eigenaar van een beschadigde oplegger en de aansprakelijkheidsverzekeraar

van de huurder van de oplegger, aangezien het belang van beide verzekering-

nemers verschillend is(616). Evenmin is er sprake van samenloop tussen de

diefstalverzekering van een voertuig, afgesloten door de eigenaar en de

(610) Gent 8 januari 1997, R.G.A.R. 1998, nr. 13002 (toepassing artikel 12 Verzekeringswet

11 juni 1874).

(611) Brussel 11 juni 1993, T. Gez. 1996-97, 353.

(612) J. MACHIELS en L. BOUTELIGIER, ,,Enkele bedenkingen bij artikel 45 van de wet van

25 juni 1992 op de landverzekeringsovereenkomst'' in Liber amicorum Jozef Van den Heuvel,

Antwerpen, Kluwer, 1999, 253-256.

(613) Luik 27 januari 2003, De Verz. 2003, 505, met noot P. VANDERGETEN die erop wijst dat

het verzekerd belang niet mag verward worden met de omvang van de waarborg.

(614) Kh. Bergen 17 april 1997, T.B.H. 1997, 709. Omtrent de samenloop tussen de familiale

verzekering, brandverzekering, verzekering B.A. gebouw en verzekering B.A. uitbating, o.m.

H. ULRICHTS, ,,Dubbele dekkingen, welke verzekeraar vergoedt de schade?'', De Verzekerings-

wereld 20 februari 2001, 37.

(615) Kh. Antwerpen 17 januari 2001, De Verz. 2002, 153 met noot P. ALLARY. In deze zaak

maakte de Rechtbank toepassing van artikel 12 Verzekeringswet 11 juni 1874 ,,gelet op de aard

van het verzekerde risico'', niettegenstaande in beginsel de Wet Landverzekeringsovereen-

komst van toepassing is op een omniumpolis.

(616) Kh. Gent 23 september 1997, T.B.H. 1998, 271.
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aansprakelijkheidsverzekering afgesloten door de garagehouder voor diefstal

van voertuigen van klanten(617).

50.3. RECHTEN VAN DE VERZEKERDE

De verzekerde kan bij samenloop overeenkomstig artikel 45 § 1, lid 1 Wet

Landverzekeringsovereenkomst, in geval van schade, van elke verzekeraar

schadevergoeding vorderen binnen de grenzen van ieders verplichtingen en

ten belope van de vergoeding waarop hij recht heeft. De verzekerde kan zich

tot elke verzekeraar wenden. De samenlopende verzekeraars zijn ten over-

staan van de verzekerde in solidum gehouden tot vergoeding(618). De

samenloop kan in hoofde van de verzekerde niet leiden tot een hogere

vergoeding dan de waarde van het verzekerd belang. Aldus oordeelde de

Rechtbank van Eerste Aanleg te Namen in een geval waarin twee brand-

verzekeraars hetzelfde belang hadden verzekerd voor zijn totale

waarde(619).

De samenlopende verzekeraars kunnen aan de verzekerde alle verweermid-

delen tegenwerpen behalve het bestaan van een andere overeenkomst die

hetzelfde risico dekt, behoudens in geval van fraude(620). Artikel 45 § 1,

lid 2 Wet Landverzekeringsovereenkomst bepaalt uitdrukkelijk dat de ver-

zekeraar zich niet kan beroepen op het bestaan van andere overeenkomsten

die hetzelfde risico dekken om zijn waarborg te weigeren, behoudens in

geval van fraude. Bijgevolg kunnen subsidiariteitsbedingen thans niet meer

ingeroepen worden tegen de verzekerde of de benadeelde. Deze bedingen

waren voorheen vrij gebruikelijk en leidden ertoe dat de verzekerde of de

benadeelde het slachtoffer kon worden van betwistingen tussen verzekeraars

onderling(621).

50.4. VERDELING VAN SCHADELAST TUSSEN VERZEKERAARS ONDERLING

In geval van samenloop van verzekeringen wordt de last van het schadegeval

verdeeld volgens de regels vervat in art. 45 § 2 Wet Landverzekeringsover-

eenkomst, tenzij de verzekeraars een andere verdeelsleutel bedongen heb-

ben. Dat de samenlopende verzekeraars in solidum gehouden zijn hun waar-

(617) Brussel 8 april 1987, De Verz. 1988, 79: het Hof stelt dat de beide verzekeringsover-

eenkomsten niet hetzelfde risico dekken. Men kan wellicht eerder spreken van een verschillend

verzekerbaar belang, nl. het eigendomsrecht van de verzekerde in de diefstalverzekering en de

aansprakelijkheid van de garagehouder in de aansprakelijkheidsverzekering.

(618) Kh. Bergen 17 april 1997, T.B.H. 1997, 709: er bestaat geen hoofdelijkheid tussen de

verzekeraars daar zij niet gehouden zijn tot dezelfde contractuele verplichting.

(619) Rb. Namen 25 oktober 2001, De Verz. 2002, 609 met noot P. FONTAINE.

(620) H. COUSY, ,,De nieuwe wet op de landverzekeringsovereenkomst komt in actie!'', (noot

onder Kh. Bergen 17 april 1997), T.B.H. 1997, 717, nr. 2.

(621) L. SCHUERMANS,Grondslagen van het Belgisch verzekeringsrecht, nr. 740; M. FONTAINE,

Droit des assurances-Verzekeringsrecht, 212, nr. 485.
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borg te verlenen ten overstaan van de verzekerde of benadeelde, belet niet dat

zij op grond van artikel 45 § 2 Wet Landverzekeringsovereenkomst in hun

onderlinge verhouding terugbetaling kunnen eisen. De gehoudenheid ten

overstaan van de benadeelde kan een terugvordering tegen de medeschulde-

naar niet verhinderen.

De samenlopende aansprakelijkheidsverzekeraars die in solidum werden

veroordeeld tot vergoeding van de benadeelde, kunnen wederzijds vergoe-

ding vorderen van hun uitgaven op grond van de wettelijk bepaalde toepasse-

lijke verdeelsleutel. De terugvordering is mogelijk voor het geheel van de

uitgaven wanneer de verdeelsleutel dit toelaat(622).

Bij gebreke aan een overeenkomst tussen de verzekeraars, wordt de schade-

last omgeslagen volgens de verdeelsleutel opgenomen in artikel 45 § 2 Wet

Landverzekeringsovereenkomst(623). Voor zover bekend gaf deze bepaling

nog geen aanleiding tot rechtspraak(624).

Artikel 45 § 2 Wet Landverzekeringsovereenkomst laat de verzekeraars toe

onderling een verdeelsleutel overeen te komen die afwijkt van de wettelijke

regeling. De last wordt in voorkomend geval omgeslagen volgens de ver-

deelsleutel die de verzekeraars zelf bedongen hebben. Tussen de verzeker-

aars werd in het kader van de B.V.V.O. een overeenkomst afgesloten waarin

een regeling voor de verdeling van de schadelast werd opgenomen(625). Zo

zijn verzekeringen die voor rekening van een derde afgesloten zijn, op grond

van artikel 2 van de B.V.V.O.-overeenkomst, aanvullend ten overstaan van

overeenkomsten die persoonlijk door de begunstigde werden afgesloten.

Hierbij worden leden van eenzelfde gezin als eÂeÂn enkele persoon en eÂeÂn

enkele begunstigde beschouwd(626). De prioritaire verzekeraar is vrijgesteld

van iedere verplichting wanneer het verzoek om toepassing van de overeen-

komst door de andere verzekeraar werd gedaan meer dan zes maanden

volgend op de dag dat deze verzekeraar kennis heeft gehad of had moeten

hebben van de mogelijkheid van samenloop van verzekeringen(627).

(622) Cass. 23 november 2001, R.G.A.R. 2002, nr. 13559; V.K.J. 2002, 208, nr. 2002/94 m.b.t.

art. 22 Verzekeringswet 11 juni 1874.

(623) Voor enkele voorbeelden betreffende de toepassing van de omslagregeling, o.m.

L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch verzekeringsrecht, 477-479, nr. 742;

P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch verzekeringsrecht, 110-113, nr. 178-180.

(624) Voor een kritische benadering van de regeling, P. FONTAINE, ,,Le concours d'assurances.

Principes leÂgaux et conventionnels'', De Verz. 2001, 678.

(625) De regeling bevat een aantal principes die reeds onder de vroegere regeling van artikel

12 Verzekeringswet 11 juni 1874 bestonden, P. FONTAINE, ,,Le concours d'assurances. Princi-

pes leÂgaux et conventionnels'', De Verz. 2001, 678. Omtrent de bedongen verdeelsleutels,

J. MACHIELS en L. BOUTELIGIER, ,,Enkele bedenkingen bij artikel 45 van de wet van 25 juni

1992 op de landverzekeringsovereenkomst'' in Liber amicorum Jozef Van den Heuvel, Ant-

werpen, Kluwer, 1999, 250-252.

(626) Pol. Antwerpen 6 september 2000, De Verz. 2001, 668.

(627) Voor een toepassing, Pol. Antwerpen 6 september 2000, De Verz. 2001, 668.
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50.5. WERKING IN DE TIJD

Artikel 45 Wet Landverzekeringsovereenkomst is van toepassing op een

schadegeval dat zich heeft voorgedaan op 28 december 1992(628).

IV. BEPALINGEN EIGEN AAN DE VERZEKERING TOT

UITKERING VAN EEN VAST BEDRAG

De artikelen 48 tot 50 Wet Landverzekeringsovereenkomst voorzien bepa-

lingen die eigen zijn aan de verzekeringen tot uitkering van een vast bedrag,

de zgn. verzekeringen van forfaitaire aard. Dit zijn de verzekeringen waarbij

de prestaties van de verzekering niet afhankelijk is van de omvang van de

schade (artikel 1, J Wet Landverzekeringsovereenkomst)(629). Deze bepa-

lingen vormen aldus een tweeluik met de bepalingen in de artikelen 37 tot 47

voor de verzekeringen tot vergoeding van schade. Terwijl alle schadever-

zekeringen moeten worden beschouwd als verzekeringen tot vergoeding van

schade, behoren alle levensverzekeringen tot de categorie van de verzeke-

ringen tot uitkering van een vast bedrag (artikel 98 Wet Landverzekerings-

overeenkomst). Persoonsverzekeringen, andere dan levensverzekeringen

kunnen al naargelang de wil van partijen, strekken tot vergoeding van schade

of tot uitkering van een vast bedrag (artikel 136 Wet Landverzekeringsover-

eenkomst). Daar de kans op opzettelijke schadegevallen minder waarschijn-

lijk lijkt, is de wetgever ervan uitgegaan dat het vergoedend beginsel minder

dwingend is in persoonsverzekeringen, vandaar de bijzondere regeling in-

zake de indeplaatsstelling en de samenloop van verzekeringen(630).

51. GEEN INDEPLAATSSTELLING (ARTIKEL 49)

Voor de verzekeringen tot uitkering van een vast bedrag voorziet artikel 49

Wet Landverzekeringsovereenkomst uitdrukkelijk dat de verzekeraar die de

verzekerde prestaties heeft uitgevoerd, niet in de rechten treedt van de

verzekeringnemer of begunstigde jegens derden, tenzij anders bedongen

is. In de levensverzekeringsovereenkomsten is daarenboven elk subrogatie-

beding nietig op grond van artikel 98 Wet Landverzekeringsovereen-

(628) Gent 14 februari 2003, De Verz. 2003, 557 met noot J. MUYLDERMANS.

(629) M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 152 over de ongelukkige

keuze van het begrip ,,vast bedrag''.

(630) Zie algemeen betreffende deze bepalingen, M. FONTAINE, Droit des assurances-Ver-

zekeringsrecht, nr. 151-153 en nr. 223-230; J.M. BINON, ,,Assurances de personnes: disposi-

tions communes-Assurances vie: reÁgles geÂneÂrales et droits du preneur'' in M. FONTAINE en

J.M. BINON (eds.), La loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre, Brussel,

Academia-Bruylant, 1993, 250-255, nr. 10-16; J.-L. FAGNART, Droit priveÂ des assurances,

297-298, nr. 498-501; J.M. BINON, ,,ReÂflexion autour de quelques deÂveloppements jurispru-

dentiels reÂcents dans les assurances maladie et accidents'' in Liber Amicorum ReneÂ Van

Gompel. Etudes en assurances-Studies in verzekeringen, Brussel, Story-Scientia, 1998, 4-7.
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komst(631). Wanneer de verzekeraar op grond van een collectieve onge-

vallenpolis type arbeidsongevallen een subrogatoire vordering instelt tegen

de aansprakelijke dader van het ongeval, moet worden onderzocht of deze

verzekering strekt tot vergoeding van schade dan wel tot uitkering van een

vast bedrag. In casu bedingt de polis dat de vergoeding wordt berekend

overeenkomstig de wetgeving inzake arbeidsongevallen van 10 april 1971 en

de prestaties van de verzekeraar worden bepaald op basis van de in deze

wetgeving gebruikelijke parameters. Het feit dat deze vergoeding gedeelte-

lijk forfaitair zijn, doet geen afbreuk aan het indemnitair karakter van deze

verzekering. De verzekeraar beschikte derhalve over een recht van inde-

plaatsstelling in de rechten van zijn verzekerde tegen de dader(632).

DEEL II

SCHADEVERZEKERINGEN

I. ALGEMENE BEPALINGEN

A. Het beginsel van schadevergoeding (artikel 51)

52. INDEMNITEITSBEGINSEL

Elke schadeverzekering beoogt de vergoeding van schade. Dit indemnitair

beginsel raakt de openbare orde. Inbreuken op dit beginsel zoals vastgelegd

in artikel 51 Wet Landverzekeringsovereenkomst zijn strafbaar met de in

artikel 139 Wet Landverzekeringsovereenkomst bepaalde strafrechtelijke

sancties, en dit zowel in hoofde van de verzekeraar of zijn lasthebber als

de agent, makelaar of tussenpersoon(633).

(631) Omtrent afwijkende bedingen bedoeld in artikel 49 Wet Landverzekeringsovereen-

komst, o.m. P. VAN OMMESLAGHE, ,,Le paiement avec subrogation et le droit des assurances''

in MeÂlanges Philippe GeÂrard, Brussel, Bruylant, 2002, 105-110, nr. 28-29.

(632) Pol. Hoei 22 november 2001, R.G.A.R. 2003, nr. 13.744 met verwijzing naar rechtspraak

en rechtsleer van voÂoÂr de inwerkingtreding van de Wet Landverzekeringsovereenkomst.

(633) Zie hierover meer algemeen, o.m. H. CLAASSENS, ,,Assurances indemnitaires, assurances

de dommages et assurances de choses: dispositions geÂneÂrales'' in M. FONTAINE en J.M. BINON

(eds.), La loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre, Brussel, Academia-Bruylant,

1993, 125-126, nr. 19-20; P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch Verzekeringsrecht,

100, nr. 160; P.H. DELVAUX, ,,Les assurances de responsabiliteÂ. Questions speÂciales'' in

M. FONTAINE en J.M. BINON (eds.), La loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre,

Brussel, Academia-Bruylant, 1993, 217-218; A. COLPAERT, ,,JurisprudentieÈle toepassingen van

de Wet op de Landverzekeringen'' in VLAAMSE CONFERENTIE DER BALIE VAN GENT (ed.),

Verzekeringenrecht, Kalmthout, Biblo, 1998, 74, nr. 37; H. COUSY en G. SCHOORENS, Parle-

mentaire voorbereiding, 204-205; M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht,

nr. 531-532; J.-L. FAGNART, ,,La reÂparation des dommages aux biens mateÂriels'', De Verz.

2003, Speciaal nummer, 160-161; F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES, De landverzekerings-

overeenkomst, 231, nr. 716-719; L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch Verzekerings-

recht, 275, nr. 400-402.
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Een enigszins verrassend arrest van het Hof van Cassatie deed uitspraak over

de toepassing van het indemniteitsbeginsel bij vrije waardebepaling door de

verzekeraar. De zaak die ter beoordeling voorlag, betrof de verzekering van

een tweedehandsvoertuig. Artikel 5 van de algemene voorwaarden bepaalde

dat ,,de cataloguswaarde van het voertuig bij de eerste toelating tot het

verkeer, verhoogd met de waarde van de kosteloos of tegen betaling verkre-

gen opties'' diende verzekerd te worden. Luidens artikel 12b van de alge-

mene voorwaarden was er sprake van onderverzekering ,,als de aangegeven

waarde kleiner is dan de te verzekeren waarde bepaald in artikel 5''. Bedoeld

artikel 12 bepaalde verder dat in geval van onderverzekering de evenredig-

heidsregel diende toegepast te worden. In de bijzondere voorwaarden van de

polis stond tenslotte vermeld dat de verzekeraar zou vergoeden volgens

,,werkelijke waarde''. De verzekerde kocht zijn tweedehands voertuig aan

in 1990 voor de prijs van 525.000 (oude)BF (BTW inbegrepen), terwijl het

voor het eerst in 1986 in het verkeer was gebracht. Het voertuig werd

verzekerd voor 500.000 (oude)BF, thans 12.394,68 euro. Naar aanleiding

van een schadegeval oordeelde de verzekeraar dat er sprake was van onder-

verzekering aangezien de te verzekeren waarde zoals omschreven in artikel 5

1.088.799 (oude) BF, thans 26.991,22 euro, bedroeg en niet de aangegeven

waarde van 500.000 (oude) BF. De verzekeraar paste bijgevolg de even-

redigheidsregel toe. Het Hof van Beroep te Gent oordeelde dat de zienswijze

van de verzekeraar niet kon worden bijgetreden omdat de verzekering geen

nieuw voertuig betrof. Een verzekering afsluiten voor de waarde bepaald in

artikel 5 was, volgens het Hof van Beroep, niet in overeenstemming te

brengen met het beginsel van openbare orde dat niet toelaat een zaakverzeke-

ring te sluiten voor een hogere dan de reeÈle waarde en met de regel dat de

verzekerde geen vergoeding kan bekomen die de geleden schade te boven

gaat. De verzekeraar tekende cassatieberoep aan tegen dit arrest en riep onder

meer schending in van de verbindende kracht van overeenkomsten en van de

artikelen 39, 51 en 52 Wet Landverzekeringsovereenkomsten. Volgens de

verzekeraar konden partijen bij de verzekeringsovereenkomst bepalen op

welke wijze de waarde van de goederen wordt begroot voor de verzekering.

Het Hof van Cassatie volgde de stelling van de verzekeraar en was van

mening dat de appelrechter de verbindende kracht van de overeenkomst had

miskend door de vergoeding te bepalen zonder toepassing te maken van het

evenredigheidsbeginsel(634)(635).

(634) Cass. 26 september 2002, R.A.B.G. 2003, 337-343, kritische noot R. SIERENS; zie ook

Gent 6 november 2003, onuitgeg., supra nr. 49, bespreking van artikel 44 Wet Landverzeke-

ringsovereenkomst.

(635) Cf. bij toepassing van de Verzekeringswet 11 juni 1874 inzake de verzekering van de

symboolwaarde van een trofee of kunstwerk: de zaak ,,raket van Lendl'', Kh. Brussel 18 juli

1988, De Verz. 1989, 320, noot J.M. HAUFERLIN; Brussel 20 november 1990, J.L.M.B. 1992,

1125-1130; Cass. 23 april 1992, V.K.J. 1992, 243; Luik 5 december 1995, J.L.M.B. 1996, 354,

noot H. DE RODE; J. SCHRIJVERS, ,,Hoe aangenomen is aangenomen waarde in verzekerin-

gen?'', R.W. 1996-97, 317-321; infra nr. 54.1-54.2 bespreking van artikel 55 Wet Landver-

zekeringsovereenkomst.
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B. Reddingskosten (artikel 52)

53. AARD VAN DE SCHADE

Artikel 52, eerste lid Wet Landverzekeringsovereenkomst bepaalt dat de

kosten die voortvloeien zowel uit de maatregelen die de verzekeraar heeft

gevraagd om de gevolgen van het schadegeval te voorkomen of te beperken,

als uit de dringende en redelijke maatregelen die de verzekerde uit eigen

beweging heeft genomen om bij nakend gevaar een schadegeval te voorko-

men, of, zodra het schadegeval ontstaat, om de gevolgen ervan te voorkomen

of te beperken, door de verzekeraar worden gedragen, mits zij met de zorg van

een goed huisvader zijn gemaakt, ook wanneer de aangewende pogingen

vruchteloos zijn geweest. Zij komen te zijnen laste zelfs boven de verzekerde

som. Het tweede lid van artikel 52 stelt verder dat voor aansprakelijkheids-

verzekeringen, andere dan die bedoeld in de W.A.M.-wet en voor de zaak-

verzekeringsovereenkomsten, de Koning de in het eerste lid van dit artikel

bedoelde kosten kan beperken(636). De Koning heeft hieraan uitvoering

gegeven in artikel 4 van K.B. 24 december 1992(637).

Vallen kosten ter vergoeding van lichamelijke schade ook onder het begrip

reddingskosten? Het Hof van Beroep te Antwerpen heeft hierover een uit-

spraak gedaan. In casu was brand ontstaan in een matras. Na het horen van

hulpgeroep van de kinderen bood de buurvrouw hulp. Nadat zij de brandende

matras uit het raam had gegooid, wilde zij deze wegslepen van de weg. Bij het

uitvoeren van deze beweging kwam zij ten val op het glibberige wegdek en

brak haar knie. Het ziekenfonds waarbij de dame was aangesloten, vorderde

van de brandverzekeraar, de terugbetaling van de kosten voortvloeiende uit het

lichamelijk letsel en dit op grond van de brandpolis, afgesloten door de

persoon bij wie hulp was geboden. De brandverzekeraar weigerde dekking

te verlenen. Het Hof oordeelde op de eerste plaats dat de val veroorzaakt werd

door de reddingsoperatie en niet door eigen onvoorzichtigheid. Vervolgens

stelde het Hof dat de waarborg niet beperkt was tot de vergoeding van louter

stoffelijke schade. Onder kosten van blussing en redding, waarvan sprake in de

polis, moest worden verstaan alle kosten die door het blussen en redden

veroorzaakt werden, ook al waren deze kosten slechts onrechtstreeks het

gevolg van de reddingsoperatie. Tot slot oordeelde het Hof dat aan de polis-

voorwaarden was voldaan, nl. de bedoelde kosten worden slechts vergoed

(636) Artikel 52, lid 2Wet Landverzekeringsovereenkomst werd gewijzigd bij artikel 5 van de

wet 16 maart 1994, B.S. 4 mei 1994.

Zie betreffende deze problematiek meer algemeen, o.m. H. CLAASSENS, ,,Assurances indemni-

taires, assurances de dommages et assurances de choses: dispositions geÂneÂrales'', l.c., 126-128,

nr. 21-23; P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch Verzekeringsrecht, 47-52, nr. 84-

90; H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 205-213; M. FONTAINE, Droit

des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 266-277; F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES, De

landverzekeringsovereenkomst, 232-235, nr. 720-729; L. SCHUERMANS, Grondslagen van het

Belgisch Verzekeringsrecht, 272-274, nr. 395-398; C. VAN SCHOUBROECK en G. SCHOORENS,

,,De aansprakelijkheidsverzekering: a never ending story?'', T.B.H. 1995, 640-643.

(637) B.S. 31 december 1992, gewijzigd bij K.B. 29 december 1994, B.S. 27 januari 1995.
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,,voor zover ze door de verzekerde opgelopen of verschuldigd zijn''. Het

vrijwillig optreden van de derde ter bescherming van het goed van de ver-

zekerde dient beschouwd als een vrijwillige zaakwaarneming waardoor de

verzekerde gehouden is tot vergoeding van alle nuttige en noodzakelijke

uitgaven die door de zaakwaarnemer zijn veroorzaakt. De verzekeraar diende

bijgevolg dekking te verlenen voor de gedane uitgaven(638).

II. ZAAKVERZEKERINGSOVEREENKOMSTEN

AFDELING I

GEMEENSCHAPPELIJKE BEPALINGEN BETREFFENDE ALLE
ZAAKVERZEKERINGEN

ONDERAFDELING I

VERZEKERBARE WAARDE(639)

54.1. WIJZE VAN WAARDEBEPALING EN VASTSSTELLING VERZEKERDE SOM

(ARTIKELEN 53-54)

De partijen kunnen bepalen op welke wijze de waarde van de goederen wordt

begroot voor de verzekering. In afwijking van artikel 39 kunnen zij een

(638) Antwerpen 12 mei 1998, A.J.T. 1998-1999, 418, noot C. VAN SCHOUBROECK.

Zie over dekking van kosten voor lichamelijke schade als reddingskost, H. CLAASSENS en

A.S. MAERTENS, ,,Lichamelijke schade bij uitvoering van de preventie- en reddingsplicht van

de verzekerde in schadeverzekeringen'', T.B.H. 1997, 671-683.

(639) Zie betreffende de problematiek omtrent verzekerbare waarde meer algemeen o.m.

H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 213-218; I. BOONE, ,,De inde-

plaatsstelling van de verzekeraar wanneer hij de schade heeft vergoed `tegen aangenomen

waarde', na afhouding van de vrijstelling'', (noot onder Cass. 2 juni 1999), T.B.B.R. 2000, 603;

H. CLAASSENS, ,,Zaak- en brandschadeverzekeringen'' in De nieuwe wet op de landverzeke-

ringsovereenkomst. Wat nu in de praktijk?, Leuven, Centrum Verzekeringswetenschap, 1993,

143-145; H. CLAASSENS, ,,Assurances indemnitaires, assurances de dommages et assurances de

choses: dispositions geÂneÂrales'' in M. FONTAINE en J.M. BINON (eds.), La loi du 25 juin 1992 sur

le contrat d'assurance terrestre, Brussel, Academia-Bruylant, 1993, 129-131, nr. 24-28;

P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch Verzekeringsrecht, 119-122, nr. 190-193;

P. COLLE, Handboek bijzonder gereglementeerde verzekeringscontracten, Antwerpen, Inter-

sentia, 2001, 17-18, nr. 36; H. DE RODE, ,,La raquette de Lendl, nouvel eÂpisode'', (noot onder

Luik 5 december 1995), J.L.M.B. 1996, 360; J.-L. FAGNART, Droit priveÂ des assurances

terrestres, 188-192, nr. 295-305; J.-L. FAGNART, ,,La reÂparation des dommages aux biens

mateÂriels'', De Verz. 2003, Speciaal nummer, 152-159; M. FONTAINE, Droit des assurances-

Verzekeringsrecht, nr. 537-551; F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES, De landverzekerings-

overeenkomst, 236-247, nr. 730-755; G. SCHOORENS, ,,Zaakverzekering'' in Recht voor de

onderneming, Antwerpen, Kluwer, XIV.20, 30-31 en XIV.21, 18-20; G. SCHOORENS, ,,Ver-

zekeringen'' in Onroerend goed in de praktijk, Antwerpen, Kluwer, losbl., V.B, 59-68;

J. SCHRIJVERS, ,,Hoe aangenomen is de aangenomen waarde in verzekeringen'', R.W. 1996-

97, 317-321; L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch Verzekeringsrecht, 277-278,

nr. 405-406; H. VAN GORP, ,,Commentaar bij artikel 53, artikel 54 en artikel 55 Wet Land-

verzekeringsovereenkomst'' in H. COUSY, K. BERNAUW, L. SCHUERMANS en C. VAN SCHOU-

BROECK (eds.), Verzekeringen. Artikelsgewijze commentaar met overzicht van rechtspraak en

rechtsleer, Mechelen, Kluwer, losbl.

Zie voor de rechtspraak betreffende artikel 20 Verzekeringswet 11 juni 1874 die de Wet

Landverzekeringsovereenkomst grotendeels bevestigt o.m. J.-L. FAGNART, Examen de juris-

prudence, nr. 61-62; S. FREDERICQ, H. COUSY en J. ROGGE, Overzicht rechtspraak, 436, nr. 64.
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herbouwwaarde, een herstelwaarde of een vervangingswaarde bedingen,

zelfs zonder aftrek van de waardevermindering wegens ouderdom (artikel

53 Wet Landverzekeringsovereenkomst).

Conform artikel 54 Wet Landverzekeringsovereenkomst wordt de verze-

kerde som vastgesteld door de verzekeringnemer. Deze som wordt geacht

gelijk te zijn aan de waarde van het verzekerbaar belang indien ze is vast-

gelegd in akkoord met de gemandateerde van de verzekeraar. Het tweede lid

bepaalt verder dat partijen overeen kunnen komen dat die som van rechts-

wege wordt aangepast volgens maatstaven die zij bepalen.

Voor zover bekend is de gepubliceerde rechtspraak met betrekking tot de

artikelen 53 en 54 zeer beperkt. Voor een toepassing zij verwezen naar de

uiteenzetting supra onder artikel 51 waar het arrest van het Hof van Cassatie

van 26 september 2002 uitvoerig is toegelicht.

54.2. VOORAFGAANDE TAXATIE (ARTIKEL 55)

Partijen kunnen bij een uitdrukkelijk beding aan bepaalde goederen een

getaxeerde waarde toekennen. Die waarde is voor partijen bindend, behou-

dens bedrog. Wanneer een goed waarvoor een getaxeerde waarde is bedon-

gen een aanzienlijke waardevermindering ondergaat, kan elke partij het

bedrag van de getaxeerde waarde verminderen of een einde maken aan de

overeenkomst (artikel 55, eerste en tweede lid Wet Landverzekeringsover-

eenkomst).

In een arrest van 2 juni 1999 heeft het Hof van Cassatie bevestigd dat de

verzekeraar en de verzekerde aan bepaalde goederen een getaxeerde waarde

kunnen toekennen. Dergelijke overeenkomst heeft enkel rechtsgevolgen

tussen partijen. Het Hof heeft eveneens gesteld dat de ,,getaxeerde waarde''

afwijkt van het strikte indemniteitsprincipe, zoals verwoord in artikel 51 Wet

Landverzekeringsovereenkomst(640). De verzekeraar die aan zijn verze-

kerde de aangenomen waarde van het verloren goed heeft betaald zonder

aftrek van een vrijstelling, kan van de aansprakelijke derde slechts de

gemeenrechtelijke waarde van de zaak onder aftrek van die vrijstelling

terugvorderen. De aansprakelijke is dan aan het slachtoffer het bedrag van

die vrijstelling verschuldigd, zodat hij uiteindelijk de gehele schade en niets

dan de schade vergoedt(641).

Het is aangewezen het fameuze zgn. ,,arrest van het raket van Lendl'' kort in

herinnering te brengen, ook al dateert deze rechtspraak van onder de Ver-

zekeringswet 11 juni 1874. De feiten van de zaak waren als volgt. In 1982

(640) Cass. 2 juni 1999, Arr. Cass. 1999, 759; J.L.M.B. 2000, 445; J.T. 2000, 287; V.K.J. 1999,

301, nr. 99/118 en T.B.B.R. 2000, 602, met kritische noot I. BOONE.

(641) Boone merkt terecht op dat het arrest een vergissing bevat waar sprake is dat de uitkering

van de verzekeraar werd uitbetaald zonder aftrek van de vrijstelling, terwijl uit de feiten het

tegendeel blijkt; zie tevens H. VAN GORP, ,,Artikel 55 Wet Landverzekeringsovereenkomst'',

l.c., nr. 26. Zie hierover tevens supra nr. 48.1-48.9 de bespreking van artikel 41 Wet Land-

verzekeringsovereenkomst.
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kregen de organisatoren van het ECC-tennistornooi van de Antwerpse dia-

mantnijverheid een gouden raket met diamanten ter beschikking. Deze raket

zou toekomen aan de speler die het tornooi drie maal wint binnen een

opeenvolgende periode van vijf jaar. Indien binnen een periode van tien jaar

geen enkele speler het tornooi zou winnen, zouden de organisatoren er

eigenaar van worden. De organisatoren sloten twee verzekeringen af, voor-

eerst een diefstalverzekering voor een bedrag van ongeveer 200.000 USD,

hetgeen ongeveer overeenstemde met de vervangingswaarde, en ten tweede

een verzekering ,,tegen aangenomen waarde'' voor 700.000 USD voor het

risico dat zij de raket moesten afgeven. Het bedrag van 700.000 USD stemde

overeen met de verkoopwaarde van de raket na tien jaar indien geen van de

spelers deze won. Deze waarde lag hoger dan de vervangingswaarde omdat

de raket als niet uitgereikte trofee een unieke symboolwaarde zou hebben. In

1985 won Lendl de raket, doch de verzekeraar weigerde de 700.000 USD uit

te keren aangezien hij van oordeel was dat de werkelijke waarde slechts

gelijk was aan de vervangingswaarde, nl. 200.000 USD. De verzekeraar

argumenteerde dat de verzekeringsovereenkomst nietig zou zijn wegens

schending van het indemniteitsbeginsel. De Rechtbank van Koophandel te

Brussel oordeelde dat de aangenomen waarde geldig was(642). De verzeke-

raar ging hiertegen in beroep. Het Hof van Beroep van Brussel daarentegen

oordeelde dat de aangenomen waarde niet toegepast mocht worden wegens

manifeste overdrevenheid, dat het indemniteitsbeginsel geschonden was en

dat de overeenkomst nietig was(643). De verzekeringnemer voorzag zich in

cassatie. Het Hof van Cassatie werd niet gevat omtrent de weigering tot

toepassing van de aangenomen waarde en liet bijgevolg dit deel van het

bestreden arrest ongemoeid. Het Hof van Cassatie oordeelde verder dat de

nietigverklaring van de verzekeringspolis door het Hof van Beroep niet

gemotiveerd was en verwees de zaak naar het Hof van Beroep te Luik(644).

Dit laatste oordeelde tenslotte dat het niet bewezen was dat de verzekering-

nemer te kwader trouw handelde maar wel dat er sprake was van overver-

zekering en veroordeelde de verzekeraar tot betaling van de vervangings-

waarde ten bedrage van 200.000 USD(645). De rechtsleer heeft de diverse

uitspraken verschillend geapprecieerd(646).

(642) Kh. Brussel 18 juli 1988, De Verz. 1989, 320, noot J.M. HAUFERLIN.

(643) Brussel 20 november 1990, J.L.M.B. 1992, 1118.

(644) Cass. 23 april 1992, J.L.M.B. 1992, 1118.

(645) Luik 5 december 1995, J.L.M.B. 1996, 354.

(646) Zie o.m. J. SCHRIJVERS, ,,Hoe aangenomen is de aangenomen waarde in verzekeringen'',

R.W. 1996-97, 317-321; vgl. H. DE RODE, ,,La raquette de Lendl, nouvel eÂpisode'', l.c., 354;

M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 547.
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ONDERAFDELING II

VERPLICHTINGEN VAN DE VERZEKERDE

55. GESTELDHEID VAN PLAATS (ARTIKEL 56)

Krachtens artikel 56 Wet Landverzekeringsovereenkomst mag de verze-

kerde, behalve indien het echt noodzakelijk is, op eigen gezag geen ver-

anderingen aanbrengen aan het beschadigde goed waardoor het onmogelijk

of moeilijk wordt de oorzaken van de schade te bepalen. Indien de verze-

kerde deze verplichting niet nakomt en er daardoor een nadeel ontstaat voor

de verzekeraar, kan deze laatste aanspraak maken op een vermindering van

zijn prestatie tot het beloop van het door hem geleden nadeel of kan hij

schadevergoeding vorderen. Indien de verzekerde deze verplichting met

bedrieglijk opzet niet naleeft, kan de verzekeraar zijn dekking weigeren

(artikel 56 § 2 en § 3 Wet Landverzekeringsovereenkomst)(647). Deze ver-

plichting ten laste van de verzekerde geldt voor alle schadeverzekeringen. Ze

vormt een aanvulling op de algemene verplichtingen die op de verzekerde

rusten overeenkomstig de artikelen 19 en 20 Wet Landverzekeringsovereen-

komst.

In de besproken periode is voor zover bekend geen rechtspraak betreffende

deze bepaling gepubliceerd.

ONDERAFDELING III

OVERDRACHT ONDER DE LEVENDEN

56. OVERDRACHT VERZEKERDE ZAAK (ARTIKEL 57)

Artikel 57 Wet Landverzekeringsovereenkomst regelt de invloed van de

overdracht van de verzekerde zaak op het voortbestaan van de overeen-

komst(648). Door de overdracht van de verzekerde zaak verdwijnt normaal

het verzekerbaar belang, derhalve zou de overdracht van de verzekerde zaak

tot het verval van dekking leiden. De wetgever vond dit niet wenselijk en

(647) Zie betreffende deze bepaling, o.m. M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekerings-

recht, nr. 552-553; H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 218;

L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch verzekeringsrecht, 274, nr. 399; F. PONET,

P. RUBENS en W. VERHEES, De landverzekeringsovereenkomst, 247-248, nr. 756-760; H. VAN

GORP, ,,Artikel 56 Wet Landverzekeringsovereenkomst'' in H. COUSY, L. SCHUERMANS,

K. BERNAUW en C. VAN SCHOUBROECK (eds.), Verzekeringen. Artikelsgewijze commentaar

met overzicht van rechtspraak en rechtsleer, Mechelen, Kluwer, losbl.

(648) Artikel 30 van de Verzekeringswet 11 juni 1874 bepaalt dat bij vervreemding van de

verzekerde zaak de verzekering van rechtswege, behoudens strijdige overeenkomst, tot voor-

deel van de nieuwe eigenaar strekt, ten aanzien van alle risico's waarvoor de premie betaald

was op het ogenblik van de vervreemding. Zij strekt tevens tot voordeel van de nieuwe

eigenaar, behoudens strijdige overeenkomst in de polis, wanneer hij in de rechten en de

plichten van de voorgaande eigenaar ten opzichte van de verzekeraar is gesteld, of wanneer

in onderlinge overeenstemming van de verzekeraar en de eigenaar de verzekeringsovereen-

komst verder wordt uitgevoerd. Deze regeling bleek echter niet duidelijk te zijn en in de

praktijk voorzagen de polissen in beperkingen.
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heeft een specifieke regeling uitgewerkt(649). Indien de overgedragen zaak

een onroerend goed betreft, eindigt de verzekering van rechtswege(650) drie

maanden na de datum van het verlijden van de authentieke akte. Tot het

verstrijken van deze termijn blijft de aan de overdrager verleende dekking

gelden voor de overnemer, tenzij de overnemer dekking geniet op grond van

een andere verzekeringsovereenkomst (artikel 57 § 1 Wet Landverzekerings-

overeenkomst). Indien het verzekerd goed een roerend goed betreft, eindigt

de verzekering van rechtswege zodra de verzekerde het goed niet meer in zijn

bezit heeft, tenzij partijen bij de verzekeringsovereenkomst een andere

datum bedongen hebben (artikel 57 § 2 Wet Landverzekeringsovereen-

komst)(651). Met betrekking tot de overdracht van een voertuig, is een

bijzondere regeling opgenomen in de artikelen 17 en 18 WAM-wet(652).

Betreffende de toepassing van artikel 57 Wet Landverzekeringsovereen-

komst is voor zover bekend geen rechtspraak gepubliceerd.

ONDERAFDELING IV

BETALING VAN DE SCHADEVERGOEDING EN

VOORRECHT VAN DE VERZEKERAAR

57.1. BEVOORRECHTE EN HYPOTHECAIRE SCHULDEISERS (ARTIKEL 58)

In de zaakverzekeringsovereenkomsten wordt de schadevergoeding die ver-

schuldigd is wegens het verlies of de beschadiging van een goed, op grond

(649) H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 219-220.

(650) Ibidem, 220. Hiermee wou de wetgever optreden tegen de zogenaamde ,,getrouwheids-

bedingen''.

(651) Zie betreffende deze bepaling, o.m. P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch

verzekeringsrecht, 122-123, nr. 195-197; P. COLLE, Handboek Bijzonder gereglementeerde ver-

zekeringscontracten, Antwerpen, Intersentia, 2001, 40-41, nr. 77-79; J.-L. FAGNART, Droit priveÂ

des assurances terrestres, 192; M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 554-

561; H. VAN GORP, ,,Artikel 57 Wet Landverzekeringsovereenkomst'' in H. COUSY, L. SCHUER-

MANS, K. BERNAUW en C. VAN SCHOUBROECK (eds.), Verzekeringen. Artikelsgewijze commentaar

met overzicht van rechtspraak en rechtsleer, Mechelen, Kluwer, losbl.; L. SCHUERMANS, Grond-

slagen van het Belgisch verzekeringsrecht, 500-501, nr. 791-793; R. VAN RANSBEECK, ,,Verkoop

van roerend goed met uitgesteld eigendomsrecht'', T. Not. 1997, 91-99; G. SCHOORENS, ,,De

gevolgen van de overdracht of de overgang van een onroerend goed voor de woningverzekering'',

Waarvan Akte 1995, 1-4; J.-L. FAGNART, ,,Dispositions communes: formation et exeÂcution du

contrat'' in M. FONTAINE en J.M. BINON (eds.), La loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance

terrestre, Brussel, Academia-Bruylant, 1993, 133, nr. 33; F. PONET, P. RUBENS enW. VERHEES,De

landverzekeringsovereenkomst, 248-252, nr. 761-772.

(652) Deze bepalingen werden gewijzigd bij de wet van 22 augustus 2002, B.S. 17 september

2002. Zie hierover o.m. A. DAL, ,,Cessation d'effet du contrat d'assurance obligatoire en cas de

transfert de proprieÂteÂ d'un veÂhicule automoteur'', J.L.M.B. 1997, 1317-1318; J. MUYLDERMANS

en A. PIRE, ,,Le transfert de proprieÂteÂ: comment appliquer l'article 17 de la loi du 21 novembre

1989 relative aÁ l'assurance obligatoire de la responsabiliteÂ en matieÁre de veÂhicules auto-

moteurs?'', De Verz. 2001, 508-509; J. MUYLDERMANS, ,,Quelques observations aÁ propos de

l'intervention du Fonds de garantie automobile devant les juridictions reÂpressives'', De Verz.

2002, afl. 4, 897-906; P. COLLE, Handboek Bijzonder gereglementeerde verzekeringscontrac-

ten, Antwerpen, Intersentia, 2001, 158-160, nr. 268-270; M. FONTAINE, Droit des assurances-

Verzekeringsrecht, nr. 930-937; C. VAN SCHOUBROECK, G. JOCQUE, A. VANDERSPIKKEN en

H. COUSY, Overzicht van rechtspraak. Verzekering motorrijtuigen, 154-161, nr. 45.1-45.8;

G. JOCQUE, ,,De nieuwe WAM-wetgeving'', Cahier R.A.B.G. 2003/5, 34-35.
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van artikel 58, lid 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst(653) aangewend

voor de betaling van de bevoorrechte of hypothecaire schuldvorderingen, in

zover zij niet geheel gebruikt wordt voor de herstelling of de vervanging van

dat goed, en dit ieder volgens zijn rang(654). Dit artikel 58, lid 1 voorziet

aldus in een zgn. zakelijke subrogatie ten voordele van de hypothecaire en

bevoorrechte schuldeisers. ,,Zakelijke subrogatie'' of ,,zakelijke plaatsver-

vanging'' doet zich immers voor wanneer een zaak in de plaats komt van een

andere zaak en in het vermogen dezelfde functie vervult(655). De Rechtbank

van Koophandel te Antwerpen oordeelde dat dit recht ook toekomt aan de

eigenaar van de verzekerde zaak(656). De voorrang wordt op grond van

artikel 58 lid 1 slechts overgedragen op de verzekeringsvergoeding in de

mate dat de verzekerde het goed niet herstelt of vervangt(657). Zo beval de

voorzitter van de Rechtbank van Koophandel te Hasselt zetelend in kort

geding de uitbetaling van een provisionele vergoeding door de verzekeraar

,,materieÈle schade en bedrijfsschade'' aan de verzekerde mits en in de mate

dat de vergoedingen aangewend werden voor het herstel of de vervanging

van de door de brand beschadigde en verzekerde goederen(658).

De uitwerking van artikel 58 Wet Landverzekeringsovereenkomst verschilt

naargelang de voorrang al dan niet gekoppeld is aan een wettelijke open-

baarmaking. De verzekeraar die de verzekerde betaalt zonder inachtneming

(653) Zie hierover meer algemeen, o.m. A. DE WILDE, ,,Artikel 58 Wet Landverzekerings-

overeenkomst'' in H. COUSY, L. SCHUERMANS, K. BERNAUW en C. VAN SCHOUBROECK (eds.),

Verzekeringen. Artikelsgewijze commentaar met overzicht van rechtspraak en rechtsleer,

Mechelen, Kluwer, losbl., 1-6; J.-L. FAGNART, ,,La reÂparation des dommages aux biens

mateÂriels'', De Verz. 2003, Speciaal nummer, 162; M. FONTAINE, Droit des assurances-

Verzekeringsrecht, nr. 563-568; P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch verzekerings-

recht, 124-125, nr. 198-200; L. SCHUERMANS,Grondslagen van het Belgisch verzekeringsrecht,

304-305, nr. 455-457 en 486-488, nr. 757-488; J.-L. FAGNART, Droit priveÂ des assurances

terrestres, 196; F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES, De Landverzekeringsovereenkomst, 252-

256, nr. 773-783; H. CLAASSENS, ,,Assurances indemnitaires, assurances de dommages et

assurances de choses: dispositions geÂneÂrales'' in M. FONTAINE en J.M. BINON (eds.), La loi

du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre, Brussel, Academia-Bruylant, 1993, 131-

132; V. SAGAERT, Zakelijke subrogatie, Antwerpen Intersertia, 2003, 581, nr. 616; 524,

nr. 558.1 en 573, nr. 606.

(654) Met de invoering van artikel 58 Wet Landverzekeringsovereenkomst werd artikel 10

Hypotheekwet gewijzigd bij artikel 145 Wet Landverzekeringsovereenkomst. Art. 10 Hyp.W.

heeft thans enkel nog betrekking op ,,elke vergoeding die door derden verschuldigd is wegens

het tenietgaan, de beschadiging of waardeverlies van het met voorrecht of hypotheek be-

zwaarde goed'' en niet meer op de verzekeringsvergoeding. Betreffende artikel 10 Hyp.W. o.m.

A. CUYPERS, ,,Artikel 10 Hyp.W.'' in E. DIRIX, A. CUYPERS en L. LANOY (eds.), Voorrechten en

hypotheken. Artikelsgewijze commentaar met overzicht van rechtspraak en rechtsleer, Me-

chelen, Kluwer, losbl.

(655) V. SAGAERT, Zakelijke subrogatie, Antwerpen, Intersentia, 2003, 5-8, nr. 4-7; F. PONET,

P. RUBENS en W. VERHEES, o.c., 254, nr. 777.

(656) Kh. Antwerpen 21 maart 1997, Eur. Vervoer. 1997, 477.

(657) M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 564-565; A. DE WILDE,

,,Artikel 58 Wet Landverzekeringsovereenkomst'', l.c., 4.

(658) Vz. Kh. Hasselt 15 februari 1999, T.B.H. 1999, 872, noot A. DE WILDE, ,,Zakelijke

subrogatie in artikel 58 van de Wet op de Landverzekeringsovereenkomst'' en Limb. Rechtsl.

1999, 121, noot P. MARTENS. Zie inzake brandverzekeringen tevens artikel 66 Wet Land-

verzekeringsovereenkomst, infra nr. 59.
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van een wettelijk openbaar gemaakt voorrecht(659) of hypotheek, loopt het

gevaar een tweede maal te moeten betalen aan de bevoorrechte schuldeiser.

Anderzijds is een betaling van de vergoeding aan de verzekerde toch bevrij-

dend voor de verzekeraar wanneer de schuldeisers wiens voorrecht niet

openbaar wordt gemaakt, geen voorafgaand verzet hebben gedaan bij de

verzekeraar (artikel 58, lid 2)(660). Aangenomen wordt dat dit verzet kan

gedaan worden met een gewone brief of per aangetekende brief of een

deurwaardersexploot(661). Met het oog op de bewijslevering is wellicht

een verzet bij gewone brief te vermijden(662). Een beslag onder der-

den(663) of een rechterlijk bevel in de zin van artikel 1386 Ger.W.(664)

wordt overbodig geacht. In elk geval kan de verzekeraar aan de bevoorrechte

en hypothecaire schuldeisers alle excepties tegenwerpen waarover hij even-

eens ten opzichte van de verzekerde beschikte(665).

57.2. FAILLISSEMENT VAN DE VERZEKERDE (ARTIKEL 59)

Artikel 59 Wet Landverzekeringsovereenkomst regelt het lot van de ver-

zekeringsvergoeding bij faillissement van de verzekerde(666). Deze regeling

geldt specifiek voor alle zaakverzekeringsovereenkomsten. De vergoeding

komt bij faillissement toe aan de failliete boedel. De verzekeraar is bijgevolg

gehouden de vergoeding uit te keren aan de curator. Het faillissement leidt

immers tot buitenbezitstelling van de gefailleerde en de vorming van de

boedel beheerd door de curator. Deze regel is van toepassing, ongeacht of het

schadegeval het faillissement voorafgaat of er op volgt. Op de algemene

(659) Zoals onder meer het voorrecht van de onbetaalde verkoper (art. 20, 5
o
Hyp.W.) of het

voorrecht van de pandhoudende schuldeiser op de handelszaak (wet 25 oktober 1919).

(660) H. CLAASSENS, l.c., 132, nr. 29 stelt met verwijzing naar de voorbereidende werken dat

de verzekeraar een onderzoeksplicht ter zake heeft.

(661) Volgens F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES, De landverzekeringsovereenkomst, 255,

nr. 782 volstaat zelfs een mondelinge mededeling.

(662) P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch verzekeringsrecht, 124, nr. 199.

(663) B. VEECKMANS, ,,Brandverzekering en huurdersaansprakelijkheid'', T.P.R. 1995, 485,

nr. 14 met verwijzing naar rechtsleer in voetnoot 44.

(664) A. DE WILDE, ,,Artikel 58 Wet Landverzekeringsovereenkomst'', l.c., 6.

(665) P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch verzekeringsrecht, 125, nr. 200; A. DE

WILDE, ,,Artikel 58 Wet Landverzekeringsovereenkomst'', l.c., 4.

(666) Zie hierover meer uitvoerig o.m. A. DE WILDE, ,,Artikel 59 Wet Landverzekeringsover-

eenkomst'' in H. COUSY, L. SCHUERMANS, K. BERNAUW en C. VAN SCHOUBROECK (eds.),

Verzekeringen. Artikelsgewijze commentaar met overzicht van rechtspraak en rechtsleer,

Mechelen, Kluwer, losbl.; M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 569-

571; L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch verzekeringsrecht, 307; J.-L. FAGNART,

Droit priveÂ des assurances terrestres, 197; H. COUSY, ,,Dispositions communes: modification

du risque, dureÂe et fin du contrat, prescription. Coassurance, arbitrage'' in M. FONTAINE en

J.M. BINON (eds.), La loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre, Brussel,

Academia-Bruylant, 1993, 104, nr. 15; F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES, De landver-

zekeringsovereenkomst, 256-257.
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regel van uitkeringsplicht aan de curator, bevat artikel 59 een uitzondering.

De door de verzekeraar uit te keren vergoeding die betrekking heeft op

goederen die niet vatbaar zijn voor beslag (krachtens de artikelen 1409-

1412 Ger.W. en bijzondere wetten) komt toe aan de gefailleerde verzekerde

zelf en niet aan de curator. In de besproken periode is voor zover bekend geen

rechtspraak gepubliceerd met betrekking tot de toepassing van art. 59 Wet

Landverzekeringsovereenkomst.

57.3. VOORRECHT VAN DE VERZEKERAAR (ARTIKEL 60)

Krachtens artikel 60 Wet Landverzekeringsovereenkomst heeft de verzeke-

raar een voorrecht op de verzekerde zaak voor de premie die betrekking heeft

op de periode waarin de verzekeraar het risico daadwerkelijk heeft gedekt.

Het voorrecht geldt slechts voor een bedrag gelijk aan twee jaarpremies,

ongeacht de wijze van betaling van de premie. Het voorrecht moet niet

ingeschreven worden en volgt in rang onmiddellijk na dat van de gerechts-

kosten(667). Een gelijkaardig voorrecht is voorzien in artikel 23 Verzeke-

ringswet 11 juni 1874(668). Het verschil is dat de nieuwe wet uitdrukkelijk

bevestigt dat het voorrecht slechts uitwerking heeft, voorzover de verzeke-

raar het risico effectief heeft gedekt.

In de besproken periode werd deze bepaling ingeroepen in een geval van

faillissement van de tussenpersoon. Wanneer de verzekerde de premies heeft

betaald aan de tussenpersoon die handelde voor de verzekeraar en deze

tussenpersoon dit bedrag niet doorstortte, kan de verzekeraar zijn voorrecht

niet laten gelden wanneer de tussenpersoon failliet wordt verklaard en

aangifte doet van zijn schuldvordering in het faillissement tot betaling van

de onbetaald gebleven premies. De schuldvordering van de verzekeraar ten

aanzien van de tussenpersoon is geen schuldvordering uit hoofde van ver-

schuldigde premies zoals bedoeld in artikel 60. Bovendien maakt de ver-

zekerde zaak geen deel uit van het actief van het faillissement(669).

(667) Zie betreffende deze bepaling meer algemeen, o.m. E. DIRIX, ,,Artikel 60 Wet Land-

verzekeringsovereenkomst'' in H. COUSY, L. SCHUERMANS, K. BERNAUW en C. VAN SCHOU-

BROECK (eds.), Verzekeringen. Artikelsgewijze commentaar met overzicht van rechtspraak en

rechtsleer, Mechelen, Kluwer, losbl., 1-6; M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekerings-

recht, nr. 572-575; P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch verzekeringsrecht, 125-

126, nr. 201-202; L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch verzekeringsrecht, 261-263,

nr. 307; F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES, De landverzekeringsovereenkomst, 257-259,

nr. 789-795; H. CLAASSENS, ,,Assurances indemnitaires'', l.c., 132.

(668) Zie hierover o.m. S. FREDERICQ, H. COUSY en J. ROGGE, Overzicht rechtpraak, 421,

nr. 49; J.-L. FAGNART, Examen de jurisprudence, nr. 63.

(669) Kh. Gent 23 oktober 1997, T.B.H. 1998, 414.
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AFDELING II

NADERE BEPALINGEN BETREFFENDE SOMMIGE ZAAKVERZEKERINGEN

ONDERAFDELING I

BRANDVERZEKERING

A. Wettelijk kader

De Wet Landverzekeringsovereenkomst wijdt aan de brandverzekering spe-

cifieke bepalingen in de artikelen 61 tot en met 68 Wet Landverzekerings-

overeenkomst(670). Sommige bepalingen inzake het voorwerp van de dek-

king en de betaling van de schadevergoeding zijn van aanvullend recht

(artikelen 61, 63, 67 § 1). Belangrijk is tevens dat naast deze bepalingen

die gelden voor alle brandverzekeringsovereenkomsten, in artikel 67 § 2 Wet

Landverzekeringsovereenkomst bijzondere regels zijn opgenomen betref-

fende de termijnen en de wijze van betaling van de vergoeding in de brand-

verzekeringsovereenkomst betreffende eenvoudige risico's(671). Deze laat-

ste brandverzekeringsovereenkomsten zijn daarenboven onderworpen aan de

minimumvoorwaarden voorzien in het K.B. van 24 december 1992 betref-

fende de verzekering tegen brand en andere gevaren wat eenvoudige risico's

betreft(672).

De brandverzekering is in de classificatie van de Wet Landverzekerings-

overeenkomst onder te brengen onder de verzekering tot vergoeding van

schade, de schadeverzekering en de zaakverzekering. Bijgevolg zijn de

desbetreffende bepalingen uit de wet onverminderd van toepassing op iedere

brandverzekeringsovereenkomst. In het bijzonder dient verwezen te worden

(670) Voor een uitvoerige bespreking van de bepalingen inzake brandverzekering o.m.

P. COLLE, Handboek bijzonder gereglementeerde verzekeringscontracten, 1-64; M. FONTAINE,

Verzekeringsrecht, nr. 774-848; F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES, De Landverzekerings-

overeenkomst, 236-264, nr. 730-806; G. SCHOORENS, ,,Verzekeringen'' in Onroerend goed in

de praktijk, V.B., Antwerpen, Kluwer, 1994, 33-59; G. SCHOORENS, ,,Zaakverzekering'' in

Recht voor de onderneming, Antwerpen, Kluwer, XIV.20, 39 p. en XIV.21, 28 p.; L.,

SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch Verzekeringsrecht, 275-307; P. VANLERSBERGHE,

,,Artikelen 61-68 Wet Landverzekeringsovereenkomst'' in H. COUSY, L. SCHUERMANS,

K. BERNAUW en C. VAN SCHOUBROECK (eds.), Verzekeringen. Artikelsgewijze Commentaar

met overzicht van rechtspraak en rechtsleer, Mechelen, Kluwer, losbl., 73-116; J.-L. FAGNART,

Droit priveÂ des assurances terrestres, 197-221, nr. 320-368; J.-L. FAGNART, ,,La reÂparation des

dommages aux biens mateÂriels'', De Verz. 2003, Speciaal nummer, 163-173; G. SCHAMPS,

,,L'assurance contre l'incendie'' in M. FONTAINE en J.M. BINON (ed.), La loi du 25 juin 1992

sur le contrat d'assurance terrestre, Brussel, Academia-Bruylant, 1993, 135-159, nr. 1-60;

H. CLAASSENS, ,,Zaak- en brandschadeverzekeringen'' in De nieuwe wet op de verzekerings-

overeenkomst. Wat nu in de praktijk?, Leuven, Centrum Verzekeringswetenschap K.U.Leuven,

uitgave in eigen beheer, 1993, 138-162; A. TRUYENS, ,,L'application pratique des dispositions

de la loi du 25 juin 1992 relatives aÁ l'assurance contre l'incendie'', De Verz. 1993, Dossier, 77-

100; G. SCHOORENS, ,,De brandverzekering: een beknopte stand van zaken'', Waarvan Akte

1995, 200-201; D. DE MAESENEIRE, Assurance contre l'incendie technique et aspects juridi-

ques, Brussel, Kluwer, 2003, 326 p.

(671) Het begrip eenvoudige risico's is gedefinieÈerd in artikel 5 van K.B. 24 december 1992

tot uitvoering van de wet van 25 juni 1992, B.S. 31 december 1992.

(672) B.S. 31 december 1992. Dit K.B. heft het voormalig K.B. van 1 februari 1988 op.
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naar de hiervoor besproken rechtspraak betreffende de artikelen 39 en 52.

Zoals uit rechtspraakanalyse blijkt, vinden de algemene regels van de Wet

Landverzekeringsovereenkomst ook toepassing in betwistingen betreffende

brandverzekeringsovereenkomsten (bv. artikelen 8 en 34 Wet Landverzeke-

ringsovereenkomst).

B. Voorwerp en omvang van de dekking (artikelen 61 tot 64)

De Wet Landverzekeringsovereenkomst omschrijft in de artikelen 61 tot 64

de omvang van de dekking in de brandverzekering. Uit de betrokken be-

palingen volgt dat deze gedeeltelijk van aanvullend recht zijn zodat partijen

een grote contractsvrijheid behouden.

58. OMVANG VAN DE DEKKING

Behoudens met betrekking tot de inboedelverzekering (artikel 63), houdt de

Wet Landverzekeringsovereenkomst geen bepaling in ter omschrijving van

de verzekerde goederen. Aldus kon de Rechtbank van Eerste Aanleg te

Brugge zijn beslissing steunen op de door partijen in de polis omschreven

verzekerde goederen. In casu had de verzekeringnemer een brandverzekering

afgesloten, waarbij de verzekeraar de vergoeding van de schade aan de

gewaarborgde goederen waarborgde voor zover die schade veroorzaakt

was door een verzekerd gevaar. Als gewaarborgde goederen werden het

aangeduide gebouw en de bijgebouwen vermeld. De verzekerde vorderde

vergoeding voor een bodemverontreiniging die zich had voorgedaan op de

omliggende grond. De Rechtbank oordeelde dat deze omliggende grond niet

onder de beschreven gewaarborgde goederen en bijgevolg buiten de geboden

dekking viel(673).

C. Rechten van de bevoorrechte en hypothecaire schuldeisers (artikel 66)

59. PANDHOUDER

Artikel 66 Wet Landverzekeringsovereenkomst beoogt de bescherming van

de bevoorrechte en hypothecaire schuldeisers en voorziet in een specifiek

regime van tegenstelbaarheid van verweermiddelen, verval van recht en

schorsing van dekking(674). In de besproken periode heeft de Rechtbank

van Koophandel te Gent zich moeten uitspreken over de vraag of de pand-

houder bevoorrecht is op de vergoeding die verschuldigd is door de brand-

verzekeraar van de door brand vernielde voorraden. De rechter stelde dat

wanneer het pandrecht op de handelszaak eveneens schuldvorderingen om-

vat, de pandhouder bevoorrecht is op de vergoeding die verschuldigd is door

(673) Rb. Brugge 13 september 2000, R.W. 2002-03, 430.

(674) Zie meer algemeen: V. SAGAERT, Zakelijke subrogatie, 582-589, nr. 617-625.
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de brandverzekeraar en dat deze niet beperkt is tot de helft van de waarde van

de schuldvordering, zoals de curator in deze zaak voorhield(675).

D. Betaling van de schadevergoeding (artikel 67)

Artikel 67 Wet Landverzekeringsovereenkomst regelt enkele aspecten van

de betaling van de schadevergoeding. De verzekeraar die aangesproken

wordt tot afwikkeling van een schadegeval op grond van een brandverzeke-

ringsovereenkomst eenvoudige risico's, is gehouden de dwingende regeling

inzake termijnen en provisies na te leven(676).

60.1. WEDEROPBOUW

Artikel 67 § 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst stelt dat partijen kunnen

overeenkomen dat de vergoeding slechts betaalbaar zal zijn naarmate de

verzekerde goederen worden wedersamengesteld of wederopgebouwd. De

inlassing van een wederopbouwbeding is erop gericht te vermijden dat de

verzekerde zich zou verrijken of zijn toestand zou verbeteren ten gevolge van

een brand en dientengevolge ertoe aangezet zou worden om brand te stich-

ten(677). De Rechtbank van Eerste Aanleg te Brugge oordeelde dat een

beding in de polis, dat voorziet dat de vergoeding in haar geheel moet worden

besteed tot wederopbouw of tot wedersamenstelling van de beschadigde

goederen voor ,,hetzelfde gebruik in BelgieÈ'', strijdig is met artikel 67 § 1

Wet Landverzekeringsovereenkomst. Artikel 67 § 1 Wet Landverzekerings-

overeenkomst voorziet immers niet dat de betaling van de vergoeding

afhankelijk kan worden gesteld van een wedersamenstelling of wederop-

bouw ,,voor hetzelfde gebruik in BelgieÈ''. De Rechtbank overwoog verder

dat artikel 67 § 1Wet Landverzekeringsovereenkomst een bepaling bevat die

de verzekerde beschermt in de mate dat partijen de uitbetaling van de

vergoeding afhankelijk stellen van de wedersamenstelling of wederopbouw.

Het afhankelijk maken van de uitbetaling van de wedersamenstelling of

wederopbouw voor hetzelfde gebruik houdt een beperking in van de rechten

van de verzekerde, die op dit punt als de beschermde partij moet worden

aanzien. Hieruit volgt volgens de Rechtbank dat op grond van artikel 3 Wet

Landverzekeringsovereenkomst bedoeld artikel geen verdere beperking van

de rechten van de verzekerde toelaat en de omstandigheid dat artikel 67 § 1

geen uitdrukkelijke verbodsbepaling bevat niet ter zake dienend is. De

(675) Kh. Gent 28 mei 1998, R.W. 1999-2000, 469.

(676) Cf. artikel 9 K.B. van 24 december 1992 betreffende de verzekering van brand en andere

gevaren wat de eenvoudige risico's betreft.

(677) H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 233: de mogelijkheid om een

wederopbouwbeding op te nemen in de polis houdt verband met de bezorgdheid van de

verzekeraars om de verzekerde uitkering te doen aanwenden tot de herstelling van de be-

schadigde goederen; deze regeling was reeds neergelegd in artikel 36, lid 2 en 3 Verzekerings-

wet 11 juni 1874.

TPR 2003 1963

/secure/DocumentView.aspx?id=rn100003531&amp;origin=TPR


Rechtbank bevestigde tevens dat bedoeld artikel geen onderscheid maakt

tussen eenvoudige en bijzondere risico's(678).

Voorts besliste de Rechtbank van Eerste Aanleg te Luik dat de wederbeleg-

gingsverplichting van de schadevergoeding in geen geval inhoudt dat men

zich beperkt tot de aankoop van eÂeÂn enkel gebouw. Niets verhindert de

verzekerde om met de schadevergoeding twee gebouwen aan te kopen(679).

60.2. BETALING EENVOUDIGE RISICO'S

In artikel 67 § 2 Wet Landverzekeringsovereenkomst wordt een specifieke

regeling voorzien voor wat de brandverzekering eenvoudige risico's betreft.

De analyse van de rechtspraak toont aan dat de vooropgestelde bescherming

van de verzekerde of begunstigde onder de huidige regeling onvolledig is. De

recente wijziging van artikel 67 komt hieraan gedeeltelijk tegemoet door de

invoering van een regeling voor een versnelde vaststelling van de schade, een

recht op betaling van kosten van huisvesting en van andere eerste hulp binnen

een bepaalde termijn, een versnelde uitkering van de provisie en tenslotte een

sanctie in geval van niet naleving van de wettelijke termijnen. Deze wijzi-

ging is bij gebreke aan het uitvoeringsbesluit nog niet in werking getre-

den(680).

Artikel 67 § 2, 1
o
Wet Landverzekeringsovereenkomst bepaalt dat ingeval

van wederopbouw of wedersamenstelling van de beschadigde goederen de

verzekeraar zich ertoe verbindt de verzekerde, binnen de dertig dagen die

volgen op de datum van sluiting van de expertise of bij ontstentenis de datum

van de vaststelling van het bedrag van de schade, een eerste gedeelte uit te

betalen gelijk aan de in de wet bepaalde minimumvergoeding. Een bepaling

van de algemene voorwaarden van het verzekeringscontract stellende dat

alvorens de vergoeding kan worden gestort, de verzekeringssnemer de afwe-

zigheid van een hypothecaire of een bevoorrechte schuldvordering moet

rechtvaardigen, bij gebreke waaraan hij aan de maatschappij de toelating

om de vergoeding te ontvangen, afgeleverd door de ingeschreven schuldei-

sers, dient voor te leggen, maakt geen inbreuk uit op artikel 67 § 2, 1
o
Wet

Landverzekeringsovereenkomst(681).

Artikel 67 § 2, 5
o
Wet Landverzekeringsovereenkomst voorziet dat de ter-

mijn waarbinnen de verzekeraar de vergoeding moet uitbetalen, kan verlengd

worden in geval van vermoeden van opzet of bij diefstal. In een zaak

(678) Rb. Brugge 9 oktober 2000, R.W. 2001-02, 1325; contra P. COLLE, Bijzonder geregle-

menteerde verzekeringscontracten, 30-31, nr. 59.

(679) Rb. Luik 27 oktober 1998, De Verz. 2003, 147, noot D. DE MAESENEIRE.

(680) Artikel 2 wet 21 mei 2003 tot wijziging van de wet van 25 juni 1992 op de land-

verzekeringsovereenkomst en de wet van 12 juli 1976 betreffende het herstel van zekere schade

veroorzaakt aan private goederen door natuurrampen, B.S. 15 juli 2003.

(681) Brussel 23 februari 1996, Res Jur. Imm. 1996, 217.

1964 TPR 2003

/secure/DocumentView.aspx?id=rn300001253&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn300007243&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn81751&amp;origin=TPR


voorgelegd aan de Rechtbank van Eerste Aanleg te Hasselt had de verzeke-

raar zich beroepen op voormeld artikel dat eveneens opgenomen was in de

algemene polisvoorwaarden. Deze bepaling liet de verzekeraar toe zich het

recht voor te behouden vooraf een kopie van het strafdossier te lichten, indien

er vermoedens bestonden dat het schadegeval opzettelijk veroorzaakt kon

zijn door de verzekerde of de verzekeringsbegunstigde. De Rechtbank van

Eerste Aanleg te Hasselt was evenwel van oordeel dat er onvoldoende

gewichtige en precieze vermoedens van een opzettelijke brandstichting voor-

handen waren en wees de stelling van de verzekeraar aangaande artikel 67

§ 2, 5
o
Wet Landverzekeringsovereenkomst af. Bovendien stelde de recht-

bank vast dat de verzekeraar te lang had gewacht om een kopie van het

strafdossier op te vragen. Door het laten verstrijken van de termijn van dertig

dagen na afsluiting van de expertise zonder een aanvraag tot kennisname van

het strafdossier in te dienen, had de verzekeraar het rechtmatig vertrouwen

gewekt dat hij zich niet het recht wenste voor te behouden om vooraf een

kopie van het strafdossier te lichten, zodat het buiten deze termijn van dertig

dagen alsnog gedane beroep op termijnverlenging kennelijk niet strookte met

de handelwijze van een redelijk en voorzichtig verzekeraar, geplaatst in

dezelfde omstandigheden(682).

60.3. INTRESTEN

Welke intresten verschuldigd zijn bij een laattijdige betaling van de vergoe-

ding en vanaf welk ogenblik deze beginnen te lopen, zijn vragen die in de

besproken periode meermaals aan bod zijn gekomen(683).

Het Hof van Beroep te Gent stelde dat in geval van laattijdige betaling van de

vergoeding op grond van een zaakverzekering, de verzekeraar gehouden is

tot betaling van moratoire intresten en niet van compensatoire intresten(684).

De contractuele verbintenis van de brandverzekeraar tegen de verzekerde,

eigenaar van het geteisterde goed, is een geldschuld waarop bij toepassing

(682) Rb. Hasselt 31 mei 2001, T.B.H. 2003, 688, noot C. VAN SCHOUBROECK.

(683) Zie betreffende de gemeenrechtelijke regeling van moratoire en compensatoire intresten

o.m. H. DE RODE en B. DUBUISSON, ,,L'expertise et l'assurance'' in J. VAN COMPERNOLLE en

B. DUBUISSON (eds.), L'expertise, Brussel, Bruylant, 2002, 89-96, nr. 49-56; B. DE TEMMER-

MAN, ,,Intrest bij schadevergoeding uit wanprestatie en onrechtmatige daad. Een stand van

zaken, tevens aanleiding tot een kritische beschouwing over de grondslagen van het Belgisch

schadevergoedingsrecht'', T.P.R. 1999, 1285 e.v.; B. DE TEMMERMAN, ,,De weerslag van

inflatie op de toekenning van compensatoire intrest en de berekening van een gekapitaliseerde

schadevergoeding'', T.B.B.R. 2002, 259-273; B. DE TEMMERMAN, ,,Intrest bij schadevergoe-

ding uit wanprestatie en onrechtmatige daad: kan de Hollandse nuchterheid bijdragen tot het

vinden van een uitweg uit het Belgisch labyrint?'' in J. SMITS en S. STIJNS (eds.), Remedies in

het Belgisch en Nederlands contractenrecht, Reeks Ius Commune Europaeum, 34, Antwerpen,

Intersentia, 2000; P. GRAULUS, ,,Vergoedende intrest en verwijlintrest'', (noot onder Pol. Sint-

Niklaas 14 juni 2000), De Verz. 2001, 592-596.

(684) Gent 29 november 2000, De Verz. 2001, 758, noot D. DE MAESENEIRE; zie tevens Rb.

Bergen 2 december 1998, R.R.D. 1999, 154; Brussel 10 mei 2001, De Verz. 2001, 765, noot

D. DE MAESENEIRE.
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van artikel 1153 B.W. slechts moratoire intresten verschuldigd kunnen

zijn(685).

De rechtsonzekerheid omtrent het vertrekpunt van de intresten heerst vooral

in geval van vermoedens van opzettelijke brandstichting of wanneer de

vaststelling van de vergoeding of de verzekerde aansprakelijkheden betwist

worden.

Aldus werd geoordeeld dat de moratoire intresten lopen vanaf de opeisbaar-

heid van de vergoeding, meer bepaald vanaf de vervaldag van de termijn van

dertig dagen vanaf het moment dat de verzekeraar kennis kreeg van het

strafdossier en voor zover de verzekeraar in gebreke is gesteld om vergoe-

ding te betalen(686). De schuld van de brandverzekeraar is opeisbaar dertig

dagen na de sluiting van de betwisting, in casu het vonnis van vrijspraak dat

in kracht van gewijsde is getreden. Vanaf deze datum zijn verwijlintresten

verschuldigd(687). Een andere stelling luidde dat het vertrekpunt van de

moratoire intresten ligt ten vroegste na het verstrijken van de termijn van

dertig dagen volgend op de definitieve vrijspraak, op voorwaarde dat de

verzekeraar in gebreke is gesteld(688). Tegen deze beslissingen is de kritiek

geuit dat de verzekeraar en niet de verzekerde het risico van de procedure

moet dragen(689).

Met betrekking tot de ingebrekestelling als voorwaarde voor de aanvang van

het lopen van de moratoire intresten, werd geoordeeld dat artikel 67 § 2, 3
o

Wet Landverzekeringsovereenkomst de datum bepaalt waarop de vergoe-

ding door de brandverzekeraar eisbaar is, doch de verzekeringnemer niet

ontslaat van de plicht tot ingebrekestelling en evenmin voorziet dat de

moratoire intresten van rechtswege beginnen lopen vanaf de datum waarop

de vergoeding betaalbaar is. Een precies en formeel contractueel beding kan

de verzekerde van de verplichting tot ingebrekestelling vrijstellen(690). Ook

de Rechtbank van Eerste Aanleg te Bergen was in het reeds vernoemde

vonnis van mening dat in de hypothese van een vrijwillige brandstichting de

moratoire intresten slechts beginnen te lopen voor zover de verzekeraar in

gebreke werd gesteld om de vergoeding te betalen. Een ingebrekestelling

gestuurd aan de verzekeraar vooraleer hij gehouden is te betalen, heeft geen

uitwerking(691).

(685) Rb. Hasselt 29 november 2001, A.J.T. 2001-02, 772; Kh. Hasselt 31 mei 2001, T.B.H.

2003, 688, noot C. VAN SCHOUBROECK; R.W. 2003-04, 1229.

(686) Rb. Bergen 2 december 1998, R.R.D. 1999, 154.

(687) Brussel 10 mei 2001, De Verz. 2001, 765, noot D. DEMAESENEIRE.

(688) Gent 29 november 2000, De Verz. 2001, 758, noot D. DEMAESENEIRE.

(689) H. DE RODE en B. DUBUISSON, ,,L'expertise et l'assurance'', l.c., nr. 52 met verwijzing

naar de Franse rechtspraak.

(690) Rb. Hasselt 31 mei 2001, T.B.H. 2003, 688, noot C. VAN SCHOUBROECK; R.W. 2003-04,

1229.

(691) Rb. Bergen 2 december 1998, R.R.D. 1999, 154.
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E. Eigen recht van eigenaar en derden (artikel 68)

Artikel 68 Wet Landverzekeringsovereenkomst bepaalt dat de verzekeraar

van de huurdersaansprakelijkheid, zowel in geval van huur als van onder-

huur, de vergoeding uitkeert aan de eigenaar van het gehuurde goed, met

uitsluiting van alle andere schuldeisers van de huurder of onderhuurder(692).

De verzekeraar van het verhaal van derden keert de vergoeding uitsluitend

aan die derden uit. Wat betreft de tegenwerpbaarheid van excepties wordt

aangenomen dat de verzekeraar huurdersaansprakelijkheid of verhaal van

derden alle excepties uit hoofde van de wet of van de verzekeringspolis kan

tegenwerpen aan de eigenaar of de derden, voor zover deze aan het schade-

geval voorafgaan. Algemeen wordt aangenomen dat het regime van de

verweermiddelen bepaald in artikel 87 § 2 Wet Landverzekeringsovereen-

komst van toepassing is.

61.1. VERZEKERING TOT DEKKING VAN HUURDERSAANSPRAKELIJKHEID(693)

In het kader van de huurovereenkomst heeft elke huurder de contractuele

verplichting om op het einde van de huur het gehuurde goed terug te geven

aan de verhuurder in de staat waarin hij het goed ontvangen heeft. Ingevolge

artikel 1733 B.W. wordt de huurder geacht aansprakelijk te zijn, indien hij

omwille van brand in de onmogelijkheid verkeert om het gehuurde goed

terug te geven. Om deze reden zal de huurder doorgaans een brandverzeke-

ring/huurdersaansprakelijkheidsverzekering afsluiten. Deze verzekering dekt

de contractuele aansprakelijkheid van de huurder die zijn teruggaveplicht

niet kan nakomen jegens de verhuurder omdat het gehuurde goed door brand

geheel of gedeeltelijk is vernield.

De mogelijkheid om een huurdersaansprakelijkheidsverzekering af te sluiten

was mede een overweging die ten grondslag lag aan de beslissing van het

Arbitragehof inzake de grondwettelijkheid van artikel 1733 B.W. Bedoeld

artikel 1733 B.W. voert een vermoeden van aansprakelijkheid in ten laste van

de huurder. De huurder is aansprakelijk voor de brand, tenzij hij bewijst dat

die buiten zijn schuld is ontstaan. Het Hof van Beroep te Antwerpen legde

aan het Arbitragehof de prejudicieÈle vraag voor of artikel 1733 B.W. de

artikelen 10 en 11 G.W. schendt, nu op de huurder een bijzondere bewijslast

(692) Artikel 68 Wet Landverzekeringsovereenkomst herneemt grotendeels artikel 38 Ver-

zekeringswet 11 juni 1874 maar met verruiming tot de verhouding tussen de eigenaar en de

onderhuurder, H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 241.

(693) G. SCHOORENS, ,,Brandverzekering: risico's van de eigenaar versus risico's van de

huurder'', T. App. 1998, afl. 4, 6-10; G. SCHOORENS, ,,Brandverzekering: zaak van de eigenaar

of van de huurder?'', Waarvan Akte 1997, 189-199; K. TROCH, ,,Verzekeringen bij huur'' in

D. MEULEMANS (ed.), Een onroerend goed huren en verhuren, Reeks Praktijkgids voor juristen,

2, Leuven, Acco, 1996, 401-423; B. VEECKMANS, ,,Brandverzekering en huurdersaansprake-

lijkheid. Analyse van de rechtsverhouding tussen de eigenaar, de huurder en de onderhuurder

en hun respectievelijke schade- en aansprakelijkheidsverzekeraars in geval van brand van een

onroerend goed sedert de wet van 25 juni 1992 op de landverzekeringsovereenkomst'', T.P.R.

1995, 465-501.
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rust ter weerlegging van het vermoeden van zijn aansprakelijkheid terwijl het

de verhuurder ontslaat van het bewijs van elke schuld voor het ontstaan van

de brand. Het Arbitragehof oordeelde dat het Ð weerlegbare Ð vermoeden

van aansprakelijkheid van de huurder voor brand van het gehuurde goed niet

onevenredig is en derhalve niet discriminerend. Het Hof motiveerde dat uit

artikel 1733 B.W. volgt dat het volstaat dat de huurder aantoont dat de brand

buiten zijn schuld is ontstaan om zijn aansprakelijkheid af te wijzen. De

aansprakelijkheid van de huurder voor brand van het gehuurde goed is een

contractuele aansprakelijkheid die louter voortvloeit uit de plicht tot terug-

gave, die een resultaatverbintenis is. Het Hof wijst er verder op dat de

huurder een verzekering kan afsluiten die zijn aansprakelijkheid voor brand

van het gehuurde goed dekt, indien hij zich daartoe al niet contractueel heeft

verbonden. Het Ð weerlegbare Ð vermoeden van aansprakelijkheid van de

huurder voor brand van het gehuurde goed is niet onevenredig en derhalve

niet discriminerend, aldus het Arbitragehof(694).

Vaak bedingt de verhuurder in de huurovereenkomst dat de huurder afstand

doet van zijn verhaal tegen de verhuurder. Daartegenover staat ook de

mogelijkheid van de verhuurder om afstand te doen van zijn verhaal op-

zichtens de huurder. Dit dient evenwel uitdrukkelijk in de polis van de

verhuurder opgenomen te worden, hetgeen mogelijk is mits betaling van

een premietoeslag. In de zaak voorgelegd aan de Rechtbank van Eerste

Aanleg te Dendermonde had de verhuurder afstand gedaan van zijn rechten

uit artikel 1732 B.W. In casu was deze afstand van verhaal niet opgenomen in

de huurovereenkomst, doch wel in de brandverzekeringspolis aangegaan

door de eigenaar-verhuurder. De rechtbank van eerste aanleg stelde echter

dat dit er niet aan in de weg staat dat de huurder en zijn verzekeraar zich

hierop beroepen. Evenwel bepaalden de algemene voorwaarden van de

brandverzekeringspolis dat de afstand van de verzekeraar slechts uitwerking

had voor zover de aansprakelijkheid ten gunste van wie de afstand is

toegestaan niet zelf gedekt was door een aansprakelijkheidsverzekering en

voor zover de aansprakelijke huurder zelf geen verhaal kon uitoefenen op een

andere aansprakelijke persoon. De rechtbank diende dan ook vast te stellen

dat in de gegeven omstandigheden de huurder zich niet kon beroepen op de

afstand van verhaal, nu de afstand van het verhaal afhankelijk was van het

niet bestaan van een aansprakelijkheidsverzekering in hoofde van de huur-

der, hetgeen in casu wel het geval was(695).

De vraag rees of het recht op mildering van de verplichting krachtens artikel

1386bis B.W. alleen ten goede komt aan de geesteszieke verzekerde-huurder,

dan wel ook aan zijn verzekeraar die aangesproken wordt door de bena-

(694) Arbitragehof nr. 82/200, 21 juni 2000, De Verz. 2001, 748, kritische noot

D. DEMAESENEIRE; L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch verzekeringsrecht, 361,

nr. 548.

(695) Rb. Dendermonde 25 januari 2001, T.G.R. 2001, 79.
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deelde(696). Het Hof van Cassatie heeft geoordeeld dat de eerste rechter

terecht had beslist dat een polis huurdersaansprakelijkheid brand de vergoe-

ding ex artikel 1386bis B.W. dekt. Daarbij kan de verzekeraar die op grond

van zijn contractuele verplichting de aansprakelijkheid dekt van zijn ver-

zekerde in de omstandigheden bedoeld in artikel 1386bis B.W. zich echter

niet beroepen op de billijkheid bepaald in dat artikel. Het recht op mildering

van de verplichting komt alleen ten goede aan de geesteszieke zelf en niet

aan zijn verzekeraar die aangesproken wordt door het slachtoffer(697).

61.2. VERZEKERING VERHAAL VAN DERDEN

Het verhaal van derden viseert de aansprakelijkheid die de huurder oploopt

ingevolge de toepassing van de artikelen 1382 tot 1386bis B.W. voor schade

aan goederen, veroorzaakt door een verzekerd schadegeval dat zich voortzet

op goederen die eigendom zijn van derden(698). Op grond van deze omschrij-

ving is er enkel dekking indien de derde kan bewijzen dat de voorwaarden van

artikel 1382 e.v. B.W. vervuld zijn. Derhalve zal schade die voortvloeit uit

burenhinder in de zin van artikel 544 B.W. niet onder deze waarborg verhaal

van derden vallen, behalve in geval van een afwijkend beding.

Uit de rechtspraak blijkt dat er rechtsonzekerheid bestaat over de vraag of en

onder welke voorwaarden brand kan beschouwd worden als burenhinder in

de zin van artikel 544 B.W.(699).

In een zaak voorgelegd aan het Hof van Beroep te Bergen werd uitspraak

gedaan over het toepassingsgebied van de conventie tussen brandverzeker-

aars betreffende de afstand van het verhaal van derden(700). Er had zich een

brand voorgedaan in een gebouw naar aanleiding van werken die werden

uitgevoerd door de neef van de eigenares van een appartement in het gebouw.

Bij deze brand had een onderhuurder in hetzelfde gebouw schade opgelopen.

De vraag rees of deze conventie tussen brandverzekeraars enkel van toepas-

sing is in geval van uitbreiding van brand tot de naburige gebouwen, of

daarentegen ook geldt in de situatie van uitbreiding van de brand op de

(696) Zie voor de gedetailleerde rechtsleer in dit verband, F. SWENNEN, Geestesgestoorden in

het burgerlijk recht, Antwerpen, Intersentia, 2000, nr. 471 e.v.

(697) Cass. 22 september 2000, Arr. Cass. 2000, 489, Pas. 2000, I, 489, A.J.T. 2000-01, 643,

noot C. VAN SCHOUBROECK, ,,Huurdersaansprakelijkheid en verhaal van derden'', R.W. 2000-

01, 1418-1421, noot F. SWENNEN, W. GELDHOF, ,,Een geesteszieke huurder en aansprakelijk-

heid voor brand'', Juristenkrant 2001, afl. 26, 4.

(698) Artikel 5 § 1, lid 3 K.B. 24 december 1992 betreffende de verzekering tegen brand en

andere gevaren wat eenvoudige risico's betreft.

(699) Cass. 3 april 1998, De Verz. 1999, 89, noot D. DE MAESENEIRE; Cass. 12 maart 1999,

T.B.B.R. 1999, 657; Gent 3 juni 1999, De Verz. 2000, 273, noot A. PIRE; Rb. Doornik 18 juni

1998, De Verz. 1999, 691, noot D. DE MAESENEIRE; Antwerpen 4 januari 1999, De Verz. 1999,

684, noot D. DE MAESENEIRE; contra Gent 22 november 1995, De Verz. 1997, 656; Kh. Hasselt

16 november 1999, T.B.B.R. 2000, 267; L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch

verzekeringsrecht, 371, nr. 566 met verwijzingen; voor een algemene bespreking van buren-

hinder, o.m. S. STIJNS en H. VUYE, Burenhinder. Boek IV, Reeks Beginselen van het Belgisch

Privaatrecht, V, Zakenrecht, Antwerpen, Story-Scientia, 2000, 426-431.

(700) Zie hierover D. DE MAESENEIRE, noot onder Bergen 6 april 1998, De Verz. 2000, 92-93.
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roerende goederen van onderhuurders. Overeenkomstig het begrip verhaal

van derden omschreven in de conventie, strekt de waarborg zich uit tot de

aansprakelijkheid in gevolge de artikelen 1382-1386bis B.W. voor schade

die het gevolg is van een brand of ontploffing in het verzekerd gebouw of zijn

inhoud en zich verder zet op de goederen die eigendom zijn van derden, met

inbegrip van gasten. Aldus doelt dit beding niet alleen op brand die zich

verder zet op de onroerende goederen van buren maar eveneens op de

roerende goederen die eigendom zijn van derden. Het Hof van Beroep te

Bergen oordeelde bijgevolg dat de onderhuurders in casu aanzien konden

worden als derden ten aanzien van de eigenares. Er bestond immers geen

contractuele relatie tussen de eigenares en de onderhuurders(701).

ONDERAFDELING II

OOGSTVERZEKERING

De Wet Landverzekeringsovereenkomst houdt slechts eÂeÂn bijzondere bepa-

ling in voor de oogstverzekering(702)

Krachtens artikel 1 § 3, 5
o
K.B. 24 december 1992 betreffende de verzeke-

ring tegen brand en andere gevaren wat de eenvoudige risico's betreft zijn de

oogstverzekeringen tegen hagel van het toepassingsgebied van dit besluit

uitgesloten. Artikel 69 Wet Landverzekeringsovereenkomst voorziet in een

afwijking op de algemene in artikel 31 Wet Landverzekeringsovereenkomst

bepaalde opzeggingstermijn. Indien de verzekeraar zich inzake de oogst-

verzekering het recht heeft voorbehouden de verzekering na schadegeval op

te zeggen, dan heeft deze opzegging eerst gevolg na het verstrijken van de

normale oogstperiode. Deze periode loopt ten einde zodra de oogst werd

verzameld en van het veld afgevoerd(703). Het begrip ,,oogstverzekering''

moet ruim geõÈnterpreteerd worden. Het doelt op allerlei verzekeringen tot

dekking van schade door natuurevenementen (hagel, regen, overstroming,

vorst, storm, enz.) veroorzaakt aan voortbrengselen van land- of tuinbouw of

van de grond, zoals gewone oogst, vruchten, gewassen, bloemen(704). In de

besproken periode heeft deze bepaling bij ons weten niet tot gepubliceerde

rechtspraak aanleiding gegeven(705).

(701) Bergen 6 april 1998, De Verz. 2000, 88, noot D. DE MAESENEIRE.

(702) De Verzekeringswet 11 juni 1874 voorzag twee bepalingen in de artikelen 39 en 40, die

zijn opgeheven bij artikel 147, 1
o
Wet Landverzekeringsovereenkomst.

(703) H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 242.

(704) Ibidem inzake de memorie van toelichting.

(705) Zie betreffende deze bepaling o.m. H. CLAASSENS, ,,Assurances indemnitaires, assuran-

ces de dommage et assurances de choses: dispositions geÂneÂrales'' in M. FONTAINE en

J.M. BINON (eds.), La loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre, Brussel,

Academia-Bruylant, 1993, 134, nr. 34; K. TROCH, ,,De verzekeringen bij huur'' in

D. MEULEMANS (ed.), Een onroerend goed huren en verhuren, Reeks Praktijkgids voor juristen,

2, Leuven, Acco, 1996, 401-423; L. SCHUERMANS, Grondbeginselen van het Belgisch ver-

zekeringsrecht, 498, nr. 786; F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES, De landverzekeringsover-

eenkomst, 297-298, nr. 916-917.
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ONDERAFDELING III

KREDIET- EN BORGTOCHTVERZEKERING (ARTIKELEN 70-76)

62.1. TOEPASSINGSGEBIED (ARTIKELEN 70 en 73)

De artikelen 70 tot en met 76 Wet Landverzekeringsovereenkomst hebben

betrekking op de krediet- en borgtochtverzekering(706). De wet geeft een

ruime omschrijving en doelt op verzekeringsovereenkomsten betreffende het

risico van niet-betaling aan de verzekerde van schuldvorderingen, alsook

tegen de andere risico's die daarmee kunnen gelijkgesteld worden en door de

Koning worden bepaald. De Koning heeft van deze bevoegdheid gebruik

gemaakt. Artikel 6 K.B. 24 december 1992 bepaalt dat onder het risico dat

kan worden gelijkgesteld met het risico van niet-betaling van schuldvorde-

ringen wordt verstaan het risico dat bijkomend bij een hoofdwaarborg van

niet betaling van schuldvorderingen, door dezelfde verzekeringsovereen-

komst als die waarin de hoofdwaarborg is voorzien, wordt gedekt(707).

De kredietverzekering beschermt de schuldeiser tegen het vermogensrisico

van wanbetaling door zijn schuldenaar, de borgtochtverzekering beschermt

daarentegen de schuldenaar zelf(708).

62.2. CORRECTE UITVOERING VAN DE OVEREENKOMST

De kredietverzekeraar zal dekking verlenen indien het verzekerde risico

zoals omschreven in de polis zich realiseert. In casu had de verzekerde,

een kredietmaatschappij, een kredietverzekering afgesloten ter waarborg van

het risico ,,van niet-terugbetaling van de toegestane kredieten''. De verze-

kerde had een bepaald krediet toegestaan aan een bepaalde persoon met als

waarborg een persoonlijke borgtocht. In deze zaak rees evenwel de discussie

over het feit of de handtekeningen van de borgen echt waren. In de brief-

(706) H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 243-255.

(707) B.S. 31 december 1992.

(708) Voor een uitvoerige bespreking van de krediet- en borgtochtverzekering o.m. P. COLLE,

,,L'assurance du risque du creÂdit'' in Les assurances de l'entreprise, II, Brussel, Bruylant,

1993, 113-142; M. FLAMEE, ,,Par cette ligne blanche: mijmeringen over kredietverzekeraars''

in Liber Amicorum Jozef Van den Heuvel, Antwerpen, Kluwer, 1999, 605-614; F. PONET,

P. RUBENS en W. VERHEES, De Landverzekeringsovereenkomst, 298-322, nr. 920-990;

L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch Verzekeringsrecht, 316-326; L. GILLIJNS,

,,Kredietverzekering'' in X., Jaarboek Insolventierecht 2000, Antwerpen, Kluwer, 2000, 24-

33; H. MALYSTER, ,,Factoring en kredietverzekering'' in X., Recht voor de onderneming, III.11,

Antwerpen, Kluwer, 21 p.; H. MALYSTER, ,,Kredietverzekering'' in L. SCHOUPS (ed.), Jaarboek

Verzekeringen 2000. Juridische praktijkgids, Antwerpen, Kluwer, 1999, 431-450;

Y. MERCHIERS, ,,Assurance-creÂdit et assurance caution'' in M. FONTAINE en J.M. BINON

(eds.), La loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre, Brussel, Bruylant, 1993,

161-184; Y. MERCHIERS, ,,De kredietverzekering en de borgtochtverzekering in de nieuwe wet

op de landverzekeringsovereenkomst'' in Liber Amicorum Paul De Vroede, Antwerpen,

Kluwer, 1994, 1065-1083.

Daarnaast blijft M. FONTAINE, Essai sur la nature juridique de l'assurance creÂdit, Brussel,

C.I.D.C., 1966 een basisreferentiewerk. Zie betreffende de rechtspraak inzake artikel 6 Ver-

zekeringswet 11 juni 1874 o.m. S. FREDERICQ, H. COUSY en J. ROGGE, Overzicht rechtpraak,

446-447, nr. 78; J.-L. FAGNART, Examen de jurisprudence, nr. 74.
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wisseling die gevoerd werd tussen de verzekerde en de verzekeraar wierp

deze laatste op dat enkel tussenkomst zou verleend worden indien de ver-

zekerde de echtheid van de handtekeningen van de borgen kon aantonen,

hetgeen de verzekerde evenwel niet kon. Het Hof van Beroep te Bergen heeft

de stelling van de verzekeraar gevolgd, stellende dat indien partijen vrij en

uitdrukkelijk overeengekomen zijn dat de verzekeraar slechts gehouden is

om het schadegeval te dekken als de valsheid van de handtekeningen van de

borgen niet bewezen is, het aan de verzekerde is om te bewijzen dat deze

handtekeningen authentiek zijn, waarin hij niet lukte(709).

Een kredietverzekeringsovereenkomst dient onderscheiden te worden van

een overeenkomst van factoring. De Rechtbank van Koophandel te Verviers

stelde dit onderscheid duidelijk in zijn vonnis van 12 juni 1997. Factoring is

een beheersmethode van handelsvorderingen die bestaat in de overdracht van

schuldvordering van hun houder naar een factor die belast is met de invorde-

ring ervan, die instaat voor de goede afloop ervan en die doorgaans borg staat

vanaf de overdracht. Bij een kredietverzekering komt de verzekeraar daar-

entegen pas tussen in het geval het risico zich verwezenlijkt, terwijl de

factuur niet onmiddellijk wordt overgedragen(710).

Voor de kredietverzekeraar is het van groot belang dat het risico correct

omschreven wordt. Het Hof van Beroep te Antwerpen zag zich gesteld voor

de volgende vraag. De discussie was gerezen tussen een kredietbemiddelaar

en een kredietgever. Deze kredietgever had aangegeven dat hij een krediet

zou toestaan, op voorwaarde dat het risico zou gedekt worden door een

kredietverzekering. De kredietbemiddelaar had evenwel de foutieve geboor-

tedatum van de kredietnemers doorgegeven waarna de kredietgever deze op

zijn beurt had doorgegeven aan zijn kredietverzekeraar. Vervolgens liet de

kredietverzekeraar weten dat hij het risico, onder de gegevens zoals meege-

deeld, dekt. Na aangifte van het schadegeval wegens wanbetaling van de

kredietnemer, bleek dat de geboortedatum foutief was meegedeeld en dat de

bewuste kredietnemer reeds als wanbetaler geregistreerd stond. In de proce-

dure ingeleid door de verzekeringnemer tegen de kredietbemiddelaar, stelde

de Rechtbank van Koophandel te Tongeren dat deze foutieve vermelding een

fout uitmaakte in hoofde van de kredietbemiddelaar, doch dat het niet zeker

was dat deze fout geleid heeft tot schade in hoofde van de kredietgever. Het

Hof van Beroep te Antwerpen besloot dat de juiste geboortedatum essentieel

was voor de beoordeling van het kredietrisico, daar de kredietverzekeraar een

bestand bijhield dat slechts doelmatig gecontroleerd kon worden mits de

juiste parameters, waaronder de geboortedatum, werden ingebracht. Het was

dan ook bewezen, aldus het Hof van Beroep, dat enkel door de fouten van de

kredietbemiddelaar, de kredietgever niet de dekking kon genieten van de bij

het aangaan van het krediet als voorwaarde daartoe bedongen kredietver-

zekering. De kredietbemiddelaar werd dan ook veroordeeld tot het betalen

(709) Bergen 17 februari 1997, R.G.A.R. 1998, nr. 12.926.

(710) Kort Ged. Kh. Verviers 12 juni 1997, J.L.M.B. 1998, 607.
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van het bedrag dat de kredietverzekeraar ingeval van dekking zou hebben

uitgekeerd(711).

62.3. DUUR (ARTIKEL 71)

Artikel 71 Wet Landverzekeringsovereenkomst sluit een aantal artikelen van

de Wet Landverzekeringsovereenkomst uit van toepassing op de kredietver-

zekering.

EeÂn van deze artikelen is artikel 30 betreffende de duur van de verzekerings-

overeenkomst. In een zaak voorgelegd aan het Vredegerecht te Kortrijk rees

de vraag of de verzekeraar middels toepassing van zijn algemene voorwaar-

den van de verzekeringspolis, de duur van de kredietovereenkomst, in casu

aangegaan voor drie jaar, stilzwijgend kon verlengen met eenzelfde termijn.

De Vrederechter stelde vast dat het beding inzake de duur van de verzeke-

ringspolis, met name de stilzwijgende verlenging, was opgenomen in de

algemene voorwaarden en dat deze algemene voorwaarden, in tegenstelling

tot de bijzondere voorwaarden, niet getekend waren door de verzekering-

nemer. De Vrederechter besloot dat het geen gewoonterechtelijke regel is dat

instemming met de bijzondere voorwaarden tevens instemming met de

algemene voorwaarden impliceert, zeker wanneer de verzekeraar aan zijn

informatieplicht is tekortgeschoten nopens deze algemene voorwaarden.

Derhalve kon de verzekeraar zich niet beroepen op het beding van stilzwij-

gende verlenging van de kredietverzekering(712).

62.4. VERHAALSRECHT (ARTIKEL 75)

Overeenkomstig artikel 75 Wet Landverzekeringsovereenkomst gaan alle

rechten en rechtsvorderingen betreffende de verzekerde schuldvordering

over op de kredietverzekeraar, zelfs als hij de verzekerde slechts gedeeltelijk

schadeloos heeft gesteld. De Rechtbank van Eerste Aanleg te Dendermonde

heeft in zijn vonnis van 10 februari 1998 toepassing gemaakt van dit

principe. De kredietverzekeraar had een kredietverzekeringsovereenkomst

afgesloten met de verzekerde-kredietgever ter waarborg van niet-betaling

van de door de verzekerde toegestane leningen. Aangezien de ontleners in

gebreke bleven te betalen, ging de kredietverzekeraar, ,,gesubrogeerd in de

rechten van de verzekerde-kredietgever'', over tot dagvaarding van de ont-

leners. In eerste aanleg werd de vordering van de kredietverzekeraar gegrond

verklaard. De ontleners tekenden hiertegen beroep aan, stellende dat de

kredietverzekeraar niet meer kon vorderen dan de som die zij zelf betaalde

aan de kredietgevers. Onder verwijzing naar artikel 75 Wet Landverzeke-

ringsovereenkomst stelde de Rechtbank van Eerste Aanleg te Dendermonde,

rechtsprekend in hoger beroep, dat de kredietverzekeraar ,,wettelijk gesub-

rogeerd'' is in de rechten van haar verzekerde. Door deze ,,subrogatie'' blijft

(711) Antwerpen 18 december 2000, R.W. 2001-02, 1324.

(712) Vred. Kortrijk 9 november 1999, R.W. 2000-2001, 64.
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de juridische situatie van de schuldenaar onveranderd en zijn de ontleners

gehouden de verbintenissen op basis van de overeenkomsten die zij teken-

den, na te leven. De kredietverzekeraar was derhalve gerechtigd de volledige

uitvoering van de overeenkomst te eisen, temeer zij de ontleners van de

overdracht in kennis had gesteld overeenkomstig artikel 26 Wet Consumen-

tenkrediet(713). De Rechtbank van Eerste Aanleg te Verviers heeft deze

bepaling eveneens toegepast in een geschil tussen een kredietverzekeraar en

de oorspronkelijke ontleners(714).

62.5. ONDERSCHRIJVINGSVRIJHEID

De kredietverzekeraar is vrij om de risico's te kiezen die hij wil dekken. In de

besproken periode is dit principe bevestigd door de rechtspraak. Een weige-

ring tot dekking van het risico van niet-betaling van de facturen die door de

verzekerde aan een derde worden gericht, kan slechts een handeling strijdig

met de eerlijke handelsgebruiken uitmaken, indien ze wordt gesteld in

ongerechtvaardigde omstandigheden die een tekortkoming inhoudt ten aan-

zien van de zorgvuldigheidsplicht die de kredietverzekeraar ten opzichte van

derden moet nakomen. In een zaak voorgelegd aan het Hof van Beroep te

Luik had de kredietverzekeraar de verzekering opgezegd omwille van de

slechte financieÈle toestand van eÂeÂn van de kredietnemers van de verzekering-

nemer(715). De verzekeringnemer was het hiermee niet eens en verweet de

kredietverzekeraar misbruik van zijn recht te maken. Het Hof van Beroep te

Luik weerhield echter geen onrechtmatige omstandigheden waarin de opzeg-

ging was gebeurd. In een aan de Rechtbank van Koophandel te Brussel

voorgelegde zaak waren de feiten gelijkaardig, doch hier besloot de Recht-

bank van Koophandel te Brussel dat de kredietverzekeraar wel een daad

strijdig met de eerlijke handelsgebruiken had gesteld, nu deze mededeling

had gedaan van de opzegging van het krediet, dat aan de leverancier van zijn

verzekerde werd toegekend, zonder de elementen aan te geven op basis

waarvan hij de kredietverzekering heeft opgezegd(716).

In een scheidsrechterlijke uitspraak van 18 april 1997 is ten aanzien van een

kredietverzekering toepassing gemaakt van het principe van uitvoering te

goeder trouw van overeenkomsten. In deze zaak wou de kredietverzekeraar

niet overgaan tot het verlenen van dekking, zich steunend op een aantal

bepalingen uit de polisvoorwaarden. Het scheidsrechterlijk college besloot

echter dat deze polisvoorwaarden te goeder trouw en naar de geest van de

kredietverzekeringsovereenkomst moesten geõÈnterpreteerd worden. De kre-

dietverzekeraar was gehouden dekking te verlenen, nu de verzekeringnemer

(713) Rb. Dendermonde 10 februari 1998, T. Vred. 2000, 128.

(714) Rb. Verviers 18 september 1996, Jaarboek Krediet 1996, 1997, 335, noot J. JACQUEMIN.

(715) Luik 3 oktober 1995, De Verz. 1997, 165, noot J. DUVIVIER; J.L.M.B. 1996, 1210; J.T.

1998, 274, noot M. FORGES en P. KILESTE en Jaarboek Handelspraktijken en Mededinging

1995, 336, noot J.-L. FAGNART.

(716) Kh. Brussel 25 januari 1993, T.B.H. 1994, 318, noot J.-L. FAGNART.
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alles in het werk had gesteld om aan de voorwaarden van de betreffende

bepalingen uit de polisvoorwaarden te voldoen, maar daar buiten haar wil om

niet in geslaagd was(717).

III. AANSPRAKELIJKHEIDSVERZEKERINGEN

De Wet Landverzekeringsovereenkomst voorziet in de artikelen 77 tot 89 de

gemeenschappelijke beginselen voor alle aansprakelijkheidsverzekerin-

gen(718). Deze bepalingen vinden toepassing naast de algemene regels

betreffende alle landverzekeringsovereenkomsten (artikelen 4-36), de regels

inzake de verzekering tot vergoeding van schade (artikelen 37-47) en de

regels gemeenschappelijk aan schadeverzekeringen (artikelen 51-52) en

waarvan de rechtspraak supra is toegelicht. Overeenkomstig artikel 2 Wet

Landverzekeringsovereenkomst zijn de bijzondere bepalingen aangaande de

aansprakelijkheidsverzekering van toepassing voor zover er niet wordt van

afgeweken door bijzondere wetten, zoals de WAM-wet 1989 en de wet van

30 juli 1979 inzake de verplichte aansprakelijkheidsverzekering brand en

ontploffing in voor het publiek toegankelijke gebouwen. In de Verzekerings-

wet 11 juni 1874 trof men met betrekking tot de aansprakelijkheidsverzeke-

ring slechts drie artikelen aan die dan nog alleen betrekking hadden op de

aansprakelijkheid voor schade aan een welbepaalde zaak. Met de bijzondere

regels vervat in de artikelen 77 tot 89 Wet Landverzekeringsovereenkomst

komt de wetgever aldus tegemoet aan de noodzaak om de diverse en uit-

(717) Scheidsr. Uitspr. 18 april 1997, T. W-Vl. R. 1997-98, 184, noot S. DEBUSSCHERE.

(718) Zie betreffende de bepalingen van artikelen 77 tot 85 de algemene bijdragen o.m.

J. BEGEREM, ,,Commentaires sur l'eÂvolution de la loi du 25 juin 1992'', R.G.A.R. 1996,

nr. 12.614; P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch Verzekeringsrecht, 5, nr. 6;

127-149, nr. 203-227; H. COUSY, ,,Nieuwe wetgeving i.v.m. aansprakelijkheidsverzekering

(wet van 25 juni 1992 en wet van 21 november 1989)'' in Recht halen uit aansprakelijkheid.

Postuniversitaire cyclus W. Delva 1992-1993, Gent, Mys en Breesch, 1993, 269-300; J.-

L. FAGNART, Droit priveÂ des assurances terrestres, 242-252, nr. 407-437 en 267-272,

nr. 466-475; J.-L. FAGNART en J. ROGGE, ,,Les assurances de responsabiliteÂ dans la loi du 25

juin 1992'' in De wet van 25 juni 1992 op de landverzekeringsovereenkomst: toepassing in de

praktijk, De Verz. 1993, Dossier, 101-108; M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekerings-

recht, nr. 583-584; nr. 590-593; nr. 601-613; nr. 624-631 en 634-650; F. PONET, P. RUBENS en

W. VERHEES, De landverzekeringsovereenkomst, 325-366, nr. 998-1102; L. SCHUERMANS,

Grondslagen van het Belgisch Verzekeringsrecht, 326-338, nr. 491-510; Les assurances de

responsabiliteÂ, Brussel, Editions du Jeune Barreau de Bruxelles, 1999, 255 p.; R.O. DALCQ,

,,Les assurances de responsabiliteÂ. Questions geÂneÂrales'' in M. FONTAINE en J.M. BINON (eds.),

La loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre, Brussel, Academia-Bruylant, 1993,

186-208; P.H. DELVAUX, ,,Les assurances de responsabiliteÂ. Questions speÂciales'', ibidem, 208-

234; C. VAN SCHOUBROECK en G. SCHOORENS, ,,De aansprakelijkheidsverzekering: a never

ending story?'', T.B.H. 1995, 644-661; C. VAN SCHOUBROECK, ,,Aansprakelijkheidsverzeke-

ring'' in De nieuwe wet op de verzekeringsovereenkomst. Wat nu in de praktijk?, Leuven,

Centrum Verzekeringswetenschap, uitgave in eigen beheer, 1993, 168-169, nr. 7-8; 171-174,

nr. 16-24 en 189-191, nr. 94-101; H. DE RODE, ,,Les assurances de repsonsabiliteÂ'' in

J.-L. FAGNART (ed.), ResponsabiliteÂs - TraiteÂ TheÂorique et pratique, Brussel, Editions Kluwer,

1999, losbl., Livre 70, 8-75

TPR 2003 1975

/secure/DocumentView.aspx?id=rn95864&amp;origin=TPR


gebreide praktijk van de aansprakelijkheidsverzekeringen op een coherente

wijze te regelen(719). De bedoelde, in hoofdzaak dwingende, bepalingen

bevestigen in belangrijke mate de toen geldende rechtspraak en vonden een

grote bron van inspiratie in de WAM-wet(720). Het is enigszins verwonder-

lijk dat op de bepalingen van de artikelen 86 tot 88 na, over deze geheel

nieuwe en (meteen) dwingende regeling weinig gepubliceerde rechtspraak

bekend is.

A. Toepassingsgebied (artikel 77)

63. OMVANG

Artikel 77 Wet Landverzekeringsovereenkomst bepaalt dat het hoofdstuk

betreffende de aansprakelijkheidsverzekering van toepassing is op de ver-

zekeringsovereenkomsten die ertoe strekken de verzekerde dekking te geven

tegen alle vorderingen tot vergoeding wegens het voorvallen van de schade

die in de overeenkomst is beschreven, en zijn vermogen binnen de grenzen

van de dekking te vrijwaren tegen alle schulden uit een vaststaande aan-

sprakelijkheid. De huidige bepaling van artikel 77 verschilt van de oorspron-

kelijke bepaling. Het oude artikel 77 bepaalde dat ,,de schadeverwekkende

gebeurtenis die in de overeenkomst is omschreven'' aanleiding gaf tot dek-

king. Mede in de context van de rechtsonzekerheid over de oorspronkelijke

regeling van de dekking na het einde van de overeenkomst voorzien in het

oude artikel 78, achtte de wetgever het begrip ,,schadeverwekkende gebeur-

tenis'' te onduidelijk. De wetgever ging ervan uit dat het begrip ,,voorvallen

van de schade'' nauwkeuriger is dan het begrip ,,schadeverwekkende ge-

beurtenis''(721) en wijzigde arikel 77 Wet Landverzekeringsovereenkomst

in deze zin bij artikel 8 van de wet van 16 maart 1994(722).

Ons is slechts eÂeÂn enkele gepubliceerde beslissing bekend met expliciete

verwijzing naar artikel 77 Wet Landverzekeringsovereenkomst. Het Hof van

Beroep te Gent oordeelde terecht dat artikel 77 niet belet dat kan worden

bedongen dat alleen schade van accidentele aard wordt gedekt. In dat geval

geeft de polis geen dekking voor de aansprakelijkheid ingevolge vervuiling

(719) H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 255-258. Zie betreffende

rechtspraak o.m. S. FREDERICQ, H. COUSY en J. ROGGE, Overzicht van rechtspraak, 448-455,

nr. 81-88; J.-L. FAGNART, Examen de jurisprudence, nr. 77 en nr. 122-123.

(720) Een aantal van deze bepalingen werd gewijzigd bij wet van 16 maart 1994, B.S. 4 mei

1994, om tegemoet te komen aan mogelijke problemen van onverzekerbaarheid of bij wet van

22 augustus 2002, B.S. 17 september 2002 met het oog op de concordantie met de WAM-wet.

(721) H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 256-258; C. VAN SCHOU-

BROECK en G. SCHOORENS, ,,De aansprakelijkheidsverzekering: H.S.T. of ontsporing?'' in

Landverzekering en motorrijtuigenverzekering. Een kritische commentaar bij recente wets-

wijzigingen, Leuven, Centrum Verzekeringswetenschap, uitgave in eigen beheer, 1995, 165-

166, nr. 14; P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch Verzekeringsrecht, 127-128,

nr. 203-204; M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 590-593.

(722) B.S. 4 mei 1994.
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die het gevolg is van de voortdurende uitbating van een verbrandingsoven die

niet aangepast was aan de te verbranden stoffen en hoeveelheden, en niet het

gevolg is van een ongeval(723).

B. Verplichtingen van de verzekeraar na het einde van de overeenkomst

(artikel 78)

64. WETTELIJKE REGELING

Artikel 78 Wet Landverzekeringsovereenkomst regelt de dekkingsplicht van

de verzekeraar na het einde van de verzekeringsovereenkomst. Dit probleem

stelt zich inzonderheid bij aansprakelijkheidsverzekeringen omdat de reali-

satie van het aansprakelijkheidsrisico een complex gebeuren is dat uit ver-

schillende elementen bestaat (schadeverwekkende gebeurtenis, ontstaan van

de schade, veruitwendiging van de schade, instellen van een vordering,

veroordeling van de verzekerde, betaling van de schadevergoeding) die zich

bovendien chronologisch over een lange tijdsspanne kunnen uitstrekken.

Indien dit aansprakelijkheidsrisico zich niet volledig realiseert binnen de

duurtijd van eÂeÂn overeenkomst maar de verzekerde in tussentijd (meermaals)

van B.A.-verzekeraar is veranderd, rijst daarentegen het probleem uit te

maken welke verzekeraar uiteindelijk de financieÈle gevolgen van de aan-

sprakelijkheid ten laste zal dienen te nemen.

Conform artikel 78 § 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst slaat de verze-

keringswaarborg op de schade voorgevallen tijdens de duur van de overeen-

komst en strekt de verzekeringswaarborg zich uit tot vorderingen die na het

einde van de overeenkomst worden ingediend.

Voor bepaalde aansprakelijkheidsverzekeringen andere dan de B.A. motor-

rijtuigenverzekering en die door de Koning worden bepaald in artikel 6bis

van het K.B. van 24 december 1992, kunnen partijen evenwel overeenkom-

stig artikel 78 § 2, lid 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst overeenkomen

dat de verzekeringswaarborg alleen slaat op de vorderingen die schriftelijk

worden ingesteld tegen de verzekerde of de verzekeraar tijdens de duur van

de overeenkomst voor zover de schade is voorgevallen tijdens diezelfde

duur. Wanneer geopteerd wordt voor deze regeling moet dwingend ook

een posterioriteitswaarborg worden voorzien. Deze bestaat erin dat vorde-

ringen tot vergoeding die schriftelijk worden ingesteld tegen de verzekerde

of de verzekeraar binnen zesendertig maanden te rekenen van het einde van

de overeenkomst, ook gedekt zijn voor zover deze betrekking hebben op:

(i) schade die zich tijdens de duur van de overeenkomst heeft voorgedaan

indien bij het einde van deze overeenkomst het risico niet door een andere

verzekeraar is gedekt of (ii) daden of feiten die aanleiding kunnen geven tot

(723) Gent 10 juni 1998, R.G.A.R. 2000, nr. 13.225.

TPR 2003 1977

/secure/DocumentView.aspx?id=rn100006165&amp;origin=TPR


schade, die tijdens de duur van de overeenkomst zijn voorgevallen en aan de

verzekeraar zijn aangegeven(724).

De oorspronkelijke bepaling van artikel 78 Wet Landverzekeringsovereen-

komst verplichtte de verzekeraar dekking te verlenen telkens de schade-

verwekkende gebeurtenis zich in de loop van de overeenkomst had voorge-

daan, zelfs al werd de vordering na het einde van de overeenkomst ingesteld,

en dit zonder enige beperking in de tijd(725). Het absolute en dwingende

karakter van dit ,,act committed''-systeem voor alle aansprakelijkheidsver-

zekeringen, gecombineerd met de verjaringstermijnen inzake verzekering en

aansprakelijkheid, kon ertoe leiden dat de verzekeraar in gevallen waarin de

schade zich slechts gradueel of na lange tijd manifesteerde, tot vele jaren na

het einde van de verzekeringsovereenkomst tot dekking gehouden was.

Verzekeraars en herverzekeraars argumenteerden dat deze onbeperkte na-

dekking leidde tot verzekeringstechnische problemen, in het bijzonder tot

onverzekerbaarheid van de risico's van milieuaansprakelijkheid, product-

aansprakelijkheid en beroepsaansprakelijkheid. Om hieraan tegemoet te

komen werd de regeling van artikel 78 Wet Landverzekeringsovereenkomst

gewijzigd bij artikel 9 van de wet van 16 maart 1994.

De problematiek van artikel 78 en de uitvoerige analyse ervan in de rechts-

leer steken schril af tegen de afwezigheid van hieromtrent gepubliceerde

rechtspraak.

Een betwisting deed zich voor omtrent de anterioriteitsdekking, zijnde de

dekking van schade die voortvloeit uit feiten die zijn gepleegd voor het

afsluiten van de verzekeringsovereenkomst. In de rechtsleer bestaat discussie

over de vraag of in de regeling bepaald in artikel 78 Wet Landverzekerings-

overeenkomst ook een dwingende anterioriteitsdekking kan worden gele-

zen(726).

(724) H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 258-265.

Zie betreffende deze bepaling naast voornoemde algemene bijdragen, o.m. P. COLLE, ,,Recente

wijzigingen in de verzekeringswetgeving'', R.W. 1995-96, 1365-1368; H. COUSY, ,,Omvang en

duur van de waarborg in de (professionele) aansprakelijkheidsverzekering'' in VLAAMS PLEIT-

GENOOTSCHAP VAN DE BALIE VAN BRUSSEL (ed.), Verzekeringen en gerechtelijke procedures,

Kalmthout, Biblo, 1996, 78-79; M. DALLE, ,,De verzekering burgerrechtelijke aansprakelijk-

heid van maatschappelijke lasthebbers. Een vergelijking van algemene voorwaarden'',

R.G.A.R. 1998, nr. 12.881; P.H. DELVAUX en M. FONTAINE, ,,Le nouveau reÂgime du contrat

d'assurance terrestre. Loi du 25 juin 1992, loi modificative du 16 mars 1994, arreÃteÂs d'exeÂcu-

tion'', J.T. 1995, 335; N. DENOEL, ,,Les assurances de responsabiliteÂ et la loi du 25 juin 1992''

in Les assurances de responsabiliteÂ, Brussel, Editions du Jeune Barreau de Bruxelles, 1999,

115-123; J.-L. FAGNART, ,,L'eÂtendue de la garantie'', ibidem, 44; L. SCHUERMANS, ,,La prescrip-

tion des actions et la dureÂe de la garantie du contrat d'assurance'', ibidem, 188-189;

B. DUBUISSON, ,,Rapport belge concernant l'assurance de la responsabiliteÂ civile: couverture

dans le temps'' in H. COUSY en H. CLAASSENS (eds.), Aansprakelijkheidsverzekering: dekking

in de tijd, Reeks CRIS, Antwerpen, Maklu, 1997, 74; T. VAN SWEEVELT, De beroepsaansprake-

lijkheidsverzekering van artsen en ziekenhuizen: een vergelijkende analyse, Gent, Mys en

Breesch, 1997, nr. 96-103.

(725) Gewijzigd door artikel 9 wet 16 maart 1994 en uitgevoerd door artikel 6bis K.B.

ingevoegd door artikel 4 K.B. 29 december 1994.

(726) C. VAN SCHOUBROECK en G. SCHOORENS, ,,De aansprakelijkheidsverzekering: a never

ending story?'', T.B.H. 1995, 645-660, nr. 17-47.
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De betwisting betrof twee medische aansprakelijkheidsverzekeringen afge-

sloten bij verschillende verzekeraars en waarvan minstens eÂeÂn zijn waarborg

diende te verlenen vanaf 1 september 1996. Op 10 oktober 1995 opereerde

een chirurg L. een patieÈnte in ziekenhuis X en een geneesheer-specialist in

opleiding S., gedetacheerd vanuit ziekenhuis Y, verzorgde de plaatselijke

anesthesie. Postoperatief klaagde de patieÈnte over ernstige pijnen in haar

rechterhand en stelde hiervoor de twee geneesheren L. en S. aansprakelijk.

De dekking van chirurg L. onder de aansprakelijkheidsverzekering van het

ziekenhuis X werd niet betwist. Deze verzekeraar had bovendien verklaard

de aansprakelijkheid van ziekenhuis X voor de geneesheer in opleiding S.

ook te dekken. De verzekeraar van ziekenhuis Y dekte vanaf 1 september

1996 de aansprakelijkheid van de geneesheren in opleiding waarbij de

waarborg zich uitstrekte tot vorderingen die schriftelijk werden ingesteld

tegen de verzekerden of het ziekenhuis gedurende de looptijd van de over-

eenkomst, zonder beperking ten aanzien van de datum van de feiten. Zich

hierop steunend voerde de verzekeraar van ziekenhuis X in de procedure

ingeleid door de benadeelde aan dat niet hij maar de verzekeraar van zieken-

huis Y tot dekking gehouden was. Het Hof van Beroep te Luik oordeelde dat

de bedoelde polisclausule doelde op schriftelijke vorderingen tot schade-

vergoeding (demandes en reÂparation) en niet op vorderingen in rechte

(assignations en justice). Daar de schriftelijke ingebrekestelling van de

benadeelde tegen de chirurg, de verzekeraar en het ziekenhuis dateerden

van 22 november en 5 december 1995 en bijgevolg van voor de inwerking-

treding van de polis van het ziekenhuis Y, besloot het Hof dat enkel de

aansprakelijkheidsverzekeraar van ziekenhuis X tot dekking gehouden

was(727). De interpretatie van het Hof van het begrip schriftelijke vordering

tot vergoeding in de polis, beantwoordt aan de interpretatie die de rechtsleer

geeft aan het begrip vorderingen die schriftelijk worden ingesteld in de zin

van artikel 78(728).

C. Leiding van het geschil (artikel 79)

Artikel 79, eerste lid Wet Landverzekeringsovereenkomst bepaalt dat vanaf

het ogenblik dat de verzekeraar tot het geven van dekking gehouden is en

voor zover deze wordt ingeroepen, hij verplicht is zich achter de verzekerde

te stellen binnen de grenzen van de dekking. Ten aanzien van de burger-

rechtelijke belangen en in zover de belangen van de verzekeraar en van de

verzekerde samenvallen, heeft de verzekeraar het recht om, in de plaats van

de verzekerde, de vordering van de benadeelde te bestrijden. De verzekeraar

kan de benadeelde vergoeden indien daartoe grond bestaat, doch zijn tussen-

(727) Luik 7 april 2000, T. Gez. 2001-02, 42, noot I. LUTTE; op te merken valt dat het arrest

geen melding maakt van enige wettelijke regeling, noch van art. 78 Wet Landverzekerings-

overeenkomst.

(728) P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch verzekeringsrecht, 135, nr. 212.
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komst houdt geen enkele erkenning in van aansprakelijkheid vanwege de

verzekerde en zij mag de verzekerde ook geen nadeel berokkenen(729).

65.1. PROCEDURE

De professionele aansprakelijkheidsverzekeraar van een architect die vanaf

het begin krachtens de clausule die hem de leiding van het geding toever-

trouwt, aanwezig is geweest bij de verrichtingen van het deskundigenonder-

zoek, kan in rechte gedwongen worden tussen te komen in een lopend

deskundigenonderzoek(730).

Wanneer de verzekeraar de leiding van het geding op zich neemt, houdt dit

niet noodzakelijk in dat hij tot dekking van het schadegeval gehouden is. Zo

oordeelde het Hof van Beroep te Luik dat de verzekeraar krachtens artikel 79

weliswaar het recht heeft de eis van de benadeelde in de plaats van de

verzekerde te betwisten doch het begrip ,,vanaf het ogenblik dat de verze-

keraar tot dekking gehouden is'' in de zin van artikel 79 verwarrend is, daar

op het ogenblik dat een eis ingesteld wordt, het nog niet zeker is dat er

dekking is. Het Hof merkte hierbij nog op dat zelfs in de veronderstelling dat

de verzekeraar de gerechtvaardigde verwachting van sommige partijen zou

hebben beschaamd, niet bewezen was dat zij hierdoor schade hadden ge-

leden(731).

65.2. KWITANTIE EN DADING

De Rechtbank van Eerste Aanleg te Dendermonde oordeelde dat de kwitantie

die ondertekend werd door de burgerlijke partij en de aansprakelijkheids-

verzekeraar van de dader, ook deze dader bindt aangezien de aansprakelijk-

heidsverzekeraar op grond van artikel 79 Wet Landverzekeringsovereen-

komst het recht heeft de benadeelde, al dan niet gedeeltelijk, te vergoeden

indien daartoe grond bestaat. Daarbij handelt de verzekeraar in zijn eigen

belang, doch houdt deze tussenkomst geen erkenning van aansprakelijkheid

in vanwege de verzekerde. De betaling door de verzekeraar bevrijdt niet-

temin de verzekerde, aangezien de verzekeraar handelt in plaats van de

verzekerde. De burgerlijke partij verliest derhalve haar vorderingsrecht tegen

(729) Zie betreffende deze bepaling naast de voornoemde algemene bijdragen, H. COUSY en

G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 266-267; P.H. DELVAUX, ,,Les assurances de

responsabiliteÂ. Questions speÂciales'' in M. FONTAINE en J.M. BINON, La loi du 25 juin 1992 sur

le contrat d'assurance terrestre, Brussel, Bruylant, 1993, 221, nr. 15-20; P. VAN DE SYPE,

,,Over het leiden en lijden van de verzekeraar. Artikel 79 van de wet van 25 juni 1992 op de

landverzekeringsovereenkomst'' in VLAAMS PLEITGENOOTSCHAP VAN DE BALIE VAN BRUSSEL

(ed.), Verzekeringen en gerechtelijke procedures, Kalmthout, Biblo, 1996, 43-44; T. VAN-

SWEEVELT en V. PETITAT, ,,Artikel 85 Wet Landverzekeringsovereenkomst'' in Verzekeringen.

Artikelsgewijze commentaar met overzicht van rechtspraak en rechtsleer, Mechelen, Kluwer,

losbl.

(730) Rb. Nijvel 16 november 2001, J.L.M.B. 2002, 731.

(731) Luik 17 maart 2003, De Verz. 2003, 560.
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de verzekerde-aansprakelijke dader in de mate waarin zij effectief vergoed

werd(732).

D. Betaling door de verzekeraar van de hoofdsom, de intrest en de kos-

ten(733)

Artikel 82 Wet Landverzekeringsovereenkomst regelt de betaling van de

schadevergoeding en beoogt in het bijzonder een einde te stellen aan de

rechtsonzekerheid over de vraag of het in de polis bepaalde verzekerd bedrag

het totaal van de door de verzekeraar te verlenen prestatie omvat dan wel of

de verzekeraar gehouden is om boven het contractueel bedongen verzekerd

bedrag dekking te verlenen voor intresten en kosten. Thans is dwingend

bepaald dat de verzekeraar de in hoofdsom verschuldigde schadevergoeding

ten belope van de dekking betaalt. De intrest(734) op de in hoofdsom

verschuldigde schadevergoeding en bepaalde kosten is hij eveneens ver-

schuldigd, zelfs boven de dekkingsgrenzen. Uitzondering op deze regel geldt

voor de aansprakelijkheidsverzekeringen, andere dan de B.A. autoverzeke-

ring. Voor deze verzekeringen mag de tussenkomst voor intresten en kosten

boven het verzekerde bedrag worden beperkt overeenkomstig het in artikel

6ter van K.B. van 24 december 1992 bepaalde plafond(735). Deze beperking

werd ingevoerd omdat de oorspronkelijke regeling waarbij de verzekeraar

dwingend in alle aansprakelijkheidsverzekeringen onbeperkt de intresten en

de kosten boven de dekkingsgrens ten laste diende te nemen, in de praktijk

aanleiding zou kunnen geven tot onverzekerbaarheid van bepaalde aanspra-

kelijkheidsrisico's.

(732) Rb. Dendermonde 19 maart 2003, De Verz. 2003, 509, noot P. FONTAINE, ,,Quittances et

transactions''.

(733) P. COLLE, ,,Recente wijzigingen in de verzekeringswetgeving'', R.W. 1995-96, 1368-

1369; H. COUSY, ,,Omvang en duur van de waarborg in de (professionele) aansprakelijkheids-

verzekering'' in Verzekeringen en gerechtelijke procedures, Kalmthout, Biblo, 1996, 64-67;

H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 270-277; M. DALLE, ,,De verzeke-

ring burgerrechtelijke aansprakelijkheid van maatschappelijke lasthebbers. Een vergelijking

van algemene voorwaarden'', R.G.A.R. 1998, nr. 12.881; P.H. DELVAUX en M. FONTAINE, ,,Le

nouveau reÂgime du contrat d'assurance terrestre. Loi du 25 juin 1992, loi modificative du

16 mars 1994, arreÃteÂs d'exeÂcution'', J.T. 1995, 336; J.-L. FAGNART, ,,L'eÂtendue de la garantie''

in La loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre, Editions du Jeune Barreau de

Bruxelles, 1995, 44.

(734) Zie omtrent de aard van deze intresten B. DUBUISSON en H. DE RODE, ,,L'expertise et

l'assurance'' in J. VAN COMPERNOLLE en B. DUBUISSON (eds.), L'expertise, Brussel, Bruylant,

2002, 94-95.

(735) Artikel 82 Wet Landverzekeringsovereenkomst werd gewijzigd door artikel 10 van de

wet van 16 maart 1994 en artikel 6ter K.B. ingevoegd door artikel 4 K.B. van 29 december

1994. Zie eveneens C. VAN SCHOUBROECK en G. SCHOORENS, ,,De aansprakelijkheidsverzeke-

ring: H.S.T. of ontsporing?'' in Landverzekering en motorrijtuigenverzekering. Een kritische

commentaar bij recente wetswijzigingen, Leuven, Centrum Verzekeringswetenschap, uitgave

in eigen beheer, 1995, 184-185, nr. 48-51.
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66. WERKING IN DE TIJD

Voor zover bekend, is slechts eÂeÂn uitspraak betreffende de toepassing van

artikel 82 Wet Landverzekeringsovereenkomst gepubliceerd(736). In casu

was een verzekeringsovereenkomst afgesloten op 12 juli 1965 met premie-

vervaldag per 1 juli. Op 30 november 1993 deed er zich een schadegeval

voor. De vraag rees of artikel 82 Wet Landverzekeringsovereenkomst op dit

schadegeval van toepassing was. Luidens artikel 148 § 4 Wet Landverzeke-

ringsovereenkomst wordt artikel 30 Wet Landverzekeringsovereenkomst

toegepast op de bestaande overeenkomsten vanaf haar inwerkingtreding,

zijnde 1 januari 1993. Het Hof van Beroep te Luik oordeelde dat rekening

houdende met de onmiddellijke toepassing van artikel 30 Wet Landverze-

keringsovereenkomst en met de stilzwijgende verlenging van de verzeke-

ringsovereenkomst vanaf 1 juli 1993, de Wet Landverzekeringsovereen-

komst van toepassing was op het schadegeval van 30 november

1993(737). Gezien de beperkte gepubliceerde rechtspraak is het interessant

te verwijzen naar twee onuitgegeven arresten van het Hof van Beroep te

Gent(738). In casu had een brand zich voorgedaan op 18 maart 1993. De

verzekeraar voerde aan dat artikel 82 niet van toepassing was op dit schade-

geval daar de polis die een aanvang had genomen op 12 mei 1992 slechts op

1 april 1993 werd gewijzigd (verhoging van de waarborg), zodat de Wet

Landverzekeringsovereenkomst pas vanaf 1 april 1993 van toepassing was

geworden op deze overeenkomst. Het Hof stelde dat krachtens artikel 149

Wet Landverzekeringsovereenkomst en het in uitvoering daarvan genomen

artikel 3 van het K.B. van 24 augustus 1992, artikel 82 Wet Landverzeke-

ringsovereenkomst in werking trad op 1 januari 1993. De inwerkingtreding

van artikel 82 houdt evenwel op zich niet in dat deze bepaling vanaf deze

datum ook van toepassing is op de lopende verzekeringsovereenkomsten. Op

(736) Voor een beslissing inzake de problematiek van de vergoeding van intresten en kosten

voÂoÂr de Wet Landverzekeringsovereenkomst kan verwezen worden naar een arrest van het Hof

van Beroep te Luik van 8 juni 1998, J.L.M.B. 1999, 627. Het Hof oordeelde dat de vraag of een

verzekeringsmaatschappij intresten verschuldigd is boven de maximaal gewaarborgde bedra-

gen voortaan geregeld wordt door de dwingende bepalingen van artikel 82, tweede lid Wet

Landverzekeringsovereenkomst die intresten ten laste legt van de verzekeraar, berekend op de

verschuldigde schadevergoeding aan het slachtoffer en niet op het maximaal gewaarborgde

kapitaal. Wanneer het gaat om geschillen die dateren van voÂoÂr de inwerkingtreding van deze

wet, dient de polis te worden geõÈnterpreteerd op grond van de omvang van de dekking en dus

van de schuld van de verzekeraar. De verplichting voor de verzekeraars om te voorzien in

gewaarborgde kapitalen met het oog op hun uitbetaling, het feit dat zij zich de exclusieve

leiding toeeÈigenen van het proces als gevolg van het ongeval en de noodzaak voor de

verzekeraar om de overeenkomst te goeder trouw uit te voeren wijzen erop dat de stelling

van de verzekeraars die zegt dat hun verzekeringspolis enkel maar een cijferlimiet vastlegt van

hun waarborg, niet gegrond is. De afwezigheid van uitbetaling van intresten op de gewaar-

borgde plafonds zou de verzekeraar er noodzakelijkerwijze toe brengen de schadevergoeding

in zijn eigen voordeel te beheren in plaats van in het voordeel van de verzekerde.

(737) Luik 21 oktober 1999, R.G.A.R. 2000, nr. 13.281 en R.R.D. 2000, 93.

(738) Gent 27 november 2003, Vandermarliere/Fortis (AR nr. 1997/AR/1865), onuitgeg.; in

dezelfde zin Gent 27 november 2003, N.V. J. Vanneste/AXA Belgium (AR nr. 2002/AR/2208),

onuitgeg.
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grond van artikel 148 § 1 is de Wet Landverzekeringsovereenkomst op deze

verzekeringsovereenkomsten eerst van toepassing vanaf de dag van de wijzi-

ging, de vernieuwing, de verlenging of de omzetting van de overeenkomst.

De eerste wijziging van de verzekeringsovereenkomst na de inwerkingtre-

ding van deWet Landverzekeringsovereenkomst bleek uit het bijvoegsel van

5 april 1993 van de polis waarin met ingang van 1 april 1993 de waarborg

werd verhoogd. Aldus was de Wet Landverzekeringsovereenkomst op de

polis pas van toepassing vanaf 1 april 1993. Vanaf deze datum diende

bijgevolg artikel 82 Wet Landverzekeringsovereenkomst toepassing te vin-

den en was de verzekeraar gehouden dekking te verlenen voor de intresten en

kosten boven dekkingsgrens. Dit hield volgens het Hof in dat deze bepaling

moet toegepast worden voor de intresten en kosten die zich vanaf 1 april

1993 hebben gerealiseerd. Het Hof voegde daaraan toe dat de aansprakelijk-

heidsverzekeraar op grond van artikel 77 Wet Landverzekeringsovereen-

komst dekking geeft tegen alle vorderingen tot vergoeding wegens het

voorvallen van schade die in de overeenkomst beschreven is. De intresten

en kosten die in aanmerking werden genomen, zijn te beschouwen als schade

die voorgevallen is, zij het vanaf 1 april 1993, en waarvoor dekking aldus het

Hof moet verleend worden overeenkomstig de op dat ogenblik geldende

wettelijke bepalingen.

E. Vrije beschikking over de schadevergoeding (artikel 83)(739)

Conform artikel 83 Wet Landverzekeringsovereenkomst beschikt de bena-

deelde vrij over de door de verzekeraar verschuldigde schadevergoeding en

mag het bedrag van de schadevergoeding niet verschillen naar gelang het

gebruik dat de benadeelde ervan zal maken(740). Men neemt aan dat de

wetgever met dit artikel een algemeen principe inzake schadevergoeding

heeft bevestigd. Artikel 83 Wet Landverzekeringsovereenkomst maakt aldus

de praktijk van de dubbele schatting in WAM-verzekering onmogelijk.

Bovendien heeft deze bepaling tot gevolg dat de aansprakelijkheidsverzeke-

raar van de verantwoordelijke gehouden is tot vergoeding van de B.T.W. aan

een niet-B.T.W.-plichtige benadeelde, ook wanneer het beschadigd goed niet

werd hersteld of vervangen. Omtrent de vergoeding van de B.T.W. bestaat

veel rechtspraak. De bespreking van deze problematiek heeft voornamelijk

(739) P. COLLE, Handboek bijzonder gereglementeerde verzekeringscontracten, Antwerpen,

Intersentia Rechtswetenschappen, 2001, 129-133, nr. 239-241; A. COLPAERT, ,,JurisprudentieÈle

toepassingen van de Wet op de Landverzekeringen'' in VLAAMSE CONFERENTIE DER BALIE VAN

GENT (ed.), Verzekeringenrecht, Antwerpen, Maklu, 1998, 76; H. COUSY en G. SCHOORENS,

Parlementaire voorbereiding, 277; D. DE CALLATAY, ,,L'affectation des dommages et inteÂreÃts

et la deÂtermination du dommage'' in MeÂlanges Roger O. Dalcq. ResponsabiliteÂ et assurances,

Brussel, Larcier, 1994, 87-96.

(740) R.O. DALCQ, ,,Les assurances de responsabiliteÂ. Questions geÂneÂrales'' in M. FONTAINE

en J.M. BINON, La loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre, Brussel, Bruylant,

1993, 201, nr. 36-38.
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betrekking op de schadeloosstelling van de benadeelde en valt bijgevolg

buiten het bestek van deze bijdrage(741).

F. Kwitantie ter afrekening (artikel 84)(742)

Artikel 84 Wet Landverzekeringsovereenkomst bepaalt dat elke kwitantie

voor een gedeeltelijke afrekening of ter finale afrekening voor de benadeelde

niet betekent dat hij van zijn rechten afziet. Een kwitantie ter finale af-

rekening moet de elementen van de schade vermelden waarop die afrekening

slaat.

67.1. DRAAGWIJDTE

Bij het arrest van 20 juni 2001(743) oordeelde het Hof van Cassatie dat het

regelingsvoorstel dat door de benadeelde voor akkoord wordt ondertekend,

een kwitantie voor slot van alle rekening uitmaakt en deze kwitantie enkel de

rechten en verplichtingen van de benadeelde regelt. De kwitantie is bijgevolg

vreemd aan de rechten die de benadeelde tegen de verantwoordelijke voor

het ongeval kan laten gelden. Zij houdt geen verzaking in van de benadeelde

ten overstaan van de aansprakelijke. Het arrest verwijst hierbij uitdrukkelijk

naar artikel 84 Wet Landverzekeringsovereenkomst. Evenwel stelt zich de

vraag of deze verwijzing naar artikel 84Wet Landverzekeringsovereenkomst

wel dienend is, nu de kwitantie die werd ingeroepen, de relatie van de

benadeelde met zijn eigen schadeverzekeraar betrof en niet met de aanspra-

kelijkheidsverzekeraar van de verantwoordelijke. Voormeld artikel 84 kan

echter slechts van toepassing zijn op aansprakelijkheidsverzekeringen en niet

op zaakverzekeringen. Bovendien wordt in artikel 84 verwezen naar de

benadeelde en niet naar de verzekerde. De bedoeling van artikel 84 was

trouwens een al te vlugge en voor de benadeelde nadelige regeling door de

aansprakelijkheidsverzekeraar te vermijden(744).

(741) Zie betreffende de problematiek van de B.T.W. de recente bijdragen o.m. P. COLLE,

Handboek bijzonder gereglementeerde verzekeringscontracten, 129-133, nr. 239-241; J.-

L. FAGNART, ,,La reÂparation des dommages aux biens mateÂriels'', De Verz. 2003, Speciaal

nummer, 125-128.

(742) Zie betreffende artikel 84 Wet Landverzekeringsovereenkomst naast voornoemde alge-

mene bijdragen, H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 277-280;

A. COLPAERT, ,,JurisprudentieÈle toepassingen van de Wet op de Landverzekeringen'' in

CLAAMSE CONFERENTIE DER BALIE VAN GENT (ed.), Verzekeringenrecht, Antwerpen, Maklu,

1998, 77; E. DIRIX, ,,De kwijting voor saldo van rekening'', R.W. 1981-82, 192; Y. MERCHIERS,

,,Enkele problemen bij contentieux inzake verzekeringen'' in H. BRAECKMANS, M. STORME en

E. WYMEERSCH (eds.), Postuniversitaire Cyclus Willy Delva. Handels-, Economisch en Finan-

cieel Recht, Gent, Mys & Breesch, 1995, 688; D. SIMOENS, ,,Vergoedingskwijting en dading in

de verzekeringspraktijk'' in M. STORME, Y. MERCHIERS en J. HERBOTS (eds.), De overeenkomst

vandaag en morgen, XVIde postuniversitaire cyclus W. Delva 1989-90, Antwerpen, Kluwer,

1990, 187; C. VAN SCHOUBROECK, G. JOCQUE, A. VANDERSPIKKEN, H. COUSY, Overzicht

rechtspraak Verzekering motorrijtuigen, 273-277; nr. 93.1-94.2.

(743) Cass. 20 juni 2001, V.K.J. 2002, 13, nr. 2002/05.

(744) M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 644.
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Ook de Politierechtbank van Gent oordeelde dat de benadeelde na onderteke-

ning van een kwitantie nog vergoeding kan vorderen voor schade die niet

uitdrukkelijk is vermeld in de kwitantie alsmede voor schadeposten die in de

kwitantie reeds vermeld werden maar waaromtrent later nog schade is ont-

staan. Daaraan doet niet af dat de kwitantie tot stand kwam door tussenkomst

van de eigen verzekeraar van de benadeelde die een ,,kwijting voor rekening

van wie het behoort'' tekende (745).

De Correctionele Rechtbank van Namen oordeelde dat de benadeelde het

recht heeft betaling te eisen voor de nog niet vergoede schade, wanneer hij

geen afstand heeft gedaan van zijn rechten(746). De Rechtbank van Eerste

Aanleg te Dendermonde stelde dan weer dat de kwitantie die de benadeelde

en de verzekeraar van de aansprakelijke partij ondertekend hebben restrictief

moet geõÈnterpreteerd worden en overeenkomstig artikel 84 Wet Landver-

zekeringsovereenkomst de elementen van de schade moet vermelden waarop

de afrekening slaat. In deze zaak had de verzekeraar de helft van de schade

definitief vergoed. Volgens de Rechtbank had de benadeelde genoegen

genomen met deze vergoeding waardoor hij geen vorderingsrechten meer

had voor de andere helft van de schade(747).

67.2. DADING

De Rechtbank van Eerste Aanleg te NeufchaÃteau maakt een duidelijk on-

derscheid tussen kwitantie ter finale afrekening en een dading. Een kwitantie

ter finale afrekening heeft enkel tot gevolg dat de benadeelde volledig

schadeloos wordt gesteld, in de zin dat hij alles heeft ontvangen waar hij

recht op heeft. Deze kwitantie impliceert geenszins dat het slachtoffer van

zijn rechten afziet. Een dading daarentegen is een wederkerige overeenkomst

tussen partijen die wederzijds toegevingen doen om een geschil definitief te

beeÈindigen of te voorkomen(748). In een arrest van 19 september 2001 heeft

het Hof van Cassatie geoordeeld dat artikel 84 Wet Landverzekeringsover-

eenkomst niet van toepassing is in geval van een dading die geregeld wordt

door de artikelen 2044 tot 2058 B.W.(749). Ook het Hof van Beroep te

Brussel besliste dat artikel 84 Wet Landverzekeringsovereenkomst geen

betrekking heeft op een dadingsovereenkomst die naar behoren werd opge-

steld en waarbij een partij aan elke vordering verzaakte, mits volledige

vergoeding van haar schade waarvan de bestanddelen werden opgesomd

zonder aparte raming van elke schadepost(750). De Politierechtbank te

Brugge oordeelde nog dat artikel 84, lid 1 Wet Landverzekeringsovereen-

(745) Pol. Gent 26 oktober 1998, R.W. 1999-2000, 752; T.V.P. 2000, 414.

(746) Corr. Namen 14 januari 1997, R.R.D. 1997, 84.

(747) Rb. Dendermonde 19 maart 2003, De Verz. 2003, 509, noot P. FONTAINE, ,,Quittances et

transactions''.

(748) Rb. NeufchaÃteau 16 juni 1999, R.R.D. 1999, 287.

(749) Cass. 19 september 2001, De Verz. 2002, 797; R.G.A.R. 2003, nr. 13.658.

(750) Brussel 28 november 2001, R.G.A.R. 2002, nr. 13.576.
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komst partijen geenszins belet een dading aan te gaan, houdende afstand van

het recht op herstel van eventuele toekomstige schade, met of zonder erken-

ning van de aansprakelijkheid(751). De problematiek van de dading en de

onverschuldigde betaling als zodanig is ruimer dan de in artikel 84 Wet

Landverzekeringsovereenkomst bepaalde regeling en valt bijgevolg buiten

het bestek van dit overzicht(752).

G. Schadeloosstelling door de verzekerde (artikel 85)(753)

Artikel 85 Wet Landverzekeringsovereenkomst stelt dat wanneer de verze-

kerde de benadeelde heeft vergoed of hem een vergoeding heeft toegezegd,

zonder de toestemming van de verzekeraar, zulks tegen deze laatste niet kan

worden ingeroepen. Erkenning van feiten of verstrekking van eerste gelde-

lijke of medische hulp door de verzekerde kunnen voor de verzekeraar geen

grond opleveren om zijn dekking te weigeren.

68.1. TOEZEGGING VERGOEDING

De Rechtbank van Eerste Aanleg te Brugge oordeelde dat een toezegging van

vergoeding in de zin van artikel 85 Wet Landverzekeringsovereenkomst niet

kan worden afgeleid uit de loutere mededeling van de ongevalsaangifte,

polissen en briefwisseling. Niets belet de verzekerde om zijn visie betref-

fende de aansprakelijkheid aan zijn eigen verzekeraar te kennen te ge-

ven(754).

68.2. ERKENNING VAN AANSPRAKELIJKHEID

VoÂoÂr de inwerkingtreding van de Wet Landverzekeringsovereenkomst be-

stond er geen uitdrukkelijk wettelijk verbod voor de verzekerde om zijn

aansprakelijkheid te erkennen. In de praktijk was het evenwel gebruikelijk

om contractueel een verbod op erkenning van zijn aansprakelijkheid te

bedingen, op straffe van verval van dekking. Dit wordt geõÈllustreerd door

een beslissing van het Hof van Beroep te Luik waarbij een makelaar ver-

keerde inlichtingen had verschaft met betrekking tot de voorwaarden voor

(751) Pol. Brugge 21 december 1995, V.K.J. 1996, 229.

(752) Zie hierover naast reeds voornoemde bijdragen o.m. P. COLLE, ,,Over de dading en de

vergoedingskwitantie in de praktijk van de verzekeringen'', R.W. 1999-00, 969; T. KINSCHOTS,

,,De precontractuele aansprakelijkheid van de verzekeraar bij het aangaan van een dading'',

T.B.B.R. 1997, 194.

(753) H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 280-281; T. VANSWEEVELT

en V. PETITAT, ,,De erkenning van feiten en van aansprakelijkheid door de verzekerde in het

raam van een aansprakelijkheidsverzekering'', R.W. 2002-2003, 1481-1492; T. VANSWEEVELT

en V. PETITAT, ,,Commentaar bij art. 85 Wet Landverzekeringsovereenkomst'' in H. COUSY,

L. SCHUERMANS, K. BERNAUW en C. VAN SCHOUBROECK (eds.), Verzekeringen. Artikelsgewijze

commentaar met overzicht van rechtspraak en rechtsleer, Mechelen, Kluwer, losbl.;

T. VANSWEEVELT en V. PETITAT, ,,De erkenning van feiten en van fouten door een arts-

verzekerde na een schadegeval; when sorry seems to be the hardest word?'', T. Gez. 2003, 306.

(754) Rb. Brugge 10 april 2000, R.W. 2001-2002, 167.
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een verzekering materieÈle schade auto en waardoor de auto op het ogenblik

van het ongeval hiervoor niet verzekerd was. Na dit schadegeval erkende de

makelaar zijn aansprakelijkheid schriftelijk ten opzichte van zijn clieÈnt. Het

Hof van Beroep te Luik besliste dat de beroepsaansprakelijkheidsverzekeraar

van de makelaar de clausule van verval van dekking kon inroepen daar deze

laatste zijn aansprakelijkheid ten opzichte van zijn clieÈnt schriftelijk erkend

had(755).

Omtrent de vraag of de verzekeraar, gelet op artikel 85 Wet Landverzeke-

ringsovereenkomst, contractueel nog de sanctie van verval van dekking kan

bedingen in geval van erkenning van aansprakelijkheid, bestaat onzekerheid

in de rechtsleer(756).

In een vonnis van 27 februari 1997 oordeelde de Rechtbank van Eerste

Aanleg te Hasselt dat een beding in de polis niet kan beletten dat de

verzekerde tijdens een strafonderzoek een verklaring aflegt. Dergelijke ver-

klaring kon volgens de Rechtbank niet beschouwd worden als een erkenning

van aansprakelijkheid in de zin van artikel 85 Wet Landverzekeringsover-

eenkomst(757).

H. Eigen recht van de benadeelde (artikel 86)

69.1. TOEPASSINGSGEBIED

Overeenkomstig artikel 86, lid 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst be-

schikt de benadeelde over een eigen recht tegen de aansprakelijkheidsver-

zekeraar(758). Dit eigen recht vloeit niet voort uit de verzekeringsovereen-

komst maar uit de wettelijke bepaling van artikel 86 Wet Landverzekerings-

(755) Luik 25 maart 1997, J.L.M.B. 1997, 1340.

(756) Zie hierover T. VAN SWEEVELT en V. PETITAT, l.c., 1484-1485.

(757) Rb. Hasselt 27 februari 1997, T.B.B.R. 1997, 217.

(758) Zie de grondige studies van o.m. L. CORNELIS en R. GEELEN, ,,De rechtstreekse vorde-

ring'' in VLAAMS PLEITGENOOTSCHAP BIJ DE BALIE TE BRUSSEL (ed.), Verzekeringen en gerechte-

lijke procedures, Kalmthout, Biblo, 1996, 107-141; R. GEELEN, ,,Artikel 86 Wet

Landverzekeringsovereenkomst'' in H. COUSY, K. BERNAUW, L. SCHUERMANS en C. VAN

SCHOUBROECK (eds.), Artikelsgewijze commentaar met overzicht van rechtspraak en rechtsleer,

Mechelen, Kluwer, losbl., 1-20; JOCQUE, G., ,,Artikel 12 wet 21 november 1989'' in H. COUSY,

K. BERNAUW, L. SCHUERMANS en C. VAN SCHOUBROECK (ed.), Artikelsgewijze commentaar met

overzicht van rechtspraak en rechtsleer, Mechelen, Kluwer, losbl., 1-10; B. DUBUISSON,

,,L'action directe et l'action reÂcursoire'' in B. DUBUISSON en P. JADOUL (ed.), La loi du 25

juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre. Dix anneÂes d'application, Brussel, Academia-

Bruylant, 2003, 147-155; M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 651-666;

L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch verzekeringsrecht, 338-346, nr. 511-523; J.-L.

FAGNART, Droit priveÂ des assurances terrestres, 263-264; H. COUSY en C. VAN SCHOUBROECK,

,,De actualiteit van de rechtstreekse vordering in het verzekeringsrecht'' in Liber Amicorum

Lucien Simont, Brussel, Bruylant, 2002, 563-578; N. DENOEL, ,,Les assurances de la responsa-

biliteÂ et la loi du 25 juin 1992'' in Les assurances de la responsabiliteÂ, Brussel, Editions du

Jeune Barreau de Bruxelles, 1999, 102-104; R.O. DALCQ, ,,Les assurances de responsabiliteÂ.

Questions speÂciales'' in J.M. BINON en M. FONTAINE (ed.), La loi sur le contrat d'assurance

terrestre, Brussel, Academia-Bruylant, 1993, 203 e.v.; H. DE RODE, ,,Les assurances de

responsabiliteÂ'' in J.-L. FAGNART (ed.), TraiteÂ theÂorique et pratique des responsabiliteÂs,

Brussel, Story Scientia, 1998, Boek 70.
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overeenkomst zelf(759). Op grond van artikel 86, lid 2 Wet Landverzeke-

ringsovereenkomst heeft het eigen recht tot gevolg dat de door de verzeke-

raar verschuldigde schadevergoeding aan de benadeelde rechtstreeks toe-

komt, met uitsluiting van de overige schuldeisers van de verzekerde(760).

Bij artikel 10 van de wet van 22 augustus 2002 werd artikel 86 Wet Land-

verzekeringsovereenkomst aangevuld met een derde lid. Deze aanvulling her-

neemt de inhoud van het voormalig artikel 12, lid 2 WAM-wet(761), dat

opgeheven werd(762). Sedert de wetswijziging van 2002 bevat artikel 86, lid

3 Wet Landverzekeringsovereenkomst thans ook een op alle aansprakelijk-

heidsverzekeringen toepasselijke regeling inzake de samenloop van de recht-

streekse vorderingen van verschillende slachtoffers van een zelfde ongeval. De

regeling houdt in dat indien er meer dan eÂeÂn benadeelde is en het totaal bedrag

van de verschuldigde schadeloosstellingen de verzekerde som overschrijdt, de

rechten van de benadeelden tegen de verzekeraar naar evenredigheid worden

verminderd ten belope van deze som. Niettemin blijft de verzekeraar die,

onbekend met het bestaan van vorderingen van andere benadeelden, te goeder

trouw aan een benadeelde een groter bedrag dan het aan deze toekomende deel

heeft uitgekeerd, jegens die anderen slechts gehouden tot het beloop van het

overblijvende gedeelte van de verzekerde som. Het probleem rijst uiteraard niet

in aansprakelijkheidsverzekeringen waarin het verzekerd bedrag ongelimiteerd

is. Zulks is in ons land nog het geval voor de dekking van lichamelijk letsel in

de verplichte WAM-verzekering. Wanneer de verzekerde bedragen beperkt

zijn, kan het gevaar bestaan dat de verzekeraar zo lang mogelijk wacht om de

benadeelden te vergoeden, ten einde te vermijden dat tegen hem wordt inge-

roepen dat het bestaan van vorderingen van andere benadeelden hem bekend

was en hij ten onrechte aan een benadeelde een groter dan het hem toekomend

bedrag heeft uitgekeerd(763).

(759) Gent 9 maart 2001, V.K.J. 2001, 337, nr. 2001/143.

(760) B. DUBUISSON, ,,La norme impeÂrative dans le contrat d'assurance'' in Liber Amicorum

Hubert Claassens. Verzekering: theorie en praktijk, Reeks CRIS, 12, Antwerpen, Maklu, 1998,

118, nr. 14 argumenteert dat artikel 86 van openbare orde is.

(761) Omtrent het thans opgeheven artikel 12 lid 2 WAM-wet, G. JOCQUE, ,,Artikel 12 wet

21 november 1989'' in H. COUSY, K. BERNAUW, L. SCHUERMANS en C. VAN SCHOUBROECK

(eds.), Verzekeringen. Artikelsgewijze commentaar met overzicht van rechtspraak en rechts-

leer, Mechelen, Kluwer, losbl., 9-10.

(762) G. JOCQUE, ,,De nieuwe WAM-wetgeving'', CABG-Cahiers Antwerpen Brussel Gent

2003/5, 28-29; V. CALLEWAERT, ,,Les modifications apporteÂes aÁ la loi du 25 juin 1992 sur le

contrat d'assurance terrestre par les lois des 2 et 22 aouÃt 1992'', R.G.A.R. 2003, nr. 13.733,

nr. 12-13.

(763) Bv. de discussies inzake de toepassing van de wet van 30 juli 1979 inzake de aansprake-

lijkheidsverzekering brand en ontploffing betreffende de voor het pubiek toegankelijke ge-

bouwen in de zaak van de brand in het Switelhotel, H. CLAASSENS, ,,La responsabiliteÂ objective

et l'assurance obligatoire en cas d'incendie ou d'explosion frappant des eÂtablissements

habituellement accessibles au public'' inMeÂlanges offerts aÁ Marcel Fontaine, Brussel, Larcier,

2003, 603-631; C. VAN SCHOUBROECK ,,Objectieve aansprakelijkheid en verzekeringsplicht bij

schade door rampen. Een Belgische case-study'' in A. AKKERMANS en E. BRANS (eds.),

Aansprakelijkheid en schadeverhaal bij rampen, Nijmegen, Ars Aequi Libri, 2002, 155-158.

Zie hierover o.m. W. VAN BOOM, ,,Verdeling van een ontoereikendeWA-polis'' in T. HARTLIEF

en M. MENDEL (eds.), Verzekering en maatschappij, Deventer, Kluwer, 2000, 119-130.
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Deze bepalingen van artikel 86 zijn van toepassing op alle aansprakelijk-

heidsverzekeringen(764). Dit geldt uiteraard enkel voor de aansprakelijk-

heidsverzekeringen waarop de Wet Landverzekeringsovereenkomst van toe-

passing is en niet voor de verzekeringen die nog onderworpen zijn aan de

Verzekeringswet 11 juni 1874, zoals de transportverzekering(765) en zee-

verzekering(766).

De toepassing van artikel 86 kan niet uitgebreid worden tot andere verzeke-

ringen dan aansprakelijkheidsverzekeringen. Zo beschikt de advocaat niet

over een rechtstreekse vordering tegen de rechtsbijstandsverzekeraar van zijn

klieÈnt(767). De vordering van de advocaat tegen de rechtsbijstandsverzeke-

raar kan enkel gesteund worden op een beding ten behoeve van de door de

verzekerde gekozen en door de verzekeraar goedgekeurde advocaat die

begunstigde wordt van de polis(768).

Wanneer het slachtoffer de hoedanigheid van verzekerde heeft en aanspraak

kan maken op dekking door een ongevallenverzekering afgesloten door een

andere verzekeringnemer, kan hij rechtstreeks vergoeding vorderen van de

verzekeraar op grond van het verzekeringscontract en is zijn vordering niet

gesteund op artikel 86 Wet Landverzekeringsovereenkomst(769). Hetzelfde

geldt wanneer een zaakverzekering werd afgesloten, zoals werd geoordeeld

in het kader van een polis ,,tentoonstellingsrisico'' waarbij tentoongestelde

kunstwerken en kunstvoorwerpen verzekerd werden(770).

De getroffene van een arbeidsongeval beschikt evenmin over een eigen recht

in de zin van artikel 86 tegen de arbeidsongevallenverzekeraar(771).

69.2. UITOEFENING VAN HET EIGEN RECHT

Het eigen recht van de benadeelde tegen de verzekeraar van de voor het

ongeval aansprakelijke is ondergeschikt aan het bestaan van een verzekering

op het ogenblik van het ongeval. Zo beschikt de benadeelde bij afwezigheid

van een verzekeringsovereenkomst op het ogenblik van het ongeval niet over

een eigen recht ten overstaan van de WAM-verzekeraar wanneer de groene

(764) Rb. Brussel 5 december 1996, J.L.M.B. 1997, 1543: het vonnis acht artikel 86 van

toepassing op de WAM-verzekering, niettegenstaande het toen geldend artikel 12 WAM-wet

eveneens in een eigen recht voorzag.

(765) Kh. Ieper 19 februari 2001, R.W. 2002-03, 72.

(766) Rb. Namen 7 maart 2001, De Verz. 2002, 131, noot F. LONGFILS waarbij de Wet

Landverzekeringsovereenkomst van 25 juni 1992 toch van toepassing werd geacht op een

polis ,,pleziervaart''.

(767) Vred. 12 juni 1998, De Verz. 1999, 671, noot P. COLLE.

(768) Rb. Brussel 31 mei 1999, R.G.A.R. 2001, nr. 13.346.

(769) Bergen 7 december 1998, R.G.A.R. 2001, nr. 13.357 en J.T. 1999, 169.

(770) Kh. Antwerpen 21 maart 1997, Eur. Vervoerr. 1997, 477.

(771) Arbh. Luik 25 maart 1999, J.L.M.B. 2000, 427.
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kaart vals is en tevens werd vastgesteld dat het ongeval zich heeft voorge-

daan voor de aflevering van de kaart door de makelaar(772).

De rechtstreekse vordering kan door de benadeelde in de regel enkel worden

ingesteld als de verzekeraar krachtens de overeenkomst of de wet tot dekking

gehouden is(773). Het eigen recht bestaat slechts binnen de perken van de

door de verzekeringsovereenkomst geboden dekking. In het kader van een

polis ,,B.A.-na levering'' werd door de Rechtbank van Eerste Aanleg te Gent

geoordeeld dat de verzekeraar niet diende tussen te komen in de herstel-

kosten aan het slecht uitgevoerde werk zelf aangezien enkel dekking voor-

zien was voor gevolgschade die het slecht uitgevoerde werk had veroorzaakt.

Bovendien was de tussenkomst voor de niet-materieÈle schade beperkt tot de

helft van de verzekerde bedragen(774).

Bijzondere aandacht dient geschonken te worden aan het arrest van het Hof

van Cassatie van 22 oktober 1999(775) waarbij de omvang van de ver-

goedingsplicht van de aansprakelijkheidsverzekeraar in geval van een verde-

ling van aansprakelijkheid tussen meerdere verweerders of tussen dader en

slachtoffer ter discussie stond. Het Hof oordeelde dat de aansprakelijkheids-

verzekeraar niet kan gehouden zijn tot dekking van een hogere schadever-

goeding dan degene die veroorzaakt is door de fout van zijn verzekerde,

hetgeen inhoudt dat ten overstaan van de verzekeraar met de verdeling van de

aansprakelijkheid dient rekening gehouden te worden. Een slachtoffer dat

zelf geen fout heeft begaan, kan bijgevolg op grond van zijn eigen recht geen

integrale vergoeding bekomen van de aansprakelijkheidsverzekeraar doch

slechts een vergoeding in verhouding tot het aandeel dat de verzekerde heeft

in de aansprakelijkheid voor het ongeval. Er zijn ook toepassingen in de

lagere rechtspraak. Zo werd geoordeeld dat wanneer een ongeval veroorzaakt

is door de samenlopende fouten van twee bestuurders, de foutloze eigenaar

van eÂeÂn van de beschadigde voertuigen tegen de WAM-verzekeraar van het

andere voertuig slechts vergoeding kan vorderen voor het deel van zijn

schade waarvoor de verzekerde van deze verzekeraar aansprakelijkheid

draagt(776).

Belangrijk is de uitspraak van het Hof van Cassatie, naar luid waarvan, in de

situatie dat de verzekerde aansprakelijk wordt gesteld op grond van artikel

1386bis B.W.(777), het recht op mildering van de verplichting tot vergoe-

(772) Cass. 11 oktober 2000, Arr. Cass. 2000, 1553; R.W. 2002-2003, 292; V.K.J. 2001, 78,

nr. 2001/37 en De Verz. 2001, 718.

(773) Cass. 26 april 1999, Arr. Cass. 1989-90, 1101 en J.L.M.B. 1992, 888, noot L. BARNICH.

(774) Rb. Gent 11 april 2001, R.W. 2002-03, 1185.

(775) Cass. 22 oktober 1999, Arr. Cass. 1999, 1315; R.W. 2000-01, 1492; V.K.J. 2000, 52,

nr. 2000/24; De Verz. 2001, 84 en T.A.V.W. 2000, 325, noot D. VAN TRIMPONT.

(776) Rb. Brussel 13 februari 2002, V.K.J. 2002, 173, nr. 2002/77.

(777) Art. 1386bis B.W. laat de rechter toe om een persoon die zich in staat van krankzinnig-

heid bevindt, of in een staat van ernstige geestesstoornis of zwakzinnigheid die hem voor de

controle van zijn daden ongeschikt maakt, te veroordelen tot de gehele vergoeding of tot een

gedeelte van de vergoeding van de door hem veroorzaakte schade waartoe hij zou gehouden

zijn indien hij de controle van zijn daden had.
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ding van de schade alleen ten goede komt aan de geesteszieke zelf en niet aan

de verzekeraar die aangesproken wordt door het slachtoffer. De aansprake-

lijkheidsverzekeraar kan zich aldus niet beroepen op de billijkheid zoals

bedoeld in artikel 1386bis B.W. en is gehouden tot vergoeding van de gehele

schade(778).

69.3. WERKING IN DE TIJD

Bij het arrest van 6 oktober 2000 heeft het Hof van Cassatie geoordeeld dat

de benadeelde ook over een eigen recht beschikt voor feiten die gepleegd

werden voÂoÂr 1 januari 1993(779), behoudens wanneer bepaalde rechten reeds

onherroepelijk vastgesteld zijn(780). Het Hof stelt dat de wetgever door

invoering van artikel 86 de uitoefening van de rechten van de benadeelden

met onmiddellijke werking heeft willen onderwerpen aan de nieuwe rege-

ling. Artikel 86 Wet Landverzekeringsovereenkomst wijzigt volgens het Hof

niet de verplichtingen van de verzekeraar en voert geen nieuwe aansprake-

lijkheidsregel in. Zij strekt er in hoofdzaak toe de afwikkeling van schade-

gevallen te vereenvoudigen door aan de benadeelden een rechtstreekse

vordering toe te kennen en hen hierbij te beschermen tegen het onvermogen

van de verzekerde(781). Het Hof erkent dat de toepassing van art. 87 § 2

weliswaar in bepaalde omstandigheden de toestand van de verzekeraar kan

verzwaren, doch is van oordeel dat dit ,,accessoir aspect'' niet opweegt tegen

de wil van de wetgever tot onmiddellijke invoering van het eigen recht.

Het Hof van Cassatie bevestigde zijn zienswijze bij het arrest van 23 maart

2001(782). In de lagere rechtspraak werd dit standpunt reeds voÂoÂr de voor-

(778) Cass. 22 september 2000, Arr. Cass. 2000, 1420; A.J.T. 2000-01, 643, noot C. VAN

SCHOUBROECK; R.G.A.R. 2002, nr. 13.469; J.T. 2001, 632; Juristenkrant 2001 (weergave

W. GELDHOF), afl. 26, 4; R.G.A.R. 2002, nr. 13.469; R.W. 2000-01, 1418, noot F. SWENNEN.

Het geschil diende nog beoordeeld te worden op grond van het toenmalig artikel 38 Ver-

zekeringswet 11 juni 1874. De door het Hof gegeven oplossing lijkt onverkort te kunnen gelden

ten aanzien van artikel 86 Wet Landverzekeringsovereenkomst.

(779) Datum van inwerkingtreding van artikel 86 Wet Landverzekeringsovereenkomst.

(780) Cass. 6 oktober 2000, Arr. Cass. 2000, 1518; R.W. 2000-01, 516; T.B.H. 2000, 762, noot

R. GEELEN, ,,Artikel 86 Wet Landverzekeringsovereenkomst: toepassing in de tijd''; R.G.A.R.

2001, nr. 13.462;De Verz. 2001, 253, noot M. HOUBEN; V.K.J. 2001, 74, nr. 2001/36; J.T. 2001,

924; Juristenkrant 2000 (weergave E. BREWAEYS), afl. 18, 4 en V.K.J. 2001, 74.

Zie hieromtrent eveneens, L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch verzekeringsrecht,

343-346, nr. 523; B. DUBUISSON, ,,L'action directe et l'action reÂcursoire'', l.c., 153-155.

(781) Het Hof merkt hierbij op dat deze bescherming gebeurt op een andere wijze dan door de

toekenning van het voorrecht voorzien in artikel 20, 9
o
Hyp. W. Omtrent artikel 20, 9

o
Hyp. W.

o.m. E. DIRIX, ,,Voorrechten'' in E. DIRIX, A. CUYPERS en L. LANOYE (eds.), Voorrechten en

hypotheken. Artikelsgewijze commentaar met overzicht van rechtspraak en rechtsleer, Me-

chelen, Kluwer, losbl.; S. ROLAND, ,,De rechtstreekse vordering tegen de aansprakelijkheids-

assuradeuren terzake van vervoer'', R.H.A. 1995, 291.

(782) Cass. 23 maart 2001, R.W. 2002-03, 1464; R.G.A.R. 2003, nr. 13.759: het door de

benadeelde ingeroepen middel werd evenwel onontvankelijk verklaard, nu hij voor de feiten-

rechter niet had aangevoerd te beschikken over een eigen recht en het onderzoek van het middel

het Hof zou verplicht hebben de feiten te onderzoeken, namelijk of ten aanzien van de

verzekeraar geen rechten reeds onherroepelijk vastgesteld waren.
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melde arresten van het Hof van Cassatie aangenomen(783) en ook erna

verder gevolgd(784).

Om deze zienswijze te ondersteunen wordt er in deze rechtspraak nog op

gewezen dat artikel 20, 9
o
Hyp.W. werd opgeheven door artikel 147, 3

o
Wet

Landverzekeringsovereenkomst(785) waaruit de bedoeling van de wetgever

wordt afgeleid dat vanaf 1 januari 1993 de benadeelde effectief de recht-

streekse vordering van artikel 86 kan inroepen, ongeacht of het schadegeval

zich voor deze datum heeft voorgedaan. Bovendien heeft artikel 86 volgens

deze rechtspraak geen betrekking op het bestaan en de omvang van de

vordering van de benadeelde maar enkel op de vraag aan wie de verzekeraar

de vergoeding moet uitbetalen(786).

Het door het Hof van Cassatie ingenomen standpunt wordt echter niet

unaniem gedeeld. VoÂoÂr het arrest van 6 oktober 2000 van het Hof van

Cassatie werd door sommige lagere rechtspraak aangenomen dat artikel 86

geen toepassing kan vinden op schadegevallen daterend van voÂoÂr 1 januari

1993. Hierbij werd er van uitgegaan dat met artikel 86 een nieuwe aansprake-

lijkheidsregel werd ingevoerd waardoor deze bepaling geen toepassing kan

vinden op schadegevallen van voor de inwerkingtreding van de nieuwe

regeling. Tevens werd er op gewezen dat de toestand van de verzekeraar

werd verzwaard door de invoering van artikel 87 Wet Landverzekerings-

overeenkomst(787).

Op te merken valt dat het Hof van Beroep te Antwerpen in de zaak die geleid

heeft tot het arrest van 6 oktober 2000 van het Hof van Cassatie bij zijn arrest

van 10 september 2002 na cassatie opnieuw het bestaan van een eigen recht

tegen de verzekeraar heeft verworpen(788). Het Hof aanvaardt dat artikel 86

(783) Antwerpen 10 januari 2000, V.K.J. 2001, 3, nr. 2001/1; Luik 30 juni 1999, J.L.M.B.

2000, 450; Bergen 28 november 1996, R.G.A.R. 1997, nr. 12.709; Kh. Antwerpen 9 februari

1999, R.W. 1999-2000, 855; Kh. Hasselt 20 februari 1997, T.B.H. 1997, 708; Vred. Westerlo

10 januari 1997, R.W. 1997-98, 1302; T.B.H. 1997, 719; Rb. Brussel 5 december 1996,

J.L.M.B. 1997, 1534; Kh. Hasselt 30 oktober 1996, Limb. Rechtsl. 1997, 55; N. DENOEL,

,,Les assurances de responsabiliteÂ et la loi du 25 juin 1992'' in Les assurances de responsa-

biliteÂ, Brussel, Editions du Jeune Barreau de Bruxelles, 1999, 124-132, nr. 133-147.

(784) Gent 9 maart 2001, V.K.J. 2001, 337, nr. 2001/143.

(785) Naderhand werd deze bepaling terug ingevoerd gezien de nieuwe Wet Landverzeke-

ringsovereeenkomst niet op alle verzekeringsovereenkomsten van toepassing is en artikel 20,

9
o
Hyp. W. bijgevolg nog gelding heeft voor de verzekeringen die onder het toepassingsgebied

van de Verzekeringswet 11 juni 1874 vallen.

(786) Kh. Brussel 3 februari 1997, R.W. 1997-98, 23; T.B.H. 1997, 704, noot C. VAN

SCHOUBROECK. In het vonnis wordt er eveneens op gewezen dat in de voorbereidende werken

artikel 20, 9
o
Hyp.W. overbodig werd geacht gelet op de invoering van artikel 86.

(787) Gent 30 juni 1999, R.G.A.R. 2001, nr. 13.387; Brussel 24 maart 1999, A.J.T. 1999-2000,

686 dat het voorwerp is van het cassatiearrest van 6 oktober 2000; Bergen 7 december 1998,

R.G.A.R. 2001, nr. 13.357; J.L.M.B. 2000, 447; J.T. 1999, 169 en R.R.D. 1999, 59; Rb. Bergen

9 maart 1999, R.R.D. 1999, 421, noot A. LORENT; Rb. Luik 8 september 1998, J.L.M.B. 1999,

646.

(788) R.W. 2002-03, 1429; R.G.A.R. nr. 13.760, kritische noot D. SCHUERMANS en J.-F. VAN

DROOGHENBROECK en De Verz. 2003, 700; tegen dit arrest werd opnieuw een voorziening in

cassatie ingesteld, cf. mededeling in R.W. 2002-03, 1560.
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geen aansprakelijkheidsregel inhoudt maar enkel de gevolgen van de aan-

sprakelijkheid regelt, met name de vraag tot wie de benadeelde zich mag

richten om vergoed te worden. Volgens het Hof worden deze gevolgen

beheerst door de regelen die van toepassing waren op het ogenblik dat de

beweerde aansprakelijkheid is ontstaan, en meer bepaald op het ogenblik dat

de benadeelde de aansprakelijkheid van de beweerde schuldige heeft opge-

worpen(789). Hieruit leidt het Hof af dat de rechten van de benadeelde reeds

onherroepelijk waren vastgelegd voor 1 januari 1993 waardoor er geen eigen

recht in de zin van artikel 86 Wet Landverzekeringsovereenkomst in hoofde

van de benadeelde kan bestaan.

I. Tegenstelbaarheid van de excepties, vrijstellingen, nietigheid en verval

van recht (artikel 87)

§ 1. Verplichte verzekeringen

70.1. NIET-TEGENSTELBARE VERWEERMIDDELEN

Overeenkomstig art. 87 § 1, lid 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst(790)

kunnen bij de verplichte aansprakelijkheidsverzekeringen(791) de excepties,

vrijstellingen, de nietigheid en het verval van recht voortvloeiend uit de wet

of de overeenkomst en die hun oorzaak vinden in een feit dat zich voor of na

het schadegeval heeft voorgedaan, aan de benadeelde niet tegengeworpen

worden(792).

Het oorspronkelijke artikel 87 § 1, lid 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst

maakte met betrekking tot deze verweermiddelen geen melding van de niet-

(789) Ten deze bij brief van 12 oktober 1992.

(790) B. DUBUISSON, ,,La norme impeÂrative dans le contrat d'assurance'' in Liber Amicorum

Hubert Claassens. Verzekering: theorie en praktijk, Reeks CRIS, 12, Antwerpen, Maklu, 1998,

118, nr. 14 argumenteert dat artikel 87 van openbare orde is.

(791) Betreffende het begrip verplichte verzekering o.m. B. DUBUISSON, ,,L'action directe et

l'action reÂcursoire'' in B. DUBUISSON en P. JADOUL (eds.), La loi du 25 juin 1992 sur le contrat

d'assurance terrestre. Dix anneÂes d'application, Brussel, Academia-Bruylant, 2003, 157-159.

Zie meer algemeen inzake verplichte verzekeringen, o.m. J. ROGGE en B. DUBUISSON, (eds.),

,,L'obligation d'assurance. Analyse eÂconomique et juridique. De Verzekeringsplicht. Econo-

mische en juridische analyse'', De Verz. 2001, Dossier 7, 201 p.; C. VAN SCHOUBROECK,

Professionele aansprakelijkheidsverzekering en de Europese Interne Markt, Reeks Aansprake-

lijkheidsrecht, 10, Antwerpen-Diegem, Maklu Uitgevers-ced.samson, 1994, 336-344;

H. CLAASSENS, ,,De verplichte verzekeringen in het aanstaande Europa der verzekeringen''

in Het Europa van de verzekeringen. De richtlijnen van de derde generatie L'Europe de

l'assurance. Les directives de la troisieÁme geÂneÂration, Antwerpen-Brussel, Maklu Uitgevers-

Academia-Bruylant, 1992, 261-276.

(792) Luik 29 oktober 1998, T.B.B.R. 2003, 235, noot I. SAMOY, ,,De rechtstreekse vordering

van de eigenaar tegen de verzekeraar en de tegenstelbaarheid van excepties. Een zoektocht naar

algemene regels'': een uitdrukkelijke wettelijke bepaling is vereist opdat de excepties niet

tegenstelbaar zouden zijn aan de benadeelde; zonder wettelijke regeling zijn de excepties

tegenstelbaar aan de benadeelde voor zover zij ontstaan zijn voor het instellen van de recht-

streekse vordering; contra Bergen 10 januari 2000, R.G.A.R. 2001, nr. 13.434 m.b.t. tot de

tegenstelbaarheid van de verjaring in het kader van de rechtstreekse vordering van het

voormalig artikel 38 Verzekeringswet 11 juni 1874.
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tegenwerpelijkheid van vrijstellingen. In artikel 87 § 1 Wet Landverzeke-

ringsovereenkomst werd door artikel 11 van de wet van 22 augustus

2002(793) evenwel het woord ,,vrijstellingen'' ingevoegd tussen de woorden

,,excepties'' en ,,de nietigheid''. De wetgever heeft door deze toevoeging de

effecten van de rechtspraak van het Hof van Cassatie willen tegengaan. Bij

het arrest van 19 oktober 2001(794) had het Hof van Cassatie immers

geoordeeld dat het beding inzake vrijstelling niet begrepen is in de aan de

benadeelde niet-tegenstelbare excepties waardoor een vrijstelling in de ver-

plichte beroepsaansprakelijkheidsverzekering voor architecten wel tegen-

stelbaar werd geacht aan de benadeelden.

Ingevolge artikel 87 § 1, lid 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst kan een

inbreuk van de verzekerde op zijn contractuele verplichtingen ten overstaan

van de verzekeraar door deze laatste niet worden ingeroepen tegen de

benadeelde. Zo werd met betrekking tot een WAM-verzekering geoordeeld

dat het feit dat de verzekerde op bedrieglijke wijze het chassisnummer van

het omschreven voertuig wijzigde en er oude nummerplaten op aanbracht,

niet tegenstelbaar is aan de benadeelde(795).

70.2. TEGENSTELBARE VERWEERMIDDELEN

Op grond van artikel 87 § 1, lid 2Wet Landverzekeringsovereenkomst kan de

nietigverklaring, de opzegging, de beeÈindiging of de schorsing van de over-

eenkomst die geschied is voordat het schadegeval zich heeft voorgedaan, wel

aan de benadeelde tegengeworpen worden.

De uitoefening van het eigen recht door de benadeelde kan slechts worden

uitgeoefend indien een verzekeringsovereenkomst van kracht is op het ogen-

blik van het schadegeval(796). De verzekeraar moet ingevolge de overeen-

komst of de wet tot dekking gehouden zijn(797). Wanneer het risico niet

gedekt wordt door de verzekeraar(798), of wanneer voÂoÂr het voorvallen van

(793) B.S. 31 augustus 2002. Bij artikel 3 van bedoelde wet wordt eveneens artikel 5 WAM-

wet opgeheven. Artikel 87 § 1 is bijgevolg van toepassing op alle aansprakelijkheidsverzeke-

ringen, met inbegrip van de WAM-verzekering, G. JOCQUE, ,,De nieuwe WAM-wetgeving'',

CABG-Cahiers Antwerpen Brussel Gent 2003/5, 35-36; V. CALLEWAERT, ,,Les modifications

apporteÂes aÁ la loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre par les lois des 2 et 22 aouÃt

1992'', R.G.A.R. 2003, nr. 13.733, nr. 14-17.

(794) Cass. 19 oktober 2001, T.B.H. 2002, 213; De Verz. 2002, 346, noot H. DE RODE;

J.L.M.B. 2002, 708 en R.G.A.R. 2003, nr. 13.745.

(795) Corr. Verviers 16 september 1999, De Verz. 2000, 64.

(796) L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch verzekeringsrecht, 348, nr. 525;

R. GEELEN, ,,Artikel 86 Wet Landverzekeringsovereenkomst'' in H. COUSY, L. SCHUERMANS,

K. BERNAUW en C. VAN SCHOUBROECK (eds.), Verzekeringen. Artikelsgewijze commentaar met

overzicht van rechtspraak en rechtsleer, Mechelen, Kluwer, losbl., 12; B. DUBUISSON, ,,L'ac-

tion directe et l'action reÂcursoire'', l.c., 160, nr. 21.

(797) Cass. 11 oktober 2000, Arr. Cass. 2000, 1553; Cass. 22 oktober 1999, Arr. Cass. 1999,

1315.

(798) Bv. ingevolge onderverzekering of beperking van de dekking, M. FONTAINE, Droit des

assurances-Verzekeringsrecht, nr. 661, inzonderheid voetnoten 160 en 164.
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het schadegeval een einde gekomen is aan de verzekeringsovereenkomst, kan

de benadeelde geen aanspraken meer laten gelden tegen de verzekeraar. De

bedingen nopens de dekkingsgrenzen zijn eveneens tegenstelbaar aan de

benadeelde(799).

De schorsing van de overeenkomst dient duidelijk onderscheiden te worden

van de schorsing van de dekking. Enkel de schorsing van de overeenkomst

zelf is tegenwerpelijk aan de benadeelde, terwijl de schorsing van de dekking

betrekking heeft op een exceptie die in de verplichte aansprakelijkheids-

verzekering niet tegenstelbaar is aan de benadeelde. Onder ,,schorsing van de

overeenkomst'' dient verstaan te worden de schorsing waarbij de overeen-

komst met de hieruit voor de verzekeraar en de verzekeringnemer voort-

spruitende verbintenissen wordt geschorst, hetzij na een gemeenschappelijk

akkoord van de contractpartijen, hetzij na een beslissing van de rechter. De

schorsing van de overeenkomst onderbreekt de verplichtingen van de beide

contractpartijen(800).

Bij een ,,schorsing van de dekking'' blijft daarentegen de verzekeringsover-

eenkomst bestaan, doch wordt slechts de verbintenis van de verzekeraar om

dekking te verlenen geschorst. Een schorsing van de dekking zoals bedoeld

in artikelen 14 en 17 Wet Landverzekeringsovereenkomst wegens niet beta-

ling van de premie(801) kan bijgevolg aan de benadeelde niet worden

tegengeworpen(802).

De zaak waarover de Rechtbank van Eerste Aanleg te Antwerpen in graad van

beroep zich diende uit te spreken betrof een verkeersongeval. De aansprake-

lijkheid voor het verkeersongeval werd niet betwist. Volgens alle procespar-

tijen was de bestuurder van het voertuig, eigendom van de verzekeringnemer,

aansprakelijk. Er bestond echter discussie of de WAM-verzekeraar van het

voertuig dan wel het Gemeenschappelijk Motorwaarborgfonds tot vergoe-

ding gehouden was. De WAM-verzekeraar was van oordeel dat de verzeke-

ringsovereenkomst tussen haar en de verzekeringnemer in onderling akkoord

beeÈindigd was op 3 maart 1995, zodat er op het ogenblik van het ongeval op

6 juni 1995 geen verzekeringsovereenkomst was en zij bijgevolg niet tot dek-

king gehouden was. Het Gemeenschappelijk Motorwaarborgfonds voerde

(799) P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch verzekeringsrecht, 154, nr. 235-236.

(800) Gent 14 april 1992, De Verz. 1992, 509.

(801) Overeenkomstig artikel 14 Wet Landverzekeringsovereenkomst kan de niet-betaling

van de premie grond opleveren tot schorsing van de dekking of opzegging van de overeen-

komst mits de schuldenaar in gebreke is gesteld. Artikel 17 Wet Landverzekeringsovereen-

komst regelt de gevolgen van de schorsing van de dekking ten aanzien van de nog te vervallen

premies (zie supra nr. 23.1-25.2 de bespreking van de artikelen 13-18 Wet Landverzekerings-

overeenkomst).

(802) Cass. 22 oktober 1996, Arr. Cass. 1996, 957; R.W. 1996-97, 882; R. Cass. 1997, 131,

noot P. COLLE en V.K.J. 1997, 139, nr. 97/73.

Betreffende het onderscheid tussen schorsing van dekking en schorsing van de overeenkomst

eveneens, P. COLLE, ,,De schorsing: tegenwerpelijke exceptie in aansprakelijkheidsverzeke-

ringen?'', R. Cass. 1997, 131; B. WEYTS, ,,Het aansprakelijkheidsvraagstuk bij bruiklening van

een auto na regres van de W.A.M.-verzekeraar'', R.W. 1999-2000, 776, nr. 6.
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daarentegen aan dat de verzekeringsovereenkomst pas op 26 juni 1995 en na

het verkeersongeval was beeÈindigd, zodat overeenkomstig artikel 87 § 1 Wet

Landverzekeringsovereenkomst deze beeÈindiging niet tegenstelbaar was aan

de benadeelde. Volgens het Gemeenschappelijk Motorwaarborgfonds ging

de verzekeraar op 26 juni 1995 pas akkoord met de op 3 maart 1995 door haar

verzekeringnemer voorgestelde beeÈindiging. Het feit dat de administratieve

verwerking van die aanvraag zo lang op zich liet wachten en het feit dat de

verzekeraar de overeenkomst met terugwerkende kracht beeÈindigde op

3 maart 1995 zou, volgens het Gemeenschappelijk Motorwaarborgfonds niet

tegenstelbaar zijn aan de benadeelde. De eerste rechter oordeelde dat de

beeÈindiging niet tegenstelbaar was aan de benadeelde daar de verzekeraar

geen bewijs van schrapping van de nummerplaat vroeg aan haar verzekering-

nemer. De verzekeraar tekende beroep aan. De rechter in graad van beroep

stelde dat de beeÈindiging van de verzekeringsovereenkomst in onderling

overleg tegenstelbaar is aan de benadeelde derde, indien die beeÈindiging

zich heeft voorgedaan voÂoÂr het plaatsvinden van het schadegeval (artikel 87

§ 1, tweede lid). Hij stelde verder vast dat de verzekeraar pas op 26 juni 1995

een bijvoegsel van de polis aan haar verzekeringnemer had gestuurd waarbij

zij akkoord ging met de beeÈindiging van de overeenkomst en dit met terug-

werkende kracht op 3 mei 1995. Uit die feiten kon niet anders afgeleid

worden, volgens de rechter in graad van beroep, dat op het moment van het

ongeval, nl. op 6 juni 1995, de verzekeringsovereenkomst nog bestond. Pas

op 26 juni 1995 is de beeÈindiging tot stand gekomen, op dat moment is er

sprake van een wilsovereenstemming tussen verzekeraar en verzekering-

nemer tot beeÈindiging van de overeenkomst. De beeÈindiging van de overeen-

komst is bijgevolg niet tegenstelbaar aan de benadeelde zodat de verzekeraar

terecht door de eerste rechter werd veroordeeld tot betaling van de schade-

vergoeding(803).

§ 2. Niet-verplichte verzekeringen

71.1. BEGINSEL

Bij de niet-verplichte aansprakelijkheidsverzekeringen kan de verzekeraar

op grond van artikel 87 § 2 Wet Landverzekeringsovereenkomst de excep-

ties, de nietigheid en het verval van recht voortvloeiend uit de wet of de

overeenkomst slechts tegenwerpen aan de benadeelde voor zover deze hun

oorzaak vinden in een feit dat het schadegeval vooraf gaat. De verweermid-

delen die aan het schadegeval voorafgaan zijn bijgevolg tegenstelbaar aan de

benadeelde(804). Het begrip ,,schadegeval'' is niet nader omschreven in de

(803) Rb. Antwerpen 13 april 1999, T.A.V.W. 1999, 285, noot.

(804) M. FONTAINE,Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 663; L. SCHUERMANS,Grond-

slagen van het Belgisch verzekeringsrecht, 349, nr. 527-529; B. DUBUISSON, ,,L'action directe

et l'action reÂcursoire'', l.c., 167-169, nr. 27-29.
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wet. Sommige rechtsleer neemt aan dat hieronder moet worden verstaan ,,het

ogenblik waarop de schade verwezenlijkt wordt'' aangezien op dat ogenblik

de voorwaarden van de aansprakelijkheid verenigd zijn(805).

71.2. WERKING IN DE TIJD

Omtrent de toepassing in de tijd van artikel 87 § 2 Wet Landverzekerings-

overeenkomst bestaat betwisting. Geelen houdt voor dat het Hof van Cas-

satie in zijn arrest van 6 oktober 2000(806) impliciet te kennen heeft gegeven

dat de beperking van de excepties die de verzekeraar bij de niet-verplichte

aansprakelijkheidsverzekeringen tegen de benadeelde kan opwerpen, een

accessoir aspect van het eigen recht vormt en dit niet opweegt tegen de

wil van de wetgever om de uitoefening van de rechten van de benadeelde met

onmiddellijke werking te onderwerpen aan de nieuwe regeling(807). Ander-

zijds wordt eveneens verdedigd dat door de invoering van de niet-tegenstel-

baarheid van de verweermiddelen bij artikel 87 § 2 Wet Landverzekerings-

overeenkomst de toestand van de verzekeraar werd verzwaard, zodat de

Verzekeringswet 11 juni 1874 van toepassing blijft op de schadegevallen

die dateren van voÂoÂr de inwerkingtreding van deze bepaling(808). Het

principe van de niet-terugwerkende kracht van de nieuwe wet heeft in deze

zienswijze tot gevolg dat de verzekeraar het verval dat is ingetreden voÂoÂr de

inwerkingtreding van de Wet Landverzekeringsovereenkomst, kan inroepen

tegen de benadeelde, zelfs indien het feit dat tot dit verval leidt onder artikel

87 niet hetzelfde gevolg zou hebben gehad doordat het zich na het schade-

geval heeft voorgedaan(809). Deze stelling werd onderschreven door het Hof

van Beroep te Bergen. Verwijzend naar de vroegere cassatierechtspraak en

het beginsel van uitvoering van de overeenkomst te goeder trouw, verwierp

het Hof evenwel het verweer van de verzekeraar. Het in het contract bepaalde

verval van dekking bij laattijdige aangifte van het schadegeval kon niet aan

de benadeelde worden tegengeworpen bij gebreke aan hierdoor aan de

verzekeraar berokkend nadeel(810).

(805) M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 664.

(806) Betreffende dit arrest, zie supra nr. 69.1-69.3 de bespreking van artikel 86 Wet Land-

verzekeringsovereenkomst.

(807) R. GEELEN, l.c., 19 die terecht opmerkt dat in het arrest van 6 oktober 2000 geen

schending van artikel 87 § 2 Wet Landverzekeringsovereenkomst werd aangevoerd, zodat deze

stelling met enig voorbehoud dient benaderd te worden.

(808) I. SAMOY, ,,De rechtstreekse vordering van de eigenaar tegen de verzekeraar en de

tegenstelbaarheid van excepties. Een zoektocht naar algemene regels'', T.B.B.R. 2003, 240,

nr. 21.

(809) Luik 30 juni 1999, J.L.M.B. 2000, 450; N. DENOEL, ,,Les assurances de responsabiliteÂ et

la loi du 25 juin 1992'' in Les assurances de responsabiliteÂ, Brussel, Editions du Jeune Barreau

de Bruxelles, 1999, 132, nr. 147.

(810) Bergen 4 oktober 2000, De Verz. 2001, 260.
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71.3. OPZETTELIJK SCHADEGEVAL EN GROVE FOUT

Schade ,,voortvloeiend uit de persoonlijke burgerrechtelijke aansprakelijk-

heid buiten overeenkomst van de verzekerde die de jaren des onderscheids

heeft bereikt en die een schadegeval veroorzaakt voortvloeiend uit gevallen

van grove schuld die op uitdrukkelijke en beperkende wijze in de algemene

voorwaarden van de overeenkomst zijn bepaald'', kan op grond van artikel 6,

6
o
van het K.B. van 12 januari 1984 worden uitgesloten van dekking van de

gezinsaansprakelijkheidsverzekering die een niet-verplichte aansprakelijk-

heidsverzekering is.

Volgens een toch wel opzienbarend arrest van 24 oktober 2000 van het Hof

van Cassatie is de staat van alcoholintoxicatie(811) die oorzaak of medeoor-

zaak is van het ongeval, geen feit dat het schadegeval voorafgaat waardoor de

excepties, de nietigheid en het verval van recht voortvloeiend uit de wet of de

overeenkomst, aan de benadeelde kunnen worden tegengeworpen. De famili-

ale verzekeraar was bijgevolg gehouden de benadeelde te vergoeden voor

schade die door de verzekerde ingevolge zijn staat van alcoholintoxicatie

werd veroorzaakt(812).

Voormeld arrest van 24 oktober 2000 staat in contrast met het daaropvolgend

arrest van 5 december 2000(813) waarbij het Hof van Cassatie oordeelde dat

opzet in de zin van artikel 8, lid 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst kan

voorafgaan aan het schadegeval en bijgevolg tegenstelbaar is aan de bena-

deelde. In dit arrest geeft het Hof tevens een interpretatie van het begrip

,,opzettelijk veroorzaakt schadegeval'' in de zin van artikel 8, lid 1 Wet

Landverzekeringsovereenkomst. Volgens het Hof is een schadegeval opzet-

telijk veroorzaakt wanneer de verzekerde wetens en willens een daad stelt of

zich ervan onthoudt en zijn risicodragende handelwijze een redelijkerwijze

(811) In de verzekeringsovereenkomst was de uitsluiting uit de waarborg bedongen van ,,de

schade voortvloeiend uit de persoonlijke en extracontractuele burgerlijke aansprakelijkheid

van de verzekerde, die de jaren des onderscheids heeft bereikt, en die veroorzaakt werd door

(...) staat van dronkenschap, alcoholintoxicatie''.

(812) Cass. 24 oktober 2000, Arr. Cass. 2000, 1643; T.B.H. 2001, 166; A.J.T. 2000-01, 644;

V.K.J. 2001, 139, nr. 2001/55, noot H. ULRICHTS en R.G.A.R. 2002, nr. 13.636: voor de

appelrechter had de verzekeraar opgeworpen dat de exceptie opgenomen werd in de polis,

welke werd afgesloten voor het ongeval en het afsluiten van de polis als het feit diende

beschouwd te worden welke het schadegeval voorafgaat; de appelrechter merkte terecht op dat

dergelijke interpretatie geen zin heeft; in zijn middel in cassatie veranderde de verzekeraar zijn

argumentatie en hield hij voor dat de staat van alcoholintoxicatie waarin de verzekerde

verkeerde op het ogenblik van het ongeval ongetwijfeld een feit was dat het schadegeval

voorafging gezien een dergelijke staat zich niet eensklaps voordoet op het ogenblik van het

ongeval zelf doch geleidelijk aan ontstaat ingevolge de voorafgaande inname van alcohol-

houdende dranken. Zie tevens over dit arrest B. DUBUISSON, ,,L'action directe et l'action

reÂcursoire'', l.c., 168, nr. 27; C. SCHOUBROECK, ,,Actualia Verzekeringsrecht. De vernieuwde

vergoedingsregeling inzake verkeersongevallen met motorrijtuigen en recente rechtspraak

betreffende de bepalingen inzake aansprakelijkheidsverzekering in de wet landverzekerings-

overeenkomst'' in Jaarboek CBR 2000-2001, Antwerpen, Maklu, 2001, 354-356.

(813) Cass. 5 december 2000, Arr. Cass. 2000, 1927; R.W. 2001-02, 276; De Verz. 2001, 256,

noot M. HOUBEN en R.G.A.R. 2003, nr. 13.664.
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voorzienbare schade aan een derde veroorzaakt, en dat daaraan geen afbreuk

wordt gedaan door de vaststelling dat de dader deze schade, de aard of de

omvang ervan niet heeft gewild en het voldoende is dat de schade is

verwezenlijkt. Wanneer tijdens een manifestatie een rijkswachter wordt

verwond doordat de aansprakelijke zich niet louter passief heeft verzet doch

,,er wetens en willens met geweld is tegen ingegaan door na een hiertoe

gemaakte voorafgaande afspraak in groep met kracht te trachten in de

verboden zone binnen te dringen'', heeft hij bijgevolg het schadegeval

opzettelijk veroorzaakt(814).

Ook de lagere rechtspraak aanvaardt dat de uitsluiting van opzettelijk ver-

oorzaakte schade uit de dekking van de gezinsaansprakelijkheidsverzeke-

ring, op grond van artikel 87 § 2 Wet Landverzekeringsovereenkomst tegen-

stelbaar is aan de benadeelde. In een vonnis van de Rechtbank van Eerste

Aanleg te Hasselt werd gemotiveerd dat slagen werden toegebracht door een

jongere die handelde in opdracht van zijn vriendin, hetgeen een voorafgaand

overleg inhield. In de lijn van het voornoemde cassatiearrest van 5 december

2000 besliste de rechter dat deze daad een feit was voorafgaand aan het

schadegeval(815). Voorts hield deze Rechtbank dezelfde interpretatie aan in

een geval van huurdersaanprakelijkheidsverzekering. In casu werd geoor-

deeld dat de verzekeraar het opzet van haar verzekerde niet had bewezen en

verklaarde de Rechtbank derhalve de rechtstreekse vordering van de eige-

naars gegrond(816).

71.4. ANDERE VERWEERMIDDELEN

Een typisch voorbeeld van een verweermiddel dat steunt op feiten daterend

van na het schadegeval is de laattijdige aangifte ervan in een verzekering

B.A.-uitbating voor een garage. Een voorbeeld ervan wordt aangetroffen in

het arrest van het Hof van Beroep te Bergen(817).

Een andere illustratie is het verweermiddel gesteund op het niet-overmaken

van gerechtelijke en buitengerechtelijke akten binnen de in de verzekerings-

overeenkomst bedongen termijn(818).

(814) Zie supra nr. 17.1-17.5 de bespreking van artikel 8, lid 1 Wet Landverzekeringsover-

eenkomst.

(815) Rb. Hasselt 29 november 2001, A.J.T. 2001-02, 917.

(816) Rb. Hasselt 28 november 2002, R.A.B.G. 2003, 364.

(817) Kh. Bergen 28 oktober 1999, V.K.J. 2000, 332, nr. 2000/159 en J.L.M.B. 2000, 983: de

aangifte van de diefstal van het voertuig van een klant waarvoor de garagist aansprakelijk was,

dateerde van 27 juni 1996 terwijl de diefstal reeds op 16 september 1995 gepleegd werd.

(818) Bergen 10 januari 2000, R.G.A.R. 2001, nr. 13.434 (toepassing artikel 38 Verzekerings-

wet 11 juni 1874).
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71.5. ARTIKEL 20, 9
o
HYP.W.

Zoals reeds ter sprake kwam heeft artikel 147, 3
o
Wet Landverzekerings-

overeenkomst per abuus artikel 20, 9
o
Hyp.W. inzake het voorrecht van de

uit een ongeval ontstane schuldvorderingen in 1992 opgeheven. Later werd

deze bepaling bij artikel 13 van de wet van 16 maart 1994 terug ingevoerd,

omdat men zich ondertussen gerealiseerd had dat de Wet Landverzekerings-

overeenkomst niet op alle verzekeringsovereenkomsten van toepassing is en

de bepaling van art. 20, 9
o
Hyp.W. na 1992 aldus zijn nut behield. Artikel 20,

9
o
Hyp.W. bepaalt thans dat voor de verzekeringsovereenkomsten waarop de

Wet Landverzekeringsovereenkomst niet van toepassing is, de uit een onge-

val ontstane schuldvorderingen ten bate van een door dat ongeval benadeelde

derde of diens rechthebbenden, bevoorrecht zijn op de vergoeding die de

verzekeraar van de burgerrechtelijke aansprakelijkheid verschuldigd is op

grond van de verzekeringsovereenkomst, en dat geen betaling aan de ver-

zekerde bevrijdend zal zijn, zolang de bevoorrechte schuldeisers niet schade-

loos zijn gesteld.

De benadeelde beschikt op grond van artikel 20, 9
o
Hyp. W. niet over een

eigen recht tegen de verzekeraar van de aansprakelijke(819). De benadeelde

geniet krachtens dit artikel 20, 9
o
Hyp.W. enkel het recht om van de ver-

zekeraar op het bedrag dat deze aan de verzekerde verschuldigd is, de

betaling van zijn eigen schuldvordering op de verzekerde te vorderen, binnen

de perken zowel van de door de verzekerde opgelopen aansprakelijkheid als

van de voorwaarden waaronder de verzekeringsovereenkomst aan de ver-

zekeraar de verplichting oplegt de aansprakelijkheid van de verzekerde te

dekken. De verzekeraar kan alle voÂoÂr het ongeval ontstane excepties die hij

tegen de verzekerde had kunnen tegenwerpen, ook inroepen tegen de derde

benadeelde. Deze tegenwerpelijke excepties dienen verband te houden met

de verplichting van de verzekerde om zijn waarborg te verlenen. De ver-

zekeraar kan aldus tegenwerpen dat hij op grond van de overeenkomst

gerechtigd is geen dekking te verlenen.

De verzekeraar kan aan de benadeelde niet de excepties tegenwerpen die

verband houden met de procedure tot het verkrijgen van de dekking. Zo kan

de verzekeraar niet de exceptie aanvoeren die gegrond is op een in de

verzekeringsovereenkomst opgenomen scheidsrechterlijk beding dat geen

verband houdt met de dekking van de verzekering(820).

(819) Omtrent artikel 20, 9
o
Hyp. W. o.m. S. ROLAND, ,,De rechtstreekse vordering tegen de

aansprakelijkheidsassuradeuren terzake van vervoer'', R.H.A. 1995, 291; S. FREDERICQ,

H. COUSY en J. ROGGE, Overzicht rechtspraak, 451, nr. 83; J.-L. FAGNART, Examen de

jurisprudence, nr. 77.

(820) Cass. 28 september 2000, Arr. Cass. 2000, 1443, met conclusie adv.-gen. X. DE

RIEMAECKER; R.W. 2001-02, 122; R.G.A.R. 2002, nr. 13.480 en J.L.M.B. 2001, 1141.

2000 TPR 2003

/secure/DocumentView.aspx?id=rn11000280&amp;origin=TPR


J. Recht van verhaal van de verzekeraar op de verzekeringnemer (artikel 88)

§ 1. Rechtsgrond van het verhaal

72.1. CONTRACTUELE BASIS

De verzekeraar kan zich op grond van artikel 88, lid 1 Wet Landverzeke-

ringsovereenkomst(821) een recht van verhaal voorbehouden tegen de ver-

zekeringnemer en, indien daartoe grond bestaat, tegen de verzekerde die niet

de verzekeringnemer is, voor zover hij volgens de wet of de verzekerings-

overeenkomst de prestaties had kunnen weigeren of verminderen(822).

Artikel 88, lid 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst geeft aan de verzeke-

raar enkel de mogelijkheid om een recht van verhaal te voorzien in de

verzekeringsovereenkomst(823). Het verhaal is geen verplichting(824).

Het recht van verhaal moet uitdrukkelijk bedongen zijn in de verzekerings-

overeenkomst. De uitoefening van het recht van verhaal is dan ook gesteund

op de verzekeringsovereenkomst en niet op artikel 88, lid 1 Wet Land-

(821) Zie algemeen o.m. B. DUBUISSON, ,,L'action directe et l'action reÂcursoire'' in

B. DUBUISSON en P. JADOUL (eds.), La loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre.

Dix anneÂes d'application, Brussel, Academia-Bruylant, 2003, 197-204; R. GEELEN, ,,Artikel 86

Wet Landverzekeringsovereenkomst'' in H. COUSY, L. SCHUERMANS, K. BERNAUW en C. VAN

SCHOUBROECK (eds.), Verzekeringen. Artikelsgewijze commentaar met overzicht van recht-

spraak en rechtsleer, Mechelen, Kluwer, losbl.; C. VAN SCHOUBROECK, ,,Actualia Verzeke-

ringsrecht'' in Jaarboek CBR 2000-2001, Antwerpen, Maklu, 2001, 356-360; J.B. PETITAT,

,,Actuele rechtspraak inzake de regresvordering uit het verzekeringsrecht'' in F. MOEYKENS

(ed.), De praktijkjurist, Gent, Academia Press, 2001, 111-164; J.-L. FAGNART, Droit priveÂ des

assurances terrestres, 272-273; L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch Verzekerings-

recht, 350-355; M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 667-672; nr. 938-

411; E. BREWAEYS, ,,De regresvordering van de verzekeraar burgerlijke aansprakelijkheid

motorrijtuigen'' in VLAAMSE CONFERENTIE DER BALIE VAN GENT (ed.), Verzekeringenrecht,

Antwerpen, Maklu, 1998, 7-42; C. VAN SCHOUBROECK, G. JOCQUE, A. VANDERSPIKKEN en

H. COUSY, Overzicht van rechtspraak. Verzekering motorrijtuigen, 186-251; E. BREWAEYS,

,,De informatieplicht van de verzekeraar in geval van mogelijk regres'', V.K.J. 1997, 331-335;

P. DELVAUX, ,,Les assurances de responsabiliteÂ. Questions speÂciales'' in M. FONTAINE en

J.M. BINON (eds.), La loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre, Brussel,

Academia-Bruylant, 1993, 209-234, nr. 27-29; H. DE RODE, ,,L'action reÂcursoire et la reÂpeÂti-

tion de l'indu'' in Questions de droit des assurances, Luik, Editions du Jeune Barreau de LieÁge,

1996, 389-441; J.-L. FAGNART, ,,Les assurances de responsabiliteÂ dans la loi du 25 juin 1992''

inQuestions de droit des assurances, Luik, Editions du Jeune Barreau de LieÁge, 1996, 347-371;

B. DUBUISSON, ,,A propos de la nature et du reÂgime juridique de l'action reÂcursoire de

l'assureur R.C. Auto'', R.G.A.R. 1988, nr. 11.360.

(822) In de Nederlandse tekst van artikel 88, lid 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst staat

,,de wet op de verzekeringsovereenkomst'' daar waar bedoeld wordt ,,de wet of de verzeke-

ringsovereenkomst''. Deze materieÈle fout blijkt uit de vergelijking met de Franse tekst die stelt

,,d'apreÁs la loi ou le contrat d'assurance'', C. VAN SCHOUBROECK, G. JOCQUE, A. VANDER-

SPIKKEN, en H. COUSY, Overzicht van rechtspraak. Verzekering motorrijtuigen, 186, nr. 60.1.

(823) Pol. Antwerpen 13 november 1997, R.W. 1998-99, 1426 met noot G. SCHOORENS.

(824) M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 668.
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verzekeringsovereenkomst(825). Het Hof van Cassatie onderschrijft aldus

uitdrukkelijk het standpunt dat reeds onder de WAM-wet van 1 juli 1956

werd aangenomen en door de lagere rechtspraak en rechtsleer algemeen was

aanvaard(826). De rechtsleer en rechtspraak nemen daarmee aan dat het

verhaal kan worden beschouwd als een sanctie wegens het niet naleven van

een verplichting die voortvloeit uit de overeenkomst(827).

De contractuele aard van het verhaalrecht heeft tot gevolg dat het regres niet

op grond van artikel 1384, lid 1 B.W. kan gericht worden tegen degenen die

voor de verzekeringnemer of verzekerde burgerlijk aansprakelijk zijn, zoals

de burgerlijk aansprakelijke ouders van een bestuurder die op het ogenblik

van het ongeval minderjarig was(828).

Wanneer de verzekerde op het ogenblik van het ongeval handelde als

aangestelde in de bediening waartoe hij door de aansteller werd gebezigd,

en de aansteller die de verzekeringnemer was, door de strafrechter burger-

rechtelijk verantwoordelijk werd verklaard voor zijn aangestelde, houdt de

toepassing van artikel 1384, lid 3 B.W. niet noodzakelijk in dat de aange-

stelde niet buiten weten van de aansteller of tegen zijn instructies in heeft

gehandeld. Aldus volstaat de toepasselijkheid van artikel 1384, lid 3 B.W.

zoals deze blijkt uit het strafvonnis, niet om het regres(829) ten aanzien van

de aansteller-verzekeringnemer in te willigen wanneer deze voorhoudt dat

het ongeval werd veroorzaakt buiten zijn weten of tegen zijn instructies

in(830).

(825) Cass. 23 juni 2000, Arr. Cass. 2000, 1195; J.L.M.B. 2000, 1843; J.T. 2001, 877;

Juristenkrant 2000 (weergave E. BREWAEYS), afl. 18, 4; R.G.A.R. 2001, nr. 13.454; R.W.

2002-03, 257; T.B.H. 2001, 158, noot G. JOCQUE en V.K.J. 2000, 372. De verhaalsvordering kan

evenmin gesteund worden op de artikelen 24 en 25 van het K.B. van 14 december 1992

houdende goedkeuring van de modelovereenkomst, Pol. Antwerpen 13 november 1997, R.W.

1998-99, 1426, noot G. SCHOORENS; B. DUBUISSON, ,,L'action directe et l'action reÂcursoire'' in

B. DUBUISSON en P. JADOUL (eds.), La loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre.

Dix anneÂes d'application, Brussel, Academia Bruylant, 2003, 182-183, nr. 46 met verwijzing

naar de afwijkende stelling van M. HOUBEN.

(826) Zie o.m. C. VAN SCHOUBROECK, G. JOCQUE, A. VANDERSPIKKEN en H. COUSY, Overzicht

van rechtspraak. Verzekering motorrijtuigen, 187-188, nr. 60.2; B. DUBUISSON, ,,A propos de la

nature et du reÂgime juridique de l'action reÂcursoire de l'assureur R.C. Auto'', l.c., nr. 11.351 en

11.360.

(827) B. DUBUISSON, ,,L'action directe et l'action reÂcursoire'', l.c., 178, nr. 41 met verwijzing

naar rechtspraak en rechtsleer; 190-198, nr. 54-63.

(828) Rb. Brugge 27 maart 1997, T.A.V.W. 1997, 124; Pol. Turnhout 7 december 1999, R.W.

2000-2001, 782; Rb. Antwerpen 2 december 1998, V.K.J. 1999, 124; Luik 6 februari 1996, J.T.

1996, 524, noot B. DUBUISSON; Luik 13 mei 1997, J.L.M.B. 1998, 231; P. COLLE, Algemene

beginselen van het Belgisch verzekeringsrecht, 158, nr. 241.

(829) In casu was het regres gesteund op artikel 25, 6
o
Modelpolis 1956 (niet voldoen aan de

voorwaarden door de Belgische wet en reglementen voorgeschreven om het motorrijtuig te

mogen besturen).

(830) Cass. 3 januari 2002, V.K.J. 2002, 255, nr. 2002/113; R.G.A.R. 2002, nr. 13.638.
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72.2. WERKING IN DE TIJD

Artikel 88 is in werking getreden op 1 januari 1993 krachtens artikel 149Wet

Landverzekeringsovereenkomst juncto artikel 3 K.B. 24 augustus 1992.

Deze bepaling is bijgevolg zonder meer van toepassing op overeenkomsten

die na deze datum zijn gesloten. In de besproken periode rees evenwel

betwisting over de toepassing van deze bepaling op overeenkomsten die

op 1 januari 1993 reeds bestonden. Naar het oordeel van het Hof van Cassatie

steunt het recht van verhaal van de verzekeraar tegen de verzekerde voorzien

in artikel 88, lid 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst op de contractuele

verplichting van de verzekerde. Zolang een nieuwe wet niet van toepassing is

op de overeenkomst die in dit recht van verhaal voorziet, blijft dit verhaals-

recht bijgevolg beheerst door de wet die van toepassing was op het ogenblik

van het sluiten van het contract. Anderzijds wordt de voorafgaande kennis-

geving voorzien in artikel 88, lid 2 beheerst door dezelfde wet als deze die

het verhaalsrecht beheerst. Bijgevolg, zo stelt het Hof, zijn zowel artikel 88,

lid 1 als artikel 88, lid 2 slechts van toepassing op de lopende contracten

vanaf de dag van de wijziging, de vernieuwing, de verlenging of de omzet-

ting ervan, of bij gebreke hieraan vanaf 1 september 1994 conform artikel

148 § 1 en § 2 Wet Landverzekeringsovereenkomst, voor zover het schade-

geval zich na dit ogenblik heeft voorgedaan(831). Gebeurt het schadegeval

voÂoÂr de stilzwijgende verlenging van de verzekeringsovereenkomst die de

bepalingen van de Wet Landverzekeringsovereenkomst van toepassing

maakt op de lopende aansprakelijkheidsverzekeringsovereenkomst, dan

kan wettig worden beslist dat de kennisgevingsverplichting voorzien in

artikel 88 niet van toepassing is(832).

Niettemin werd de nieuwe regeling in bedoeld artikel 88 impliciet wel reeds

toegepast op grond van volgende overweging: ,,Als dusdanig is deze regeling

dan ook niet anders dan een expliciete bevestiging van de plicht van elke BA-

verzekeraar tot behoorlijk beheren en waarnemen van de belangen van zijn

verzekerde en, op zijn minst loyaal en te goeder trouw optreden namens en

jegens zijn verzekerden. Deze regeling moet bijgevolg worden beschouwd

als een al langer geldend onderdeel van de goede of behoorlijke verzeke-

ringspraktijk''(833).

(831) Cass. 23 juni 2000, Arr. Cass. 2000, 1195; R.W. 2002-2003, 257; T.B.H. 2001, 158, noot

G. JOCQUE; V.K.J. 2000, 372, nr. 2000/184; R.G.A.R. 2001, nr. 13.454; J.T. 2001, 877; J.L.M.B.

2000, 1843; Cass. 6 maart 2003, JC03363.1, onuitgeg.; B. DUBUISSON, ,,L'action directe et

l'action reÂcursoire'', l.c., 185, nr. 48.

(832) Cass. 29 juni 2001, V.K.J. 2001, 320, nr. 2001/137 en De Verz. 2002, 120.

(833) Brussel 30 oktober 2001, T.B.H. 2002, 225 en onderschreven door B. DUBUISSON,

,,L'action directe et l'action reÂcursoire'', l.c., 186, nr. 48.

Zie betreffende deze vroegere rechtspraak S. FREDERICQ, H. COUSY en J. ROGGE, Overzicht

rechtpraak, nr. 115-130; J.-L. FAGNART, Examen de jurisprudence, nr. 115-117.
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§ 2. De kennisgevingsplicht van de verzekeraar

73.1. WETTELIJKE REGELING

Artikel 88, lid 2 Wet Landverzekeringsovereenkomst bepaalt dat de verze-

keraar op straffe van verval van zijn recht van verhaal verplicht is om de

verzekeringnemer of, in voorkomend geval, de verzekerde die niet de ver-

zekeringnemer is, kennis te geven van zijn voornemen om verhaal in te

stellen zodra hij op de hoogte is van de feiten waarop dat besluit gegrond

is(834). Deze kennisgevingsverplichting geldt voor alle aansprakelijkheids-

verzekeringen, hoewel zij vooral toepassing vindt in de WAM-verzekering.

Bedoeld artikel 88, lid 2 is krachtens artikel 3 Wet Landverzekeringsover-

eenkomst van dwingend recht(835). Niettemin wordt door sommige politie-

rechtbanken het middel van artikel 88, lid 2 Wet Landverzekeringsovereen-

komst ambtshalve onderzocht en zelfs bij verstek van de verzekerde de

vordering van de verzekeraar afgewezen in geval van een laattijdige kennis-

geving(836).

Het dwingend karakter van artikel 88, lid 2 Wet Landverzekeringsovereen-

komst kan niet beletten dat de verzekerde na het ontstaan van het recht van

verhaal aan het inroepen van deze bepaling kan verzaken gezien deze werd

ingesteld ter bescherming van zijn rechten.

73.2. VOORNEMEN TOT INSTELLEN VERHAAL

De kennisgeving door de verzekeraar moet betrekking hebben op zijn voor-

nemen om verhaal in te stellen. De intentie en niet de definitieve beslissing

moet door de verzekeraar medegedeeld worden(837).

Onbelangrijk is aldus of de verzekeraar al dan niet reeds een beslissing tot

verhaal genomen heeft op het ogenblik dat hij kennis kreeg van de fei-

ten(838). De verzekeraar kan de intentie hebben om zijn recht van verhaal te

laten gelden doch het naderhand toch niet opportuun vinden om effectief tot

verhaal over te gaan(839). Het voornemen dat ter kennis van de verzekerde

moet worden gebracht, heeft slechts een conservatoir karakter(840).

(834) Omtrent de ratio legis van artikel 88 lid, 2 Wet Landverzekeringsovereenkomst o.m.

G. JOCQUE, ,,De kennisgevingsverplichting van artikel 88, lid 2 Wet Landverzekeringsover-

eenkomst: een stand van zaken'', T.A.V.W. 2003, 99, nr. 2.

(835) Pol. Brugge 20 januari 1998, V.K.J. 1999, 195, nr. 99/72; Pol. Gent 23 juni 1997,

T.A.V.W. 1997, 188 en T. Vred. 2000, 184; Pol. Turnhout 11 juni 1996, R.W. 1996-97, 1243.

(836) Pol. Mechelen 26 oktober 2001, V.K.J. 2002, 401, nr. 2002/165; Pol. Nijvel 6 april 1998,

T. Vred. 1999, 171.

(837) Pol. Gent 23 juni 1997, T.A.V.W. 1997, 188 en T. Vred. 2000, 184.

(838) Pol. Brugge 7 november 1995, V.K.J. 1996, 43, nr. 96/22.

(839) E. BREWAEYS, l.c., 333, nr. 8; Pol. Leuven 3 september 1998, T.A.V.W. 1999, 41.

(840) Brussel 30 maart 2000, R.W. 2000-2001, 628.
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73.3. FORMULERING EN INHOUD VAN DE KENNISGEVING

De verzekeraar moet aan de betrokken persoon kennis geven van zijn

voornemen ,,in klare en ondubbelzinnige bewoordingen''. In de rechtspraak

wordt deze vereiste streng geõÈnterpreteerd tegenover de verzekeraar. De

loutere mededeling van de verzekeraar dat hij over een recht van verhaal

beschikt en dat de verzekerde zich moet laten bijstaan door een eigen

raadsman, volstaat niet(841). In de zaak die leidde tot het arrest van 12 okto-

ber 2000 van het Hof van Cassatie had de verzekeraar aan de verzekerde een

brief gericht waarin hij schreef ,,uit de ons bekende gegevens blijkt dat u op

het ogenblik van het ongeval onder invloed was van alcohol. U bent overi-

gens door de politierechtbank voor dit misdrijf en voor het weigeren van de

alcoholtest en de bloedproef veroordeeld. Overeenkomstig de artikelen 24 en

25 van de algemene voorwaarden van de polis BA auto, heeft onze maat-

schappij het recht een verhaal tegen u uit te oefenen wanneer de verzekeraar

tegenover de slachtoffers is gehouden. Wij verzoeken u derhalve u te laten

bijstaan door uw eigen raadsman''. Naar het oordeel van de beroepsrechter

(Rechtbank van Eerste Aanleg te Luik zetelend in graad van beroep),

bevestigd door het Hof van Cassatie, houdt deze brief niet het duidelijk en

ondubbelzinnig voornemen van de verzekeraar in om verhaal in te stellen.

Deze brief houdt, bij verwijzing naar de artikelen 24 en 25 van de algemene

voorwaarden van de polis BA-auto, enkel de mededeling in van het recht van

de verzekeringsonderneming om een verhaal in te stellen tegen de verze-

kerde. De verzekeraar was bijgevolg vervallen van het recht om verhaal in te

stellen.

De vermelding in de kennisgeving dat ,,in het proces-verbaal elementen

vervat zitten die aanleiding kunnen geven tot verhaal'', kan evenmin worden

beschouwd als een duidelijke en ondubbelzinnige kennisgeving(842). Het is

ook niet voldoende dat de verzekeraar aan de verzekerde laat weten dat hij

zijn eigen belangen voor de strafrechter zal laten behartigen door een eigen

raadsman, gelet op de tegenstrijdigheid van belangen(843). Dergelijke me-

dedeling houdt geen kennisgeving in van het voornemen van de verzekeraar

om zijn uitgaven te verhalen op de verzekerde.

Hetzelfde geldt voor een bericht van de verzekeraar dat hij in het kader van

de waarborg rechtsbijstand de strafrechtelijke verdediging niet op zich zal

nemen(844). Ook een brief aan de raadsman van de verzekerde waarin de

verzekeraar meldt dat hij niet voor hem moet optreden gelet op een mogelijk

verhaalsrecht of een bericht van de verzekeraar dat hij nog geen uitsluitsel

(841) Cass. 12 oktober 2000, Arr. Cass. 2000, 1582; R.W. 2002-2003, 340; T.B.H. 2001, 164;

V.K.J. 2001, 218, nr. 2001/81; De Verz. 2001, 721; J.L.M.B. 2001, 1114 en T. Vred. 2001, 178;

contra Pol. Verviers 4 november 2002, J.L.M.B. 2003, 616.

(842) Pol. Mechelen 26 oktober 2001, V.K.J. 2002, 401, nr. 2002/166.

(843) Pol. Turnhout 11 juni 1996, R.W. 1996-97, 1243; zie tevens Pol. Brugge, 12 maart 2003,

V.K.J. 2003, 228, nr. 2003/92.

(844) Pol. Gent 5 december 1996, R.W. 1999-2000, 956.
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kan geven gezien hij nog niet op de hoogte is van de feiten(845), volstaan

niet. De kennisgeving moet voorts worden opgesteld in een taal die de

verzekerde begrijpt(846).

73.4. TIJDSTIP VAN KENNISGEVING

De verzekeraar moet aan de verzekerde kennis geven van zijn voornemen om

verhaal uit te oefenen ,,van zodra hij op de hoogte is van de feiten waarop

zijn besluit gesteund is''.

Het Hof van Cassatie heeft in een arrest van 12 september 2002(847) het

ogenblik waarop de verplichting tot kennisgeving ontstaat, nader omschre-

ven. Volgens het Hof ontstaat deze verplichting ,,zodra de verzekeraar op de

hoogte is van de juiste omstandigheden van het ongeval waardoor hij in staat

wordt gesteld na te gaan of de verzekerde wel de schade heeft veroorzaakt, en

of er aanleiding bestaat tot verhaal''. Uit dit arrest van 12 september 2002

blijkt eveneens dat het verhaal hierbij niet noodzakelijk moet gesteund zijn

op de omstandigheden van het ongeval. In casu werd verhaal uitgeoefend

wegens niet-betaling van de premie. Het feit dat de vordering op deze laatste

verhaalsgrond was gesteund, doet er niet aan af dat de tijdigheid van de

kennisgeving diende beoordeeld te worden op basis van het tijdstip waarop

de verzekeraar kon nagaan dat zijn verzekerde schade had veroorzaakt.

De feiten op grond waarvan de verzekeraar regres wil uitoefenen, moeten

voor de verzekeraar met een voldoende zekerheid vaststaan(848). Zij moeten

bovendien in zijne hoofde kunnen gerelateerd worden aan een recht van

verhaal(849).

Wanneer de verzekeraar na inzage van het strafdossier het verloop van de

strafprocedure afwacht en pas na het strafvonnis de verzekerde kennis geeft

van zijn voornemen om verhaal uit te oefenen, is de kennisgeving laattij-

dig(850). De kennisname van het strafdossier door de verzekeraar kan erop

wijzen dat op dat ogenblik het voornemen om verhaal uit te oefenen is

ontstaan wanneer in het strafdossier duidelijke symptomen van dronken-

(845) Pol. Antwerpen 18 oktober 2000, V.K.J. 2001, 219, nr. 2001/82; Rb. Nijvel 2 oktober

2000, R.G.A.R. 2002, nr. 13.563.

(846) Pol. Verviers 7 november 2000, geciteerd door B. DUBUISSON, ,,L'action directe et

l'action reÂcursoire'', l.c., 186, nr. 49.

(847) Cass. 12 september 2002, V.K.J. 2003, 14, nr. 2003/4; B. DUBUISSON, ,,L'action directe

et l'action reÂcursoire'', l.c., 188-190, nr. 52 .

(848) Pol. Namen 2 oktober 2002, V.K.J. 2003, 127, nr. 2003/50; Pol. Brussel 27 mei 2002,

V.K.J. 2003, 48, nr. 2003/17; Pol. Leuven 3 september 1998, T.A.V.W. 1999, 41; Pol. Brugge

1 december 1997, T.A.V.W. 1998, 19.

(849) G. JOCQUE, ,,De kennisgevingsverplichting'', l.c., 101, nr. 3.

(850) Rb. Leuven 15 april 1999, V.K.J. 1999, 268, nr. 99/98; Rb. Antwerpen 2 december 1998,

V.K.J. 1999, 124, nr. 99/34; Rb. Brugge 27 maart 1997, T.A.V.W. 1997, 124; Pol. Gent 23 juni

1997, T.A.V.W. 1997, 188; T. Vred. 2000, 184; Pol. Gent 7 november 1996, R.W. 1999-2000,

1243; Pol. Brugge 7 november 1995, V.K.J. 1996, 43, nr. 96/22.
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schap worden beschreven en een hoge graad van alcoholintoxicatie werd

vastgesteld(851). Wanneer de verzekeraar vrijwillig tussenkomt in de straf-

procedure, kan deze proceshouding eveneens wijzen op een reeds eerder

ontstaan inzicht tot het uitoefenen van verhaal(852).

De datum van afgifte van de kopie van het strafdossier kan een aanwijzing

vormen omtrent het tijdstip van kennisname van de feiten. Hetzelfde kan

gesteld worden met betrekking tot de mededeling aan de verzekeraar van een

beschikking in kort geding gevoerd tussen de benadeelde en de verzekerde

alsmede van het daaropvolgende deskundigenverslag(853). Ook uit een

minnelijke vergoeding van de benadeelden zonder tussenkomst van de

verzekerde kan een kennisname van de feiten in hoofde van de verzekeraar

afgeleid worden(854).

De loutere mogelijkheid dat de verzekeraar kennis had kunnen nemen van

het strafdossier volstaat niet om de termijn voor de kennisgeving te doen

lopen(855), ofschoon sommige rechtspraak hiervan lijkt uit te gaan(856).

Een ongevalsaangifte geeft aan de verzekeraar niet altijd voldoende aanwij-

zingen omtrent bezwarende omstandigheden die hem kunnen toelaten regres

uit te oefenen. De kennisname van de ongevalsaangifte impliceert dan ook in

hoofde van de verzekeraar niet noodzakelijk kennis van de feiten waarop het

verhaal gegrond is(857). De verzekerde kan immers de bezwarende omstan-

digheden verzwegen hebben voor de verzekeraar door deze niet te vermelden

op de ongevalsaangifte(858).

73.5. BESTEMMELING VAN DE KENNISGEVING

Artikel 88, lid 2 Wet Landverzekeringsovereenkomst bepaalt dat de kennis-

geving dient te geschieden aan de verzekeringnemer, of in voorkomend

(851) Pol. Brugge 13 januari 1998, T.A.V.W. 1998, 91; eveneens Pol. Antwerpen 5 mei 1998,

T.A.V.W. 1999, 199, nr. 99/75; Pol. Nijvel 10 april 2000, T. Vred. 2000, 465 (m.b.t. de

vermelding in het strafdossier dat de verzekerde niet beschikte over een rijbewijs).

(852) Pol. Gent 5 december 1996, R.W. 1999-2000, 956.

(853) Rb. Brugge 11 december 2000, R.W. 2002-03, 1267.

(854) Pol. Brugge 4 november 1996, V.K.J. 1997, 206, nr. 97/103: de verzekeraar had pas na

het definitief worden van de uitspraak van de strafrechter de verzekerde in kennis gesteld van

zijn voornemen; Rb. Brussel 6 mei 1997, V.K.J. 1997, 340, nr. 97/139: de benadeelden werden

minnelijk vergoed na kennisname van het strafdossier door de verzekeraar, terwijl deze een

achttal maanden liet verstrijken na deze kennisname vooraleer de verzekerde in te lichten van

zijn voornemen; Rb. Leuven 31 maart 1999, V.K.J. 1999, 368, nr. 99/98.

(855) G. JOCQUE, ,,De kennisgevingsverplichting'', l.c., 102, nr. 4.

(856) Pol. Brugge 20 januari 1998, V.K.J. 1999, 195, nr. 99/72: de Rechtbank stelde vast dat

een strafdossier werd opgesteld en het dus ,,voldoende (was) voor eiseres als ervaren ver-

zekeringsmaatschappij om kennis te nemen van de inhoud van het strafdossier om zich een

beeld te kunnen vormen van de feitelijke omstandigheden van het ongeval en de mogelijkheden

om verhaal uit te oefenen (...). Dit voornemen was onmiskenbaar al aanwezig van zodra eiser

kennis had kunnen nemen van het strafdossier''.

(857) Rb. Bergen 31 mei 2000, R.R.D. 2001, 97 en J.L.M.B. 2001, 1145.

(858) Rb. Kortrijk 22 oktober 2002, T.A.V.W. 2003, 117.
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geval, de verzekerde die niet de verzekeringnemer is. De kennisgeving moet

dan ook in de regel gericht worden aan de betrokkene zelf. Een bericht aan

een andere persoon, zoals zijn raadsman(859) of een verzekeringstussen-

persoon, volstaat niet(860).

Hetzelfde geldt met betrekking tot een kennisgeving aan een burgerlijk

aansprakelijke van de verzekerde tegen wie de verzekeraar een recht van

verhaal wil uitoefenen(861). Er wordt aangenomen dat de kennisgeving aan

de ouders moet gericht worden wanneer de verzekerde nog minderjarig

is(862). Indien de verzekerde sedert het ongeval meerderjarig geworden is,

moet de kennisgeving aan hemzelf gebeuren en niet aan de ouders(863).

De verzekeringnemer of verzekerde kan wel een andere persoon mandateren

om in zijn naam en voor zijn rekening de kennisgeving in ontvangst te

nemen(864). Bij arrest van 19 april 2002 oordeelde het Hof van Cassatie dat

de kennisgeving moet gebeuren aan de personen tegen wie de verzekeraar

voornemens is een verhaal uit te oefenen of tegen de lasthebber die belast is

met het ontvangen van deze notificatie(865). In dit laatste geval wordt de

kennisgeving geacht rechtstreeks meegedeeld te zijn aan de verzekering-

nemer of verzekerde.

De kennisgeving zoals bedoeld in artikel 88, lid 2 valt buiten het mandaat ad

litem(866), tenzij de advocaat beschikt over een bijzondere volmacht die hem

toelaat in naam van de verzekeringnemer of verzekerde de kennisgeving in

ontvangst te nemen(867). Sommige rechtspraak neemt nochtans aan dat de

raadsman van de verzekerde wel op grond van zijn mandaat ad litem in naam

(859) Rb. Dendermonde 18 januari 1999, V.K.J. 2000, 166, nr. 2000/86; Pol. Antwerpen

18 oktober 2000, V.K.J. 2001, 219, nr. 2001/82; Pol. Waver 10 april 2000, V.K.J. 2001, 73,

nr. 2001/35, R.G.A.R. 2002, nr. 13.482 en T. Vred. 2000, 463; Pol. Leuven 3 september 1998,

T.A.V.W. 1999, 41; Pol. Gent 5 december 1996, R.W. 1999-2000, 956.

(860) Pol. Brussel 2 oktober 2001, R.G.A.R. 2003, nr. 13679; Pol. Gent 23 juni 1997, T.A.V.W.

1997, 188 en T. Vred. 2000, 184; Pol. Turnhout 11 juni 1996, R.W. 1996-97, 1243.

(861) Rb. Brugge 27 maart 1997, T.A.V.W. 1997, 124.

(862) Pol. Charleroi 7 september 1999, T.A.V.W. 2000, 161.

(863) Pol. Turnhout 7 december 1999, R.W. 2000-2001, 782; Pol. Dendermonde 16 februari

2001, A.J.T. 2001-02, 947: in deze laatste beslissing werd geoordeeld dat indien de ouders

buiten zake zijn gesteld in de strafprocedure, de minderjarige in kennis moet gesteld worden

van het voornemen van de verzekeraar van zodra hij meerderjarig is geworden. De uitspraak

kan niet bijgetreden worden aangezien het ogenblik van de kennisgeving niet wordt bepaald

door de meerderjarigheid van de verzekerde maar door de kennisneming door de verzekeraar

van de feiten waarop het verhaal gesteund is.

(864) R. GEELEN, ,,Artikel 88 Wet Landverzekeringsovereenkomst'', l.c., 3-4; G. JOCQUE, ,,De

kennisgevingsverplichting'', l.c., 104, nr. 7.

(865) Cass. 19 april 2002, V.K.J. 2003, 3, nr. 2003/1: de kennisgeving werd betekend aan de

raadsman van de verzekerde waarvan niet bewezen was dat hij hiertoe een mandaat bezat.

(866) Pol. Gent 5 december 1996, R.W. 1999-2000, 956.

(867) P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch verzekeringsrecht, 160, nr. 242.
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en voor rekening van de verzekerde de kennisgeving in ontvangst kan

nemen(868).

73.6. BEWIJS EN BEWIJSLAST

Het bewijs van de kennisgeving kan geleverd worden met alle middelen van

recht(869). Een gewone brief volstaat als bewijs(870), doch er kunnen be-

wijsproblemen ontstaan wanneer de verzekerde betwist de brief te hebben

ontvangen(871). Het bewijs van de kennisgeving wordt niet geleverd door de

vrijwillige tussenkomst van de verzekeraar in de procedure voor de straf-

rechter(872).

De rechtspraak was aanvankelijk verdeeld omtrent de bewijslast van de

kennisgeving. Sommige rechtspraak nam aan dat de verzekeraar het bewijs

van de kennisgeving moest leveren(873). Andere rechtspraak ging er van uit

dat de bewijslast bij de verzekerde lag(874). In voorkomend geval moest de

verzekerde een negatief bewijs leveren, namelijk dat de verzekeraar niet

tijdig kennis had gegeven van zijn voornemen om verhaal uit te oefenen.

Bovendien werd de verzekerde alsdan eveneens geconfronteerd met bewijs-

moeilijkheden, doordat het bewijs betrekking had op het gedrag van de

verzekeraar(875). Ook de rechtsleer was verdeeld omtrent deze problematiek

van de bewijslast. De meer recente rechtsleer leek te aanvaarden dat de

bewijslast bij de verzekeraar dient gelegd te worden(876).

In een arrest van 7 juni 2002(877) heeft het Hof van Cassatie duidelijk

stelling genomen. Naar het oordeel van het Hof behoort het aan de verzeke-

(868) Rb. Aarlen 15 mei 2001, De Verz. 2001, 725: het mandaat werd afgeleid uit het feit dat

de betrokken raadsman opdracht had om alle documenten betreffende de geschillen ontstaan uit

het verkeersongeval te ontvangen, minstens zou de raadsman een schijnmandaat tot stand

hebben gebracht door de strafrechtelijke verdediging van de verzekerde waar te nemen en geen

enkel bezwaar te uiten bij ontvangst van de kennisgeving; B. DUBUISSON, ,,L'action directe et

l'action reÂcursoire'', l.c., 188, nr. 51.

(869) G. JOCQUE, ,,De kennisgevingsverplichting'', l.c., 103, nr. 6.

(870) Rb. Bergen 31 mei 2000, R.R.D. 2001, 97; Pol. Nijvel 6 april 1998, T. Vred. 1999, 171

en J.L.M.B. 1999, 172; contra Pol. Huy 6 november 1997 geciteerd door B. DUBUISSON,

,,L'action directe et l'action reÂcursoire'', l.c., 186, nr. 49.

(871) Voor enkele toepassingen: Rb. Kortrijk 22 oktober 2002, T.A.V.W. 2003, 117; Pol. Turn-

hout 19 mei 1998, R.W. 1998-99, 1429; Pol. Brussel 2 oktober 2001, R.G.A.R. 2003, nr. 13.679.

(872) Pol. Luik 8 mei 2000, T. Vred. 2000, 467.

(873) Pol. Turnhout 19 mei 1998, R.W. 1998-99, 1429.

(874) Rb. Bergen 31 mei 2000, R.R.D. 2001, 97; Pol. Brugge 1 december 1997, T.A.V.W.

1998, 21; Rb. Kortrijk 22 oktober 2002, T.A.V.W. 2003, 117.

(875) De vraag kan dan ook gesteld worden of deze bewijslast in hoofde van de verzekerde

geen afbreuk doet aan de loyaliteit die tussen procespartijen moet heersen ten aanzien van de

bewijslevering. Zie hieromtrent G. SCHOORENS, ,,Over het regresrecht van de verzekeraar

(art. 88 Wet Landverzekeringsovereenkomst)'', (noot onder Pol. Antwerpen 13 november

1997), R.W. 1998-99, 1427, nr. 5.

(876) G. JOCQUE, ,,De kennisgevingsverplichting'', l.c., 103, nr. 6 met verwijzingen in de

voetnoten 44-47.

(877) Cass. 7 juni 2002, De Verz. 2003, 115 en onderschreven door B. DUBUISSON, ,,L'action

directe et l'action reÂcursoire'', l.c., 190, nr. 53.
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raar te bewijzen dat alle voorwaarden die hem toelaten een verhaal uit te

oefenen, vervuld zijn. Het Hof oordeelde bijgevolg dat het middel dat stelde

dat het aan de verzekerde toekwam te bewijzen dat de verzekeraar vervallen

was van zijn recht op verhaal op grond van artikel 88, lid 2 Wet Land-

verzekeringsovereenkomst, in rechte faalde.

73.7. SANCTIE OP DE NIET-NALEVING VAN DE KENNISGEVINGSPLICHT

Artikel 88, lid 2 Wet Landverzekeringsovereenkomst bepaalt uitdrukkelijk

dat de kennisgeving door de verzekeraar moet gebeuren ,,op straffe van

verval van zijn recht van verhaal''. Aangenomen wordt dat het verval zoals

voorzien in dit artikel 88, lid 2 het recht van verhaal ten gronde aantast en

geen betrekking heeft op de toelaatbaarheid van de vordering(878). De

kennisgeving is evenmin een louter vormvoorschrift of een proceshandeling

waarop de artikelen 861 tot 867 Ger.W. van toepassing zijn(879). Of het doel

dat de wetgever met betrekking tot artikel 88, lid 2 beoogd heeft, al dan niet

bereikt werd, lijkt ter zake dan ook niet dienend(880). Sommige rechtspraak

verwijst er evenwel toch naar(881). De toepassing van de sanctie van het

verval van het recht van verhaal is evenmin afhankelijk van enige belangen-

schade(882).

De verzekerde kan verzaken aan het inroepen van het verval van het recht op

verhaal(883). De verzaking kan uitdrukkelijk of stilzwijgend geschieden. In

de rechtspraak werd reeds aangenomen dat het aanvaarden van een voorstel

om zijn schuld af te betalen, dient aanzien te worden als een verzaking door

de verzekerde aan het inroepen van artikel 88, lid 2 Wet Landverzekerings-

overeenkomst(884). Een verzaking werd dan weer niet aanvaard wanneer de

verzekerde in een andere procedure in besluiten had gesteld dat hij een

inspanning had geleverd om zijn schuld ten aanzien van de verzekeraar

aan te zuiveren. Dit kan niet beschouwd worden als een gerechtelijke

bekentenis in de zin van artikel 1356 B.W., waaruit een verzaking aan het

inroepen van het verval van het verhaalsrecht kan afgeleid worden(885).

(878) Pol. Brugge 13 januari 1998, T.A.V.W. 1998, 91; contra: Pol. Luik 8 mei 2000, T. Vred.

2000, 467; B. DUBUISSON, ,,L'action directe et l'action reÂcursoire'', l.c, 184, nr. 49: ,,il s'agit laÁ

d'une condition de recevabiliteÂ de l'action, nullement d'une deÂcheÂance au sens de l'article 11

de la loi du 25 juin 1992''.

(879) Pol. Brugge 26 oktober 1999, V.K.J. 2000, 95, nr. 2000/45; zie eveneens E. BREWAEYS,

l.c., 331.

(880) Pol. Gent 23 juni 1997, T.A.V.W. 1997, 188 en T. Vred. 2000, 184.

(881) Pol. Brugge 1 december 1998 en Rb. Brugge 16 maart 2000, T.A.V.W. 2001, 5; Pol.

Verviers 4 november 2002, J.L.M.B. 2003, 616.

(882) Rb. Antwerpen 2 december 1998, V.K.J. 1999, 124, nr. 99/34; Pol. Leuven 23 april 1998,

T.A.V.W. 1999, 119; Pol. Brugge 20 januari 1998, T.A.V.W. 1999, 196; B. DUBUISSON, ,,L'ac-

tion directe et l'action reÂcursoire'', l.c, 184, nr. 49.

(883) Artikel 88, lid 2 Wet Landverzekeringsovereenkomst is van dwingend recht en be-

schermt enkel de verzekeringnemer en verzekerde.

(884) Pol. Brugge 26 oktober 1999, V.K.J. 2000, 95, nr. 2000/45.

(885) Cass. 7 november 2002, T.A.V.W. 2003, 107.
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§ 3. Omvang van het verhaal

74. VERHAAL EN R.D.R.-REGELING

De verzekeraar die een verhaal tegen zijn verzekerde uitoefent, moet bewij-

zen dat hij als verzekeraar de benadeelde heeft vergoed in overeenstemming

met zijn contractuele en wettelijke verplichtingen(886).

Het doet hierbij niet ter zake of de benadeelde werd vergoed door een

rechtstreekse betaling van de verzekeraar van de dader dan wel door een

betaling uitgevoerd door een derde verzekeraar die op grond van afspraken

tussen verzekeraars voor rekening van de verzekeraar die regres uitoefent,

heeft betaald. De verzekeraar van de aansprakelijke kan aldus een verhaal

instellen voor het volledige bedrag dat door de verzekeraar van de bena-

deelde aan deze laatste werd betaald, niettegenstaande de vergoeding die

door de verzekeraar van de aansprakelijke verschuldigd is aan de andere

verzekeraar, beperkt is tot het forfait voorzien in de R.D.R.-overeen-

komst(887). Hieruit zou kunnen afgeleid worden dat de verzekeraar van de

aansprakelijke zich kan verrijken, nu deze verzekeraar over geen rechtsgrond

lijkt te beschikken om verhaal uit te oefenen om het bedrag dat bovenop het

R.D.R.-forfait aan de benadeelde werd betaald, terug te vorderen(888). Er

kan evenwel verdedigd worden dat de lastgeving een voldoende grondslag

vormt voor het verhaal van dit bedrag. In het voornoemde arrest van 11 mei

2000 oordeelde het Hof van Cassatie(889) dat de vergoeding aan het slacht-

offer wordt betaald door diens eigen verzekeraar ,,voor rekening van de

verzekeraar die regres uitoefent''. Dit blijkt eveneens uit artikel 1 van de

R.D.R.-overeenkomst(890). Hierdoor dienen de rechten en de verplichtingen

voortspruitende uit de door de lasthebber in naam van de lastgever verrichte

rechtshandelingen rechtstreeks toegerekend te worden aan de lastgever, d.i.

de verzekeraar van de aansprakelijke.

(886) Zie betreffende de omvang van het verhaal bij gedeelde aansprakelijkheid, o.m.

B. DUBUISSON, ,,L'action directe et l'action reÂcursoire'', l.c., 200, nr. 66.

(887) Cass. 11 mei 2000, Arr. Cass. 2000, 896; De Verz. 2001, 88, noot J. MUYLDERMANS;

R.W. 2000-01, 1381, noot P. COLLE; T.B.H. 2001, 156, noot; V.K.J. 2000/16, 1335.

(888) Cf. kritische noot van P. COLLE, ,,R.D.R. en regres van de motorrijtuigenverzekeraar'',

(noot onder Cass. 11 mei 2000), R.W. 2000-2001, 1383-1385: als rechtsgronden werden de

vermogensvermeerdering zonder oorzaak en de subrogatie onderzocht.

(889) Cass. 11 mei 2000, Arr. Cass. 2000, 896; R.W. 2000-2001, 1381; De Verz. 2001, 88;

V.K.J. 2000, nr. 2000/161 en T.B.H. 2001, 156.

Zie hierover tevens B. DUBUISSON, ,,L'action directe et l'action reÂcursoire'', l.c., 202, nr. 67 met

verwijzing naar rechtsleer.

(890) Zie betreffende de R.D.R.-overeenkomst: http://www.bvvo.be/branches/auto/conven-

tion/rdr; B. DUBUISSON en H. DE RODE, ,,L'expertise et l'assurance'' in J. VAN COMPERNOLLE

en B. DUBUISSON (eds.), L'expertise, Brussel, Bruylant, 2002, 66-75; J. VANDERWECKENE,

,,Conventions entre assureurs opeÂrant en Belgique'' in Questions de droit des assurances,

Luik, Editions du Jeune Barreau de LieÁge, 1996, 12-14 en 27-78.
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§ 4. Artikel 6 E.V.R.M.

75. GEZAG VAN GEWIJSDE

De regresprocedure van de verzekeraar tegen de verzekeringnemer of ver-

zekerde wordt veelal voorafgegaan door een strafprocedure waarin de ver-

zekeringnemer en/of verzekerde betrokken zijn als beklaagde. De misdrijven

die in deze procedure ter beoordeling staan aan de strafrechter, kunnen de

feitelijke grondslag vormen van het verhaal dat de verzekeraar naderhand

tegen de verzekeringnemer of verzekerde kan uitoefenen. Aldus stelt zich de

vraag naar het gezag van gewijsde van de strafrechterlijke beslissing in een

latere regresprocedure(891). In de regel geldt het gezag van strafrechtelijk

gewijsde voor hetgeen zeker en noodzakelijk door de strafrechter werd

beslist, en dit met inachtneming van de redenen waarop de beslissing werd

gesteund, en ongeacht de juridische omschrijving van de feiten waarvan de

strafrechter gevat was(892).

Op grond van artikel 89 § 5 Wet Landverzekeringsovereenkomst kan de

strafrechter geen uitspraak doen over de rechten die de verzekeraar kan doen

gelden tegenover de verzekerde of de verzekeringnemer, ongeacht het feit

dat de verzekeraar vrijwillig of gedwongen kan tussenkomen in de procedure

voor de strafrechter. De verzekeraar mag bovendien in de strafprocedure

geen agressieve houding aannemen tegenover de verzekerde(893). De ver-

zekeraar kan bijgevolg voor de strafrechter geen debat voeren over de

toepassing van de strafwet ten aanzien van feiten die hij naderhand in de

regresprocedure als grond van het verhaal kan aanvoeren.

Het gezag van strafrechterlijk gewijsde kan in de door de verzekeraar in-

gestelde regresprocedure in conflict komen met artikel 6 E.V.R.M. Een

eerlijke behandeling van de zaak houdt immers in dat bij de vaststelling

van de burgerlijke rechten en verplichtingen van een partij, deze gelijke

kansen moet krijgen om de door de andere partijen aangedragen bewijzen te

weerleggen(894). In geval van strijdigheid van het gezag van strafrechterlijk

gewijsde met art. 6 E.V.R.M. heeft deze laatste bepaling voorrang(895).

(891) A. DE NAUW, ,,L'action reÂcursoire de l'assureur vers un abandon de l'autoriteÂ de la

chose jugeÂe au peÂnal?'', J.T. 2000, 393-396; G. JOCQUE, ,,Andermaal het gezag van straf-

rechtelijk gewijsde'', (noot onder Gent 12 februari 1998), T.B.H. 1998, 665-666.

(892) C. VAN SCHOUBROECK, G. JOCQUE, A. VANDERSPIKKEN en H. COUSY, Overzicht van

rechtspraak. Verzekering motorrijtuigen, 227-228, nr. 70.1; Cass. 22 september 1999, Arr.

Cass. 1999, 1151; Luik 10 januari 2000, R.G.A.R. 2001, nr. 13.402.

(893) A. DE NAUW, Tussenkomst van derden voor de strafrechter, Reeks A.P.R., Gent, Story-

Scientia, 1985, 65, nr. 100.

(894) Cass. 14 juni 1996, Arr. Cass. 1996, 589, V.K.J. 1997, 23; Cass. 2 oktober 1997, Arr.

Cass. 1997, 889; R.W. 1997-98, 814 en De Verz. 1998, 212, noot J. MUYLDERMANS; zie

eveneens rechtspraak opgenomen in C. VAN SCHOUBROECK, G. JOCQUE, A. VANDERSPIKKEN

en H. COUSY, Overzicht van rechtspraak. Verzekering motorrijtuigen, 228-229, nr. 70.2.

(895) Wanneer geen strijdigheid bestaat tussen het principe van het gezag van strafrechtelijk

gewijsde en art. 6 E.V.R.M. blijft het gezag van strafrechtelijk gewijsde onverkort toepassing

vinden, C. VAN SCHOUBROECK, G. JOCQUE, A. VANDERSPIKKEN en H. COUSY, Overzicht van

rechtspraak. Verzekering motorrijtuigen, 231-236, nr. 70.4 en 70.5.
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Gelet op de primauteit van art. 6 E.V.R.M. kan het gezag van strafrechtelijk

gewijsde niet beletten dat bij een later burgerlijk proces de verzekeraar het

recht heeft de elementen uit het strafproces te betwisten, in de mate dat hij

geen partij was in de strafrechtelijke procedure of hij er niet vrij zijn

belangen heeft kunnen laten gelden(896). Waar de verzekeraar in de straf-

procedure geen agressieve houding tegen de verzekerde kan aannemen, moet

hij in de daaropvolgende regresprocedure de kans krijgen om de gegrondheid

van het door hem ingestelde verhaal aan te tonen, ongeacht de voorafgaande

uitspraak van de strafrechter. Het gezag van gewijsde kan bovendien niet

beletten dat de verzekeraar zich op de verzekeringsovereenkomst kan be-

roepen om de bewijslast met betrekking tot de grond van het verhaal om te

keren(897).

K. Tussenkomst in de rechtspleging (artikel 89)

76.1. TEGENSTELBAARHEID VAN HET VONNIS

Overeenkomstig art. 89 § 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst(898) kan

een vonnis aan de verzekeraar, aan de verzekerde of aan de benadeelde

slechts worden tegengeworpen indien zij in het geding partij zijn geweest of

daarin zijn geroepen. Het vonnis dat in een geschil tussen de benadeelde en

de verzekerde gewezen is, kan bovendien worden tegengeworpen aan de

verzekeraar indien vaststaat dat deze in feite de leiding van het geding op

zich heeft genomen(899). De burgerlijke rechter dient bijgevolg in het

(896) Cass. 4 november 2002, J.L.M.B. 2003, 67; Cass. 24 juni 2002, N.J.W. 2002, 353, noot

I. BOONE, Cass. 2 november 2001, V.K.J. 2002, 225, nr. 2002/102 en J.L.M.B. 2002, 683, noot

B. CEULEMANS; Cass. 4 oktober 2001, V.K.J. 2002, 222, nr. 2002/100; Antwerpen 29 oktober

2002, R.A.B.G. 2003, 335, noot G. JOCQUE; Brussel 26 juni 2000, A.J.T. 2000-01, 423; Bergen

3 februari 1997, R.G.A.R. 1998, nr. 13.004.

(897) Cass. 3 december 1998, Arr. Cass. 1998, 1091; De Verz. 2000, 237; V.K.J. 1999, 154,

nr. 99/52 en R.C.J.B. 2000, 217: wanneer de strafrechter afzonderlijke straffen oplegt voor het

rijden onder invloed en het toebrengen van onopzettelijke slagen en verwondingen, kan de

WAM-verzekeraar in de regresprocedure toch nog het oorzakelijk verband tussen de dronken-

schap en de schade bewijzen; zie eveneens Rb. Nijvel 2 december 1999, R.G.A.R. 2001,

nr. 13.403.

(898) De memorie van toelichting bij dit artikel verduidelijkt dat deze bepaling werd geõÈn-

spireerd door artikel 9 WAM-wet 1956 en artikel 14 WAM-wet, zodat de rechtspraak en

rechtsleer met betrekking tot deze bepalingen overeenkomstige toepassing kunnen vinden,

H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 289.

Zie algemeen betreffende deze bepalingen o.m. S. FREDERICQ, H. COUSY en J . ROGGE, Over-

zicht rechtspraak, 505-516, nr. 139-152; J.-L. FAGNART, Examen de jurisprudence, 91-96,

nr. 102-104; C. VAN SCHOUBROECK, G. JOCQUE, A. VANDERSPIKKEN en H. COUSY,Overzicht van

rechtspraak. Verzekering motorrijtuigen, 278-282, nr. 96-97; P.H. DELVAUX, ,,Commentaire

des articles 12 aÁ 29, ,,Action directe de la victime et sanction peÂnales'' in M. FONTAINE en

P. JADOUL (eds.) La nouvelle reÂglementation de l'assurance R.C. automobile, Academia,

Bruylant 1993, 78-81; M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 672;

nr. 893; L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch verzekeringsrecht, 356-358, 536-

540; K. BERNAUW, ,,Gerechtelijke en buitengerechtelijke schaderegelingen'', De Verz. 2003,

Speciaal nummer, 63-81.

(899) L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch verzekeringsrecht, 357, nr. 538 merkt op

dat het begrip ,,leiding van het geding'' enger is dan ,,leiding van het geschil'', zoals bedoeld in

artikel 79 Wet Landverzekeringsovereenkomst. Niet elk geschil leidt immers tot een geding.

TPR 2003 2013

/secure/DocumentView.aspx?id=rn300005532&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn300004406&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn120001656&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn300004002&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn31000880&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn101129&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn101129&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn95482&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn120000419&amp;origin=TPR


navolgend geding na te gaan of de verzekeraar de leiding van het vorige

geding waarin hij zelf niet als procespartij betrokken was, op zich heeft

genomen en moet dit vaststellen(900).

Artikel 89 § 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst heeft betrekking op

zowel een burgerlijk vonnis, als op een strafvonnis wat betreft de uitspraak

op burgerrechtelijk gebied(901).

76.2. TUSSENKOMST VOOR DE BURGERLIJKE RECHTER

De verzekeraar kan vrijwillig tussenkomen in een geding dat door de

benadeelde is ingesteld tegen de verzekerde. Omgekeerd kan de verzekerde

eveneens tussenkomen in een geding dat door de benadeelde is ingesteld

tegen de verzekeraar (artikel 89 § 2). Zowel de verzekeraar als de verzekerde

genieten het recht om respectievelijk de verzekerde en verzekeraar in het

geding te roepen dat door de benadeelde is ingesteld (artikel 89 § 3). Daaren-

boven kan de verzekeringnemer die niet de verzekerde is, hetzij vrijwillig

tussenkomen, hetzij in het geding worden geroepen dat tegen de verzekeraar

of de verzekerde is ingesteld (artikel 89 § 4).

Deze bepalingen van artikel 89, § 2 tot en met § 4 dienen samen gelezen te

worden met de artikelen 811 tot en met 814 Ger.W.(902). Artikelen 811 e.v.

Ger.W. vormen de gemeenrechtelijke bepalingen betreffende de tussenkomst

in een burgerlijke procedure. Hierbij bepaalt artikel 813 Ger.W. dat een

vrijwillige tussenkomst geschiedt bij verzoekschrift dat, op straffe van

nietigheid, de middelen en conclusie bevat. Gedwongen tussenkomst ge-

schiedt bij dagvaarding. Tussen partijen in het geding kan de gedwongen

tussenkomst worden aangebracht bij gewone conclusies. De aandacht dient

in het bijzonder gevestigd te worden op artikel 812, lid 1 Ger.W. volgens

hetwelk tussenkomst kan geschieden voor alle gerechten, doch zonder dat

reeds bevolen onderzoeksverrichtingen afbreuk mogen doen aan de rechten

van de verdediging.

76.3. TUSSENKOMST VOOR DE STRAFRECHTER

Wanneer het geding tegen de verzekerde is ingesteld voor het strafgerecht,

kan de verzekeraar overeenkomstig artikel 89 § 5 Wet Landverzekerings-

overeenkomst door de benadeelde of door de verzekerde in de zaak worden

(900) Cass. 16 mei 2002, V.K.J. 2002, 312, nr. 2002/133.

(901) Cass. 15 september 1966, Arr. Cass. 1967, 63; A. DE NAUW, Tussenkomst van derden

voor de strafrechter, Reeks A.P.R., Gent, Story-Scientia, 1985, 51-52, nr. 77.

(902) E. BREWAEYS, ,,Procesrechtelijke aspecten van de tussenkomst van de verzekeraar in

gedingen'' in VLAAMS PLEITGENOOTSCHAP BIJ DE BALIE TE BRUSSEL (ed.), Verzekeringen en

gerechtelijke procedures, Kalmthout, Biblo, 1996, 150-151, nr. 11; G. JOCQUE, ,,Artikel 14

W.A.M.-wet'' in H. COUSY, L. SCHUERMANS, K. BERNAUW en C. VAN SCHOUBROECK (eds.),

Verzekeringen. Artikelsgewijze commentaar met overzicht van rechtspraak en rechtsleer,

Mechelen, Kluwer, losbl., 4-5.
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betrokken en kan hij vrijwillig tussenkomen, onder dezelfde voorwaarden als

zou de vordering voor het burgerlijk gerecht gebracht zijn. Het recht om een

aansprakelijkheidsverzekeraar in het strafgeding te betrekken komt enkel toe

aan de benadeelde of de verzekerde. Artikel 89 § 5 Wet Landverzekerings-

overeenkomst laat niet toe dat een aansprakelijkheidsverzekeraar een andere

aansprakelijkheidsverzekeraar dagvaardt in gedwongen tussenkomst voor de

strafrechter(903).

De benadeelde kan op grond van artikel 89 § 5 Wet Landverzekeringsover-

eenkomst als burgerlijke partij voor de strafrechter zijn eigen recht zoals

voorzien in artikel 86 Wet Landverzekeringsovereenkomst uitoefenen tegen

de verzekeraar. De strafrechter dient bijgevolg in geval van een niet-ver-

plichte verzekering te oordelen omtrent de excepties, de nietigheid en het

verval van recht voortspruitend uit de wet of de overeenkomst en die dateren

van voor het schadegeval. Zo diende het Hof van Beroep te Brussel te

oordelen omtrent de nietigheid van een verzekering B.A.-priveÂleven die

door de verzekeraar werd ingeroepen op grond van verzwijging en valse

verklaring(904). Deze verweermiddelen zijn in voorkomend geval tegen-

werpelijk aan de benadeelde. Evenzo moet de strafrechter uitspraak doen

over de betwisting omtrent het bestaan, de draagwijdte of de dekkingsom-

vang, ongeacht of de betrokken aansprakelijkheidsverzekering een verplichte

of niet-verplichte verzekering is in de zin van artikel 87 Wet Landverzeke-

ringsovereenkomst(905).

De bevoegdheid van de strafrechter is in elk geval beperkt tot de bescher-

ming van de belangen van de benadeelde en de verzekerde. De verzekeraar

kan voor de strafrechter zijn belangen ten overstaan van zijn verzekerde niet

laten gelden(906). De verzekeraar kan bijgevolg niet tussenkomen in het

strafgeding om zich te beroepen op de eventuele fouten van de verzekerde

teneinde op hem of op de verzekeringnemer verhaal te nemen(907). De

verzekeraar mag evenmin een agressieve houding aannemen ten overstaan

van zijn verzekerde. Hij mag voor de strafrechter niet tegen zijn verzekerde

tussenkomen(908). Het strafgerecht kan geen uitspraak doen over de rechten

die de verzekeraar kan doen gelden tegenover de verzekerde of de verzeke-

ringnemer. Hieruit volgt dat de eis van de verzekerde tot gedwongen tussen-

(903) Gent 26 september 2002, R.A.B.G. 2003, 350, noot R. SIERENS, ,,Tussenkomst van de

verzekeraar voor de strafrechter''.

(904) Brussel 12 november 2001, J.L.M.B. 2002, 1220, noot J. TINANT.

(905) L. SCHUERMANS, Grondslagen van het Belgisch verzekeringsrecht, 357, nr. 536; zie

supra nr. 71.1-71.5 de bespreking van artikel 87 § 2 Wet Landverzekeringsovereenkomst.

(906) G. JOCQUE, ,,De gevolgen van (on)opzettelijke slagen ten aanzien van het verzekerings-

recht'', (noot onder Antwerpen 29 oktober 2002), R.A.B.G. 2003, nr. 359, nr. 2.

(907) Cass. 19 januari 1994, Arr. Cass. 1994, 71.

(908) A. DE NAUW, o.c., 65, nr. 100; C. VAN SCHOUBROECK, G. JOCQUE, A. VANDERSPIKKEN en

H. COUSY, Overzicht van rechtspraak. Verzekering motorrijtuigen, 228, nr. 70.1.

Zie eveneens supra nr. 72.1-75 de bespreking van artikel 88 Wet Landverzekeringsovereen-

komst en de relatie tot artikel 6 E.V.R.M.
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komst van de verzekeraar in het strafgeding slechts kan strekken tot bindend-

verklaring van de uitspraak over de burgerrechtelijke vordering. De straf-

rechter kan niet voor recht zeggen dat de verzekeraar gehouden is tot vrij-

waring van zijn verzekerde voor de door deze laatste opgelopen veroordelin-

gen(909).

De aansprakelijkheidsverzekeraar kan wel door de benadeelde in de proce-

dure voor de strafrechter betrokken worden met het oog op een veroordeling

tot schadevergoeding, zelfs nadat reeds uitspraak werd gedaan omtrent de

aansprakelijkheid(910). Een rechtstreekse dagvaarding in afhandeling van de

burgerlijke belangen kan niet ambtshalve onontvankelijk worden verklaard.

Het behoort aan de verzekeraar om eventueel bezwaar aan te voeren tegen de

dagvaarding in gedwongen tussenkomst indien zijn rechten van verdediging

geschonden zijn door een eerdere beslissing. De veroordeling van de ver-

zekeraar door de strafrechter is zelfs mogelijk wanneer de procedure tegen de

verzekerde niet wordt verder gezet(911).

IV. RECHTSBIJSTANDSVERZEKERING

A. Toepassingsgebied (artikelen 90 en 91)

77.1. WETTELIJKE REGELING

In artikel 90 Wet Landverzekeringsovereenkomst wordt de rechtsbijstands-

verzekering omschreven als de verzekeringsovereenkomst ,,waarbij de ver-

zekeraar zich verbindt diensten te verrichten en kosten op zich te nemen, ten

einde de verzekerde in staat te stellen zijn rechten te doen gelden, als eiser of

als verweerder, hetzij in een gerechtelijke, administratieve of andere proce-

dure, hetzij los van enige procedure''. De verdediging van de verzekerde

door de aansprakelijkheidsverzekeraar uit hoofde van de artikelen 79 en 82,

is evenwel uitdrukkelijk van de toepassing van de bepalingen in de artike-

len 91 en 93 uitgesloten (artikel 90, lid 2).

In de artikelen 91 tot en met 93 Wet Landverzekeringsovereenkomst zijn

bepalingen opgenomen die de rechtsbijstandsverzekering op partieÈle wijze

regelen. Daarnaast geldt het K.B. van 12 oktober 1990 dat de bepalingen van

de Europese Richtlijn van 22 juni 1987 tot cooÈrdinatie van de wettelijke en

(909) Cass. 17 december 2000, R.A.B.G. 2003, 349.

(910) Cass. 12 juni 2001, V.K.J. 2001, nr. 2001/148 en A.J.T. 2001-02, 943, noot G. JOCQUE,

,,De rechten van verdediging van de verzekeraar voor de strafrechter''; R. SIERENS, ,,Straf-

rechtelijke bevoegdheid van de politierechtbank'', T.A.V.W. 2002, 118-119 (inzake het toen-

malig artikel 14 WAM-wet dat werd opgeheven bij wet van 2 augustus 2002).

(911) Voormeld Cass. 12 juni 2001 stelt dat de rechtstreekse dagvaarding waarin de rechts-

opvolgers van de overleden verzekerde niet betrokken waren, niet ambtshalve onontvankelijk

kan worden verklaard.
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bestuursrechtelijke bepalingen betreffende de rechtsbijstandsverzekering

(87/344/EEG) omzet in het Belgisch recht(912).

De rechtsbijstandsverzekering heeft in de besproken periode niet alleen

aanleiding gegeven tot betwistingen in de rechtspraak. Het vormde ook het

voorwerp van onderzoek in de rechtsleer(913).

77.2. INHOUD EN OMVANG VAN DE PRESTATIE VAN DE VERZEKERAAR

De prestatie van de rechtsbijstandsverzekeraar bij het zich voordoen van het

risico bestaat er krachtens bedoeld artikel 90 Wet Landverzekeringsovereen-

komst in diensten te verrichten en kosten op zich te nemen. De verbintenis

van de verzekeraar kan geen geldboete of minnelijke schikking tot voorwerp

hebben. Uitzondering dient evenwel gemaakt te worden voor de boetes en

minnelijke schikkingen die ten laste zijn van de persoon die burgerrechtelijk

aansprakelijk is en die geen betrekking hebben op de wetten en de uitvoe-

(912) PB. L., 4 juli 1987, afl. 185, 77; E. CEUX, ,,La directive C.E.E. du 22 juin 1987

concernant l'Assurance Protection Juridique'', De Verz. 1989, 7; G. LEVIE, ,,La directieve

sur l'assurance de la protection juridique du 22 juin 1987'' in MeÂlanges Roger O. Dalcq.

ResponsabiliteÂs et assurances, Brussel, Larcier, 1994, 365-385; L. SCHUERMANS, Grondslagen

van het Belgisch verzekeringsrecht, 311-312, nr. 467.

Dit K.B. is gewijzigd bij K.B. van 24 december 1992 ten einde het in overeenstemming te

brengen met de Wet Landverzekeringsovereenkomst.

VoÂoÂr de invoering van het K.B. 12 oktober 1990 kon de afwezigheid van enige reglementering

aanleiding geven tot misbruiken van de zijde van de rechtsbijstandsverzekeraar, o.m. Kh.

Brussel 16 juni 1989, J.T. 1989, 623: de rechtsbijstandsverzekeraar van een verkeersslachtoffer

weigerde dekking te verlenen omdat de tussenkomst van een advocaat volgens hem niet

noodzakelijk was; de rechtsbijstandsverzekeraar bleek evenwel tegelijk de verzekeraar van

de aansprakelijke derde te zijn terwijl de noodzaak van de tussenkomst van een advocaat

manifest was; de verzekeraar werd niet alleen veroordeeld om dekking te verlenen maar

eveneens tot een schadevergoeding wegens een tergende en roekeloze houding.

(913) Zie hierover o.m. P. COLLE (ed.), De nieuwe reglementering inzake rechtsbijstands-

verzekering, Antwerpen, Maklu, 1991, 97 p.; P. COLLE, ,,De rechtsbijstandverzekering: enkele

juridische knelpunten'' in VLAAMS PLEITGENOOTSCHAP BIJ DE BALIE TE BRUSSEL (ed.), Verzeke-

ringen en gerechtelijke procedures, Kalmthout, Biblo, 1996, 11-32; P. COLLE en J.-L. FAGNART

(eds.), Bijzondere vraagstukken rechtsbijstandsverzekering. Aspects particuliers de l'assuran-

ce protection juridique, Brussel, Bruylant, 1999, 147 p.; P.H. DELVAUX, ,,La grande illusion de

l'assurance de la protection juridique'', R.G.A.R. 1998, nr. 12.964; C. PARIS, ,,Avocat et

assureur protection juridique: la fin des tensions?'', R.G.A.R. 2000, nr. 13.295; H. SMEYERS,

,,Toegang tot het gerecht voor iedereen, requiem op de drempel van de 21ste eeuw'', A.J.T.-

dossier 1996-97, 25; H. SMEYERS, ,,Rechtsbijstandsverzekering, de lange weg van luxeproduct

naar wit product'', De Verz. 1998, 167; J. COLLART, ,,Assurance de protection juridique'' in

M. FONTAINE en J.M. BINON (eds.), La loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre,

Brussel, Academia-Bruylant, 1993, 235-244; M. FONTAINE, ,,Les assurances de frais'' in

MeÂlanges Roger O . Dalcq. ResponsabiliteÂs et assurances, Brussel, Larcier, 1994, 189-201;

J. JEUNEHOMME, ,,L'avocat, la direction du proceÁs et l'assurance `protection juridique''' in

Questions de droit des assurances, Luik, Editions du Jeune Barreau de LieÁge, 1996, 569-623;

A. PICARD, ,,L'organisation de l'assurance `protection juridique' en Belgique'' in Questions de

droit des assurances, Luik, Editions du Jeune Barreau de LieÁge, 1996, 547-567; L. VUYLSTEKE,

,,De verzekering rechtsbijstand'' in L. SCHOUPS (ed.), Jaarboek verzekeringen 2000. Juridische

praktijkgids, Antwerpen, Kluwer Rechtswetenschappen, 1999, 107-141; J.-L. FAGNART, Droit

priveÂ des assurances terrestres, 233-239; M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekerings-

recht, nr. 673-687; C. PARIS, Le reÂgime de l'assurance protection juridique, Brussel, Larcier,

2004, 573 p.
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ringsbesluiten betreffende het wegverkeer of betreffende het vervoer over de

weg (artikel 91 Wet Landverzekeringsovereenkomst)(914). Deze laatste

beperking van de uitzondering is gesteund op de vaststelling dat sommige

werkgevers verzekeringsovereenkomsten afsloten tot dekking van de ver-

keersboetes van hun werknemers en zij hierdoor hun werknemers onder druk

konden zetten bij hun verplaatsingen in dienstverband, hetgeen een gevoelen

van straffeloosheid voor onverantwoord verkeersgedrag kon doen ont-

staan(915).

Met betrekking tot de precieze invulling van de prestaties van de verzekeraar

rezen er volgende betwistingen. Zo deed zich een geschil voor omtrent het

begrip ,,ongeval'' dat in een rechtsbijstandspolis gebruikt werd bij de bepa-

ling van het risico. Wanneer de rechtsbijstandsverzekeraar dekking verleent

voor het bekomen van vergoeding van de stoffelijke en/of lichamelijk schade

,,geleden tengevolge van het ongeval dat aan een derde is toe te schrijven'',

dient hieronder volgens het Hof van Beroep te Gent ook verstaan te worden

de kosten en erelonen voor een procedure tegen de verzekeraar diefstal (die

in casu dezelfde was als de rechtsbijstandsverzekeraar). Het Hof stelde dat

het begrip ,,ongeval dat aan een derde toe te schrijven is'', eveneens inhoudt

dat dekking wordt verleend voor vorderingen tegen de eigen verzekeraar

diefstal(916).

Wanneer de rechtsbijstandsverzekeraar dekking verleent voor ,,de verdedi-

ging van de verzekerden die vervolgd worden naar aanleiding van een

overtreding van de strafwet voor een gebeurtenis die gedekt is door de

burgerlijke aansprakelijkheidsverzekering'', is hij volgens het Hof van Be-

roep te Gent niet alleen gehouden zijn waarborg te verlenen in geval van een

vervolging voor de strafrechter doch ook wanneer een benadeelde een

vordering tegen de verzekerde instelt voor de burgerlijke rechter(917).

In een WAM-verzekering kan een aanvullende dekking in rechtsbijstand

voorzien zijn voor de verdediging van de verzekerde bij gebruik van het

omschreven motorrijtuig. Het Hof van Beroep te Antwerpen oordeelde dat

deze waarborg in rechtsbijstand niet enkel geldt voor de verzekeringnemer

maar eveneens voor de bestuurder van dit rijtuig die niet de verzekering-

nemer is(918).

Eveneens in een WAM-verzekering met rechtsbijstand was deze laatste

dekking uitgesloten in geval de verzekerde veroordeeld werd wegens een

misdrijf dat aanleiding kon geven tot een verhaalsprocedure op grond van de

artikelen 24 e.v. Modelovereenkomst. Waar de strafrechter de verjaring van

(914) Deze laatste uitzondering is toegevoegd bij artikel 2 wet 7 januari 2002, B.S. 1 februari

2002.

(915) Parl. St. Kamer 2000-2001, nr. 50, 1017/001.

(916) Gent 22 december 1999, T.G.R. 2000, 256.

(917) Gent 5 april 2002, R.G.A.R. 2003, nr. 13.662 en T.G.R. 2002, 162.

(918) Antwerpen 30 april 1991, De Verz. 1992, 65.
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de strafvordering had vastgesteld en de verzekerde niet had veroordeeld,

werd door het Hof van Beroep te Antwerpen geoordeeld dat de verzekeraar

dekking in rechtsbijstand diende te verlenen, ook al stond het vast dat de

verzekerde niet de vereiste leeftijd tot het besturen van het motorrijtuig had.

Het Hof overwoog dat een ,,veroordeling'' voor een inbreuk op artikel 8.2.3

wegverkeersreglement niet gelijk te stellen is met een ,,vaststelling'' van het

misdrijf(919).

77.3. SPIEGELCLAUSULE

Wanneer de dekking in rechtsbijstand gekoppeld is aan een aansprakelijk-

heidsverzekering, is deze veelal beperkt tot de gevallen waarin het schade-

geval ook volgens de waarborg van de aansprakelijkheidsverzekering gedekt

zou zijn. Zo kan een aansprakelijkheidsverzekering die enkel de buiten-

contractuele aansprakelijkheid dekt, tot gevolg hebben dat de eraan gekop-

pelde rechtsbijstandsverzekering enkel geschillen met betrekking tot deze

aansprakelijkheid waarborgt. De dekking in rechtsbijstand wordt alsdan

,,gespiegeld'' aan de dekking bedongen in de aansprakelijkheidsverzekering.

Indien rechtsbijstand voorzien is in een spiegelclausule met de familiale

verzekering, kan geen dekking verleend worden voor een vordering gesteund

op een contractuele wanprestatie, zoals een vordering van de verzekerde

tegen zijn immobilieÈnmakelaar(920).

Sommige rechtspraak neemt aan dat wanneer de verzekerde in het kader van

een verzekering voor de buitencontractuele aansprakelijkheid met een aan-

vullende dekking in rechtsbijstand, zijn vordering kan steunen op de buiten-

contractuele aansprakelijkheid, de rechtsbijstandsverzekeraar eveneens dek-

king moet verlenen in geval de verzekerde tegelijk over een contractuele

rechtsvordering beschikt en voor zover de keuze van de rechtsgrond geen

rechtsmisbruik uitmaakt in hoofde van de verzekerde(921). Dit kan het geval

zijn wanneer een vordering wordt gesteld tegen een geneesheer wegens een

medische fout. Het feit dat tussen de benadeelde en deze geneesheer een

contractuele band bestaat, belet niet dat de vordering van de benadeelde

tegen de geneesheer op een buitencontractuele basis kan gesteund worden. In

voorkomend geval is immers samenloop tussen de contractuele en buiten-

contractuele aansprakelijkheid(922) mogelijk gezien de fout van de genees-

(919) Antwerpen 30 april 1991, De Verz. 1992, 65 waarin het Hof nog opmerkt dat het beding,

gesteld dat het vatbaar zou zijn voor interpretatie quod non, bij twijfel overeenkomstig arti-

kel 1162 B.W. ten nadele van de verzekeraar diende uitgelegd te worden.

(920) Vred. GraÃce-Hollogne 27 maart 2001, J.L.M.B. 2001, 1523, noot C. PARIS.

(921) Kh. Brussel 31 augustus 1995, R.G.A.R. 1997, nr. 12.829 en De Verz. 1996, 472 met

noot P. MEESEN.

(922) Zie o.m. H. VANDENBERGHE, M. VAN QUICKENBORNE, L. WYNANT en M. DEBAENE,

,,Overzicht van rechtspraak. Aansprakelijkheid uit onrechtmatige daad'', T.P.R. 2000, 1935-

1944, nr. 175-179.

TPR 2003 2019

/secure/DocumentView.aspx?id=rn107605&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn74419&amp;origin=TPR
/secure/DocumentView.aspx?id=rn300002672&amp;origin=TPR


heer tevens een misdrijf oplevert, nl. het toebrengen van onopzettelijke

slagen en verwondingen(923).

Andere rechtspraak neemt echter aan dat wanneer enkel de buitencontrac-

tuele aansprakelijkheid gedekt is, er geen dekking moet verleend worden

voor een vordering gesteund op de buitencontractuele aansprakelijkheid

indien eveneens een vordering op contractuele grond mogelijk is(924).

Een spiegelclausule kan eveneens voorkomen in een verzekering burgerlijke

aansprakelijkheid uitbating. Dit was het geval in een polis afgesloten door de

uitbater van een handelszaak die schade leed ingevolge werken aan het

naastliggende pand. De waarborg rechtsbijstand voorzag dekking voor scha-

de waarvoor ook in de waarborg burgerlijke aansprakelijkheid dekking

moest verleend worden. De verzekeraar wees zijn tussenkomst op grond

van de waarborg rechtsbijstand af, omdat de schade niet het gevolg was van

een ongeval en bovendien te wijten was aan grondverschuivingen die in de

B.A.-waarborg van dekking waren uitgesloten. De Rechtbank van Koop-

handel te Charleroi besliste dat de rechtsbijstandsverzekeraar toch dekking

diende te verlenen, omdat onder het begrip grondverschuivingen slechts deze

met een natuurlijke oorsprong dienden verstaan te worden en daarenboven de

schade van accidentele aard was(925).

77.4. HET BEGRIP SCHADEGEVAL

In het kader van de rechtsbijstandsverzekering kan betwisting ontstaan

omtrent de vraag wat onder het begrip ,,het schadegeval'' moet worden

verstaan. Deze geschillen doen zich voornamelijk voor wanneer de rechts-

bijstandsverzekeraar betwist dat tijdig aangifte van het schadegeval werd

gedaan, of wanneer de verzekeraar de verjaring van de vordering van de

verzekerde inroept. In geval van laattijdige aangifte kan de verzekerde enkel

worden gesanctioneerd wanneer de rechtsbijstandsverzekeraar bewijst dat hij

hierdoor schade heeft geleden. Bij gebreke aan bewijs van enige schade kan

de verzekeraar geen aanspraak maken op een vermindering van zijn pres-

tatie(926).

(923) Rb. Dinant 2 maart 2000, R.G.A.R. 2001, nr. 13.368 verwijst voor de uitlegging van de

polis naar art. 1162 B.W. Dit vonnis werd hervormd door Luik 18 januari 2001, De Verz. 2001,

370, noot P. COLETTE.

(924) Luik 18 januari 2001,De Verz. 2001, 370, noot P. COLETTE, hervormt Rb. Dinant 2 maart

2000 (zie vorige voetnoot): het Hof oordeelde dat de polis duidelijk was, de definitie van de

buitencontractuele aansprakelijkheid, nl. ,,l'obligation existant en dehors de tout contract de

reÂparer les dommages causeÂs aÁ autrui'', elke dekking in geval van het bestaan van een contract

uitsloot en er bijgevolg geen dekking was bij samenloop van contractuele en buitencontractuele

aansprakelijkheid; zie eveneens Rb. Luik 20 juni 2000, De Verz. 2000, 684, bevestigd door

Luik 30 oktober 2002, De Verz. 2003, 118; Rb. Nijvel 23 september 1991, T.B.B.R. 1992, 165.

(925) Kh. Charleroi 18 oktober 2000, R.R.D. 2001, 62.

(926) Vred. Luik 7 november 1996, R.G.A.R. 2000, nr. 13.302 bevestigd bij Rb. Luik

11 oktober 1999, R.G.A.R. 2000, nr. 13.303 en J.L.M.B. 2000, 454, noot J.L. JEUNEHOMME.
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Sommige rechtspraak stelt dat het schadegeval zich in het kader van de

rechtsbijstandsverzekering voordoet wanneer een ,,juridische crisis'' ontstaat

en niet op het ogenblik van het sinister dat aan de basis ligt van het juridisch

geschil. Wanneer het schadegeval aanleiding geeft tot een vordering tegen

een derde, is het ogenblik waarop de verzekerde hiertoe beslist, determine-

rend. De Rechtbank van Koophandel van Brussel kwam tot dit besluit in een

geschil waarin de weduwe van een hemofiliepatieÈnt pas na het overlijden van

haar echtgenoot, die na een bloedtransfusie seropositief was geworden, een

procedure instelde tegen het Rode Kruis, en dit ongeveer een jaar nadat zij

kennis had gekregen van de besmetting(927).

Anderzijds omschreef de Rechtbank van Koophandel te Brussel het schade-

geval als het zich voordoen van een geschil waarbij de aanspraken van de ene

partij geconfronteerd worden met de betwistingen van de andere partij(928).

Het ogenblik van deze betwistingen kan zich situeren op het moment dat de

verzekeraar van de aansprakelijke weigert tot vergoeding over te gaan(929).

De Rechtbank van Eerste Aanleg te Luik oordeelde ten aanzien van een door

de rechtsbijstandsverzekeraar opgeworpen verjaring, dat de nood aan juri-

dische bijstand die het voorwerp uitmaakt van het gedekte risico, niet nood-

zakelijk samenvalt met het ogenblik waarop het schadegeval zelf zich heeft

voorgedaan. De realisering van het risico situeert zich op het ogenblik dat de

verzekerde geconfronteerd wordt met de nood aan bijstand. In casu nam de

verzekeraar van de aansprakelijke het schadegeval ten laste, doch rees een

geschil bij de afhandeling van de burgerlijke belangen na de medische

expertise. Volgens de Rechtbank begon voor de dekking in rechtsbijstand

de verjaring in hoofde van het slachtoffer bijgevolg pas te lopen vanaf dat

ogenblik(930).

Het Hof van Beroep te Brussel oordeelde verder nog dat de verjaring van de

vordering van de verzekerde tegen zijn rechtsbijstandsverzekeraar in beta-

ling van de kosten van een procedure, pas begint te lopen vanaf de datum van

de staat van ereloon en kosten van de advocaat(931). Daartegenover staat de

beslissing van de Rechtbank van Koophandel te Bergen die diende te oor-

delen over een vordering in betaling van ereloon ingevolge de burgerlijke

partijstelling van een vader voor het Hof van Assisen wegens de moord op

zijn zoon op 2 april 1989. De ereloonstaat werd aan de rechtsbijstands-

verzekeraar overgemaakt op 21 oktober 1992. Aangezien de verzekerde

reeds de eerste dagen na de moord zich ervan bewust was of moest zijn

dat hij ingevolge deze feiten juridische hulp nodig zou hebben, besloot de

(927) Kh. Brussel 31 augustus 1995, R.G.A.R. 1997, nr. 12.829 en De Verz. 1996, 472, noot

P. MEESEN.

(928) Kh. Brussel 24 februari 1997, D.C.C.R. 1997, 367, noot M.A. CRIJNS.

(929) Vred. Waver 27 oktober 1994, De Verz. 1995, 587.

(930) Rb. Luik 18 december 2000, J.L.M.B. 2001, 1129, noot C. PARIS.

(931) Brussel 24 februari 1994, R.G.A.R. 1995, nr. 12.466.
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Rechtbank tot de verjaring van de vordering gelet op de verstreken termijn

van meer dan drie jaar(932).

77.5. AANGIFTE

Indien bij de aangifte bij de rechtsbijstandsverzekering bedrog wordt ge-

pleegd door de verzekerde, schiet hij tekort aan zijn aangifteverplichting

zoals vastgelegd in art. 19 § 2 Wet Landverzekeringsovereenkomst. Dit is

volgens de Rechtbank van Eerste Aanleg te Brugge het geval wanneer de

verzekerde bewust een andere persoon als schadeveroorzaker opgeeft ten-

einde een onrechtmatige vergoeding te verkrijgen van de aansprakelijkheids-

verzekeraar van de opgegeven schadeveroorzaker. De dekking werd op

grond van art. 21 § 2 Wet Landverzekeringsovereenkomst geweigerd(933).

B. Vrije keuze van raadslieden (artikel 92)

78. BETWISTING

Artikel 92 Wet Landverzekeringsovereenkomst garandeert een vrije keuze

van raadslieden en omschrijft dwingend de minimumvoorwaarden die ter

zake in de verzekeringsovereenkomst moeten worden bedongen. In elke

verzekeringsovereenkomst moet thans ten minste bepaald worden dat:

1
o
wanneer moet worden overgegaan tot een gerechtelijke of administra-

tieve procedure, de verzekerde vrij is in de keuze van een advocaat of van

iedere andere persoon die de vereiste kwalificaties heeft krachtens de op

de procedure toepasselijke wet om zijn belangen te verdedigen, te verte-

genwoordigen of te behartigen;

2
o
telkens er zich een belangenconflict met zijn verzekeraar voordoet, de

verzekerde vrij is in de keuze van een advocaat of zo hij er de voorkeur aan

geeft, iedere andere persoon die de vereiste kwalificaties heeft krachtens de

op de procedure toepasselijke wet om zijn belangen te verdedigen.

De afhandeling van schadegevallen die zich situeerden voordat de wettelijke

garantie op vrije keuze van een raadsman tot stand kwam, gaf aanleiding tot

betwistingen tussen de verzekerde en de rechtsbijstandsverzekeraar omtrent

deze keuze. Zo kon de rechtsbijstandsverzekeraar zijn waarborg voor de

tussenkomst van een persoonlijke raadsman van de verzekerde afwijzen door

te verwijzen naar de aanstelling van zijn gebruikelijke raadsman. Het Hof

van Beroep te Antwerpen oordeelde in een dergelijk geval dat op grond van

de feiten vaststond dat de persoonlijke raadsman was opgetreden met in-

(932) Kh. Bergen 17 december 1996, T.B.H. 1997, 701, noot J.-L. FAGNART.

(933) Rb. Brugge 8 mei 2000, R.W. 2001-2002, 34: de rechtbank wees er nog op dat de

aangifte een rechtshandeling was die ertoe strekte schade te berokkenen aan derden zodat op

grond van het algemeen rechtsbeginsel ,,fraus omnia corrumpit'' geen rechtsgevolgen aan deze

aangifte konden toegekend worden.

Zie eveneens supra nr. 26.1-26.3 de bespreking van de artikelen 19-21 Wet Landverzekerings-

overeenkomst.
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stemming van de raadsman van de verzekeraar en de verzekeraar zelf waar-

door deze laatste toch tot dekking gehouden was(934). Ook de keuze van een

technisch deskundige kon tot betwistingen leiden(935).

C. Recht van de verzekering om dekking te weigeren (artikel 93)

79.1. KOSTEN EN ERELOON GERAADPLEEGDE ADVOCAAT

Bij een verschil van mening tussen de verzekerde en de rechtsbijstandsver-

zekeraar over de te volgen gedragslijn voor de regeling van een schadegeval en

na kennisgeving door de verzekeraar van diens standpunt of van diens weige-

ring om de stelling van de verzekerde te volgen, kan de verzekerde overeen-

komstig artikel 93 Wet Landverzekeringsovereenkomst een advocaat van zijn

keuze raadplegen. Deze regeling doet geen afbreuk aan het recht van de

verzekerde om een rechtsvordering in te stellen. Krachtens artikel 7 van

K.B. 12 oktober 1990 moet elke overeenkomst inzake rechtsbijstand uitdruk-

kelijk de bepalingen van art. 93 Wet Landverzekeringsovereenkomst over-

nemen. Onder de Verzekeringswet 11 juni 1874 rezen betwistingen omtrent

het al dan niet ten laste nemen van het ereloon van de advocaat(936).

Artikel 93, lid 2 tot en met 4Wet Landverzekeringsovereenkomst biedt thans

een antwoord op de vraag naar de gevolgen die voortvloeien uit de raadple-

ging van een advocaat door de verzekerde, meer bepaald wat betreft de

kosten van deze raadsman. Wanneer de advocaat het standpunt van de

verzekeraar bijtreedt doch de verzekerde niettemin een procedure inleidt

en een beter resultaat bekomt dan wanneer hij het standpunt van de ver-

zekeraar had gevolgd, verleent de verzekeraar dekking en betaalt hij de

kosten van de raadpleging(937).

Bevestigt de advocaat het standpunt van de verzekerde dan is de verzekeraar,

ongeacht de afloop van de procedure, gehouden tot dekking met inbegrip van

de kosten en de honoraria van de raadpleging(938).

(934) Antwerpen 17 februari 1997, R.W. 1999-2000, 1273.

(935) Vred. ViseÂ 15 oktober 1990, R.A.G.R. 1994, nr. 12.350: de polis voorzag dat enkel

tussenkomst voorzien was voor deskundigen die lid waren van een erkende syndicale kamer;

gezien geen dergelijke kamer bestond was deze voorwaarde onvervulbaar en diende de

rechtsbijstandsverzekeraar dekking te verlenen.

(936) Zo werd beslist dat de rechtsbijstandsverzekeraar die aan de raadsman van de verzekerde

zonder meer en onvoorwaardelijk toestemming had gegeven om hoger beroep in te stellen,

achteraf niet kon voorhouden dat lichtzinnig werd gehandeld bij het aantekenen van hoger

beroep, Vred. Izegem 7 februari 2001, T.W.V.R. 2001, 43, noot F. MOEYKENS.

(937) Bij een gelijkaardig beding opgeworpen op grond van de Verzekeringswet 11 juni 1874

werd geoordeeld dat de dekkingsverplichting van de rechtsbijstandsverzekeraar in voorkomend

geval eveneens gold wanneer de verzekerde een beter resultaat bekwam door onderhandelingen

en zonder het instellen van een procedure, Vred. Schaarbeek 16 oktober 1985, T. Vred. 1989,

342.

(938) Ook in rechtsbijstandsverzekeringen afgesloten voÂoÂr de Wet Landverzekeringsovereen-

komst waren gelijkaardige bedingen in de overeenkomsten opgenomen, zie o.m. Vred. Schaar-

beek 16 oktober 1985, T. Vred. 1989, 342; Vred. 24 oktober 1974, R.W. 1974-75, 1193.

Dergelijke bedingen die niet louter potestatief waren, werden als geldig beschouwd, Kh.

Brussel 10 juni 1993, T.B.H. 1994, 321, noot J.-L. FAGNART.
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79.2. MINNELIJKE REGELING

De rechtsbijstandsverzekeraar kan zich het recht voorbehouden om te onder-

handelen met de tegenpartij vooraleer tot de aanstelling van een raadsman

over te gaan, behoudens belangenconflict of verschil van mening tussen hem

en de verzekerde(939). In dit laatste geval moet de procedure voorzien in

artikel 93 Wet Landverzekeringsovereenkomst in werking treden. Volgens

het Hof van Beroep te Brussel kan de rechtsbijstandsverzekeraar in het kader

van minnelijke onderhandelingen geen dading afsluiten in naam en voor

rekening van zijn verzekerde, tenzij hij over een bijzonder mandaat be-

schikt(940).

De verzekeraar is er niet toe gehouden het ereloon ten laste te nemen van de

advocaat die de verzekerde tijdens de duur van de onderhandelingen door de

rechtsbijstandsverzekeraar consulteert(941). De uitoefening van het con-

tractueel vastgelegde recht van de verzekeraar om te onderhandelen met

de tegenpartij, kan dan ook aanleiding geven tot conflicten tussen de ver-

zekeraar en de verzekerde wanneer de verzekerde onmiddellijk na het

schadegeval beroep doet op een raadsman.

Zo werd geoordeeld dat de verzekerde die nalaat een beroep te doen op

minnelijke onderhandelingen via zijn verzekeraar, bewust kiest voor een

duurdere afhandeling van het schadegeval en bijgevolg zelf een deel van de

kosten moet dragen. Aangenomen werd dat een rechtsbijstandsverzekeraar

de belangen van zijn verzekerde niet noodzakelijk minder goed behartigt dan

een raadsman(942). In eerste aanleg kreeg de verzekerde terugbetaling van

de helft van de kosten van zijn raadsman. In hoger beroep werd geoordeeld

dat de rechtsbijstandsverzekeraar geen dekking diende te verlenen(943).

De Rechtbank van Eerste Aanleg te Dinant oordeelde in dezelfde zin en

besliste dat de verzekerde die zijn rechtsbijstandsverzekeraar verhindert te

onderhandelen met de tegenpartij door zelf onmiddellijk een raadsman te

gelasten, verzaakt aan de tussenkomst van deze verzekeraar(944). Nochtans

kan de verzekeraar de minnelijke onderhandelingen die hij gerechtigd is te

voeren, niet voor onbepaalde duur uitstellen(945).

(939) Rb. Luik 11 oktober 1999, R.G.A.R. 2000, nr. 13.303 en J.L.M.B. 2000, 454, noot

J.L. JEUNEHOMME.

(940) Brussel 4 januari 1988, J.L.M.B. 1989, 70.

(941) J.-L. FAGNART, noot onder Rb. Dinant 19 december 1996, D.C.C.R. 1997, 244, nr. 2.

(942) Vred. Luik 7 november 1996, R.G.A.R. 2000, nr. 13.302.

(943) Rb. Luik 11 oktober 1999, R.G.A.R. 2000, nr. 13.303 en J.L.M.B. 2000, 454, noot

J.L. JEUNEHOMME.

(944) Rb. Dinant 12 november 1996, J.L.M.B. 1997, 1406.

(945) Rb. Dinant 19 december 1996, D.C.C.R. 1997, 138, noot J.-L. FAGNART.
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79.3. VORDERINGSGERECHTIGDE

De raadsman die prestaties heeft geleverd ten gunste van de verzekerde, heeft

naar de stelling van bepaalde rechtspraak geen rechtstreekse vordering tegen

de rechtsbijstandsverzekeraar van zijn clieÈnt in betaling van zijn ereloon voor

deze prestaties(946). Deze rechtspraak neemt aan dat een rechtsbijstands-

verzekering geen beding ten gunste van de raadsman bevat(947). Wanneer

niet blijkt dat de raadsman opdracht heeft gekregen vanwege de rechtsbij-

standsverzekeraar, kan hij bijgevolg geen betaling van deze laatste vorde-

ren(948).

Andere rechtspraak stelt daarentegen dat de verzekeraar die ten overstaan

van de verzekerde de betaling van de kosten van een advocaat waarborgt, wel

een beding ten gunste van deze door de verzekerde gekozen en door haar

goedgekeurde advocaat in de verzekeringsovereenkomst heeft opgenomen.

Dit beding verleent aan deze advocaat een rechtstreeks vorderingsrecht ten

overstaan van de rechtsbijstandsverzekeraar(949).

Er wordt eveneens voorgehouden dat de rechtsverhouding tussen de ver-

zekerde, de rechtsbijstandsverzekeraar en de raadsman van de verzekerde

kan beschouwd worden als een delegatie in de zin van artikel 1275 B.W. of

als een aanduiding door de schuldenaar van een persoon die in zijn plaats

moet betalen zoals bedoeld in artikel 1277 B.W.(950). Sommige rechtspraak

stelt evenwel dat delegatie geen schuldvernieuwing teweeg brengt indien de

schuldeiser niet uitdrukkelijk heeft verklaard dat hij zijn schuldenaar die

delegatie heeft gedaan, van zijn verbintenis heeft ontslaan. Ten deze blijft de

verzekerde ten overstaan van zijn raadsman gehouden tot betaling van diens

ereloon en kosten(951).

79.4. WANPRESTATIE DOOR VERZEKERAAR

Een vordering van de verzekerde lastens zijn rechtsbijstandsverzekering

wegens een gebrek aan stiptheid en voorzichtigheid bij het uitvoeren van

de hem opgedragen taak, kan niet gesteund worden op artikel 1382 B.W. Een

gebrek aan ernstige inspanningen van de zijde van de verzekeraar kadert

(946) Vred. Ciney 9 februari 2000, R.G.A.R. 2001, nr. 13.367, noot C. PARIS.

(947) Ibidem, Vred. Gent (4) 12 juni 1998, De Verz. 1999, 671, noot P. COLLE.

(948) Vred. Gent (4) 12 juni 1998, De Verz. 1999, 671, noot P. COLLE.

(949) Rb. Brussel 31 mei 1999, R.G.A.R. 2001, nr. 13.346.

(950) Rb. Nijvel 12 december 1991, J.L.M.B. 1992, 1024. Zie hierover eveneens K. BERNAUW,

,,De verhouding tussen de rechtsbijstandsverzekeraar en de advocaat'' in P. COLLE en

J.-L. FAGNART (eds.), Bijzondere vraagstukken rechtsbijstandsverzekering, Antwerpen, Maklu,

1998, 114.

(951) Vred. Ciney 9 februari 2000, R.G.A.R. 2001, nr. 13.367, noot C. PARIS; Rb. Nijvel

12 december 1991, J.L.M.B. 1992, 1024.
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binnen de overeenkomst zodat geen samenloop met de buitencontractuele

aansprakelijkheid mogelijk is(952).

De rechtsbijstandsverzekeraar begaat een contractuele wanprestatie wanneer

hij zijn verzekerde door de strafrechter bij verstek laat veroordelen, niet-

tegenstaande hij tijdig op de hoogte was gebracht van de zitting. De ver-

zekeraar werd door het Hof van Beroep te Brussel veroordeeld tot vergoe-

ding van de schade. Deze bestond enerzijds uit de boete en gedingkosten

waartoe de verzekerde door de strafrechter werd veroordeeld, nu aangeno-

men werd dat hij zou vrijgesproken geweest zijn indien hij was bijgestaan

door een raadsman. Anderzijds werd een schadevergoeding toegekend we-

gens het verlies van de kans om na het strafproces de eigen schade te

recupereren(953). Reeds voÂoÂr de inwerkingtreding van de Wet Landverze-

keringsovereenkomst oordeelde het Hof van Cassatie in het arrest van 28 april

1986 dat een rechtsbijstandsverzekeraar die tekort kwam aan haar dekkings-

verplichting door de termijn van aangifte van het ongeval bij het Gemeen-

schappelijk Motorwaarborgfonds te laten verstrijken, veroordeeld kon wor-

den tot schadevergoeding. Het Hof stelde hierbij dat de feitenrechter in

voorkomend geval het bestaan en de omvang van de schade beoordeelt en

met name of de kosten van aanstelling van een deskundige en van een

raadsman bestanddelen zijn van de schade. Het bestreden arrest had de

verzekeraar veroordeeld tot alle kosten, met inbegrip van het deskundigen-

verslag en de raadsman(954).

DEEL III

PERSOONSVERZEKERINGEN

Overeenkomstig de algemene definitiebepalingen kan als persoonsverzeke-

ring worden beschouwd, deze verzekering waarbij de verzekeringsprestatie

of premie afhankelijk is van een onzeker voorval dat iemands leven, fysische

integriteit of gezinstoestand aantast (artikel 1, H Wet Landverzekeringsover-

eenkomst). Deze ruime categorie van persoonsverzekeringen valt uiteen in

twee onderdelen. Vooreerst de levensverzekeringen, waarmee wordt bedoeld

verzekeringen waarbij het zich voordoen van het verzekerd voorval alleen

afhankelijk is van de menselijke levensduur. In de classificatie van de Wet

Landverzekeringsovereenkomst is het belangrijk dat levensverzekeringen

steeds en uitsluitend verzekeringen zijn die strekken tot uitkering van een

vast bedrag (en aldus onderworpen zijn aan de artikelen 48-50) (artikel 97

Wet Landverzekeringsovereenkomst). Het tweede onderdeel vormen de zgn.

(952) Brussel 26 mei 2000, A.J.T. 2000-01, 738: de verzekerde steunde zijn vordering op

artikel 1382 B.W. gezien een vordering op grond van het verzekeringscontract verjaard was.

(953) Brussel 17 juni 1997, R.G.A.R. 1998, nr. 12.899.

(954) Cass. 28 april 1986, Arr. Cass. 1985-86, 1155.
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persoonsverzekeringen, andere dan levensverzekeringen. Zij strekken hetzij

tot vergoeding van schade (en zijn aldus onderworpen aan de artikelen 37-

47) of tot uitkering van een vast bedrag (en zijn aldus onderworpen aan de

artikelen 48-50) (artikel 136 Wet Landverzekeringsovereenkomst). De bij-

zondere bepalingen in de Wet Landverzekeringsovereenkomst gemeen-

schappelijk aan persoonsverzekeringen betreffen in hoofdzaak sommige

aspecten van de levensverzekering(955). Omtrent de toepassing van deze

bepalingen is in de besproken periode weinig rechtspraak bekend.

I. GEMEENSCHAPPELIJKE BEPALINGEN(956)

80.1. MEDEDELING MEDISCHE GEGEVENS AAN VERZEKERAAR (ARTIKEL 95)

Naar inhoud bestaat bedoeld artikel 95 Wet Landverzekeringsovereenkomst

uit twee delen. Vooreerst houdt het een regeling in van de geneeskundige

verklaringen en attesten die door de arts, gekozen door de verzekerde,

moeten worden afgegeven aan de verzekerde patieÈnt zelf of aan de advise-

rend arts van de verzekeraar. Deze bepaling situeert zich bijgevolg in de

ruimere problematiek van het medisch beroepsgeheim(957). Bij wet van

22 augustus 2002 betreffende de rechten van de patieÈnt werd deze regeling

vrij ingrijpend gewijzigd(958). Deze wettelijke regeling onderschrijft de

(955) Ook de Verzekeringswet 11 juni 1874 voorzag enkel regels van toepassing op de

levensverzekering (artikelen 41-43); deze werden opgeheven bij artikel 147, 1
o
Wet Land-

verzekeringsovereenkomst. Betreffende de rechtspraak inzake persoonsverzekeringen voÂoÂr de

Wet Landverzekeringsovereenkomst, o.m. J.-L. FAGNART, Examen de jurisprudence, nr. 124-

130; S. FREDERICQ, H. COUSY en J. ROGGE, Overzicht rechtpraak, 516-524, nr. 152-165.

Zie betreffende de artikelen 97-138 Wet Landverzekeringsovereenkomst, H. COUSY en

G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 297-341.

(956) Zie betreffende deze gemeenschappelijke bepalingen algemeen o.m. J.M. BINON, ,,As-

surances de personnes: dispositions communes. Assurance vie: reÁgles geÂneÂrales et droits du

preneur'' in M. FONTAINE en J.M. BINON (eds.), La loi du 25 juin 1992 sur le contrat

d'assurance terrestre, Brussel, Academia-Bruylant, 1993, 245-267; J.-L. FAGNART, Droit

priveÂ des assurances terrestres, 299-300, nr. 502-505; L. SCHUERMANS, Grondslagen van het

Belgisch verzekeringsrecht, 375-380, nr. 570-578; M. FONTAINE, Droit des assurances-Ver-

zekeringsrecht, nr. 698-710.

(957) Voor een uitvoerige bespreking met exhaustieve verwijzing naar rechtspraak en rechts-

leer inzake het medisch beroepsgeheim in verzekeringen en artikel 95 (oorspronkelijke tekst en

wijziging 2002), K. TROCH, ,,Artikel 95 Wet Landverzekeringsovereenkomst'' in H. COUSY,

L. SCHUERMANS, K. BERNAUW en C. VAN SCHOUBROECK (eds.), Verzekeringen. Artikelsgewijze

commentaar met overzicht van rechtspraak en rechtsleer, Mechelen, Kluwer, losbl. 1-64; zie

tevens van latere datum P. LUCAS, ,,L'expertise du dommage corporel depuis 50 ans: d'ouÁ

venons-nous, ouÁ allons-nous?'', De Verz. 2003, Speciaal nummer, 103-104.

(958) B.S. 26 september 2002.

Zie betreffende deze wet o.m. C. TROUET en I. DREEZEN, ,,Rechtsbescherming van de patieÈnt'',

NJW 2003, 2-12; H. NYS, ,,De wet betreffende de rechten van de patieÈnt'', R.W. 2002-03, 1121-

1133; D. MAEYRUS en P. STAQUET, ,,La loi du 22 aouÃt 2002 relative aux droits du patient et son

impact sur la relation patient-meÂdecin'', D.C.C.R. 2002, 3; V. CALLEWAERT, ,,Les modifica-

tions apporteÂes aÁ la loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre par les lois des 2 et

22 aouÃt 2002'', R.G.A.R. 2003, nr. 13.733, nr. 19-25; M. LISTHAEGHE, ,,PatieÈntenrechten- en

antidiscriminatiewet. Ingrijpende gevolgen voor de verzekeringssector?'', De Verzekerings-

wereld 2003 weken 41 en 42, 22-26.
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functionele opvatting van het medisch beroepsgeheim en sluit daarmee aan

bij de meerderheidsopvatting in rechtspraak en rechtsleer van een pragma-

tische aanpak van het medisch geheim. Zo oordeelde de Rechtbank van

Eerste Aanleg te Brugge dat hoewel dit artikel 95 Wet Landverzekerings-

overeenkomst niet van toepassing was ten tijde van het overlijden van de

verzekerde, het mutatis mutandis kon getoetst worden aan de voorliggende

casus, temeer daar de rechtsleer en de rechtspraak reeds voorlopers waren

van de door de wetgever overgenomen functionele opvatting(959).

Krachtens het huidige artikel 95, lid 1 en lid 2 Wet Landverzekeringsover-

eenkomst kan de door de verzekerde gekozen arts aan de verzekerde die

erom verzoekt, de geneeskundige verklaringen afgeven die voor het sluiten

of het uitvoeren van de overeenkomst nodig zijn. In tegenstelling tot de

oorspronkelijke bepaling, bestaat er thans in hoofde van de door de ver-

zekerde gekozen arts geen verplichting meer. Het is enkel een mogelijkheid

die evenwel gepaard gaat met verscheidene wettelijke waarborgen. Deze

verklaringen mogen uitsluitend aan de adviserend arts van de verzekeraar

worden bezorgd. Artikel 95, lid 4 bepaalt dat de arts van de overleden

verzekerde aan de adviserend arts van de verzekeraar een verklaring dient

af te geven over de doodsoorzaak van de verzekerde, op voorwaarde dat de

verzekeraar aantoont te beschikken over de voorafgaande toestemming van

de verzekerde. Sinds de wetswijziging van 2002 geldt de verplichting dat

wanneer er geen risico meer bestaat voor de verzekeraar, de adviserend arts

de geneeskundige verklaringen, op hun verzoek moet terugbezorgen aan de

verzekerde of zijn rechthebbenden.

Onder toepassing van het oorspronkelijk artikel 95 oordeelde het Hof van Beroep

te Brussel met betrekking tot een groepsverzekering overlijden en invaliditeit dat

het niet strijdig is met de goede trouw wanneer de verzekeraar een clausule

bedingt die de verzekerde of begunstigde verplicht zo spoedig mogelijk aan de

verzekeraar een medisch attest af te leveren met vermelding van de oorzaak van

de ziekte of verwonding die leidde tot het overlijden of de invaliditeit. Het niet

uitvoeren van de contractuele verplichting was volgens het Hof niet het gevolg

van overmacht, nu de verzekerde een andere arts had kunnen zoeken die bereid

was een attest met de oorzaak van de invaliditeit af te leveren(960).

Het huidige artikel 95 werd ter interpretatie voorgelegd aan de Rechtbank van

Koophandel te Brussel in drie zaken met betrekking tot hospitalisatieverzeke-

(959) Rb. Brugge 19 mei 1993, T.B.R. 1994, 88.

(960) Brussel 19 mei 1999, De Verz. 2000, 474, noot J.C. ANDRE-DUMONT; zie tevens Rb.

Brussel 29 januari 1997, De Verz. 1998, 78, noot J.C. ANDRE-DUMONT (voÂoÂr de inwerkingtre-

ding van artikel 95): het recht van de patieÈnt om zijn arts van het beroepsgeheim te ontslaan, is

persoonlijk. De verzekeraar kan niet weigeren aan de leningsinstelling, gesubrogeerd in de

rechten van de begunstigde van de levensverzekering, het kapitaal uit te keren wegens de

afwezigheid van een attest betreffende de doodsoorzaak, indien is aangetoond dat al het

mogelijke werd gedaan om dit attest te bekomen en geen element voorligt op basis waarvan

zou kunnen vermoed worden dat het schadegeval niet gedekt is of er fraude zou gepleegd zijn

bij het sluiten van de overeenkomst.
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ringen van drie verschillende verzekeraars. In deze zaak diende de verzeke-

ringnemer in het verzekeringsvoorstel volgende clausule te ondertekenen:

,,Je consens en particulier ... aÁ ce que le meÂdecin des personnes aÁ assurer

transmette, le cas eÂcheÂant, les informations meÂdicales aÁ un meÂdecin deÂsigneÂ

par l'assureur ou aÁ l'attention du service meÂdical de l'assureur''. Daaren-

boven werd gevraagd naam en adres door te geven van de artsen en zieken-

huizen die informatie konden verstrekken over vroegere aandoeningen en

behandelingen van de verzekerden. De rechter oordeelde dat deze clausule

strijdig was met artikel 95 Wet Landverzekeringsovereenkomst en derhalve

artikel 96 W.H.P.C. schond, omdat de verzekerde niet vooraf afstand kan

doen van de door de wet geboden bescherming die erin bestaat dat de arts de

attesten aan de verzekerde moet overhandigen. Enkel het attest dat de

doodsoorzaak vaststelt kan geldig door de arts rechtstreeks worden afge-

geven aan de raadgevend arts van de verzekeraar(961). In dezelfde zin werd

geoordeeld dat een clausule die stelt dat de verzekerde toestemming geeft

aan iedere arts om de informatie betreffende zijn gezondheidstoestand recht-

streeks over te maken aan de raadgevend arts van de verzekeraar, strijdig is

met artikel 95 Wet Landverzekeringsovereenkomst derhalve artikel 94

W.H.P.C. schendt(962).

Daarenboven werd geoordeeld dat bedoeld artikel 95 niet de vrije keuze van

de arts door de verzekerde regelt, noch de controle door de verzekeraar

verbiedt(963).

Het tweede luik van het betrokken artikel 95 houdt een absoluut verbod in om

via genetische screening de toekomstige gezondheidstoestand van de patieÈnt

te bepalen. Krachtens artikel 95, lid 3 Wet Landverzekeringsovereenkomst

kan het medisch onderzoek dat noodzakelijk is voor het sluiten en het

uitvoeren van een verzekeringsovereenkomst slechts steunen op de voorge-

schiedenis van de huidige gezondheidstoestand van de kandidaat-verzekerde

en niet op technieken van genetisch onderzoek die dienen om de toekomstige

gezondheidstoestand te bepalen. Deze bepaling werd inhoudelijk niet gewij-

zigd door voornoemde wet van 22 augustus 2002(964). Deze regeling toe-

(961) Kh. Brussel 16 juni 2003, T.B.H. 2003, 902.

(962) Kh. Brussel 16 juni 2003, T.B.H. 2003, 883.

(963) Ibidem, Kh. Brussel 16 juni 2003, T.B.H. 2003, 893.

(964) Zie meer algemeen betreffende het verbod op mededeling van genetische gegevens,

H. NYS, I. DREEZEN, I. VINCK, e.a.,Genetic testing: Patients' rights, insurance and employment

Ð A survey of regulations in the European Union, Luxemburg, Office for Official Publications

of the European Communities, 2002, 154 p.; M. ARBYN, J. DHONDT, H. NYS, e.a., ,,The new

privacy law in Belgium: a legal basis for organised cancer screening'', European Journal of

Health Law 1999, 401-407; K. TROCH, ,,Artikel 95 Wet Landverzekeringsovereenkomst'', l.c.,

51-62 met verwijzing naar rechtsleer; K. JACOBS, ,,Verzekeringen en genetica'' in Programma

burger en rechtsbescherming (1992-1994) (ed.), Het gebruik van genetische informatie: het

ethisch en juridisch kader voor het maatschappelijk gebruik van geõÈndividualiseerde gene-

tische informatie, Brussel, VUB, 1994; H. NYS, ,,Van afkomst naar toekomst? Juridische

grenzen van erfelijkheidsonderzoek bij verzekeringen'', De Verz. 1992, 209-219; A. ROUVROY,

,,Informations geÂneÂtiques et assurance Ð Discussion critique autour de la position prohibi-

tionniste du leÂgislateur belge'', J.T. 2000, 585-603.
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gespitst op het medisch onderzoek, moet worden samengelezen met het

verbod op het meedelen van medische gegevens, zowel in hoofde van de

verzekeraar als in hoofde van de verzekeringnemer of verzekerde, bepaald in

artikel 5 Wet Landverzekeringsovereenkomst inzake de mededelings-

plicht(965).

Voortgaande op de classificatie van de Wet Landverzekeringsovereenkomst

is het toepassingsgebied van artikel 95 beperkt tot persoonsverzekeringen,

zijnde de levensverzekeringen en de persoonsverzekeringen andere dan

levensverzekeringen. In het belang van de slachtoffer wordt door de rechts-

leer gepleit voor een analogische toepassing van bedoeld artikel 95 op de

aansprakelijkheidsverzekeringen, zowel ten voordele van de verzekerde, als

ten voordele van de benadeelde die een rechtstreekse vordering wenst in te

stellen tegen de aansprakelijkheidsverzekering van de aansprakelijke da-

der(966).

80.2. MEDEDELING MEDISCHE GEGEVENS DOOR VERZEKERAAR

Een andere vraag die rijst is deze naar het beroepsgeheim van de verzekeraar

betreffende medische gegevens. Deze vraag situeert zich in de ruimere

problematiek van de informatieplichten van de verzekeraar en de wetgeving

op de privacy(967). In een zaak beslecht in de besproken periode had de

verzekeraar de uitkering op grond van een verzekering gewaarborgd inko-

men stopgezet. Meermaals drong de verzekerde bij de verzekeraar aan tot

mededeling van de gegevens en van het medisch dossier op zijn naam

waarop de verzekeraar zich steunde tot het nemen van de eenzijdige beslis-

sing. In eerste aanleg oordeelde de rechter dat de verzekeraar alle gegevens

waarop hij zich steunde diende mee te delen, om reden dat het niet de

bedoeling kan zijn dat gegevens eigen aan het individu zonder meer en

zonder enige controle worden aangewend tegen een rechtsonderhorige, in

een aangelegenheid waarin de betrokken partijen contractuele verplichtingen

tegenover elkaar hebben. In hoger beroep maakte het Hof daarentegen een

tweevoudig onderscheid tussen enerzijds medische gegevens en bestanden

(965) Betreffende geneeskundig onderzoek, tevens artikel 13 wet 28 april 2003 betreffende de

aanvullende pensioenen en het belastingstelsel van die pensioenen en van sommige aanvul-

lende voordelen inzake sociale zekerheid, B.S. 15 mei 2003, err. B.S. 26 mei 2003.

(966) K. TROCH, ,,Artikel 95 Wet Landverzekeringsovereenkomst'', l.c., 44, nr. 64.

(967) Zie hierover o.m. ,,L'assurance et le secret professionnel'', Rev. Dr. U.L.B. 2000 en in

het bijzonder de bijdragen van J.-L. FAGNART, ,,Le droit de l'assureur au secret aÁ l'eÂgard de

l'assureÂ, du beÂneÂficiaire et de la personne leÂseÂe'', Rev. Dr. U.L.B. 2000, 235-266; J. ROGGE, ,,Le

secret professionnel de l'assureur aÁ l'eÂgard des autres assureurs et des professionnels de

l'assurance'', Rev. Dr. U.L.B. 2000, 217-233; J. DHONT, ,,Le traitement des donneÂes aÁ caracteÁre

personnel dans le secteur d'assurances'', Rev. Dr. U.L.B. 2000, 289-333; J. HERVEG,

M.N. VERHAEGEN en Y. POULLET, ,,Les droits du patient face au traitement informatiseÂ de

ses donneÂes dans une finaliteÂ theÂrapeutique: les conditions d'une alliance entre informatique,

vie priveÂe et santeÂ'', T. Gez. 2002-03, 56.
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en vertrouwelijke briefwisseling tussen de raadsgeneesheer en zijn clieÈnt-

verzekeraar, en anderzijds gegevens waarop de beslissing tot stopzetting van

de uitkering is gesteund en andere stukken waarop deze beslissing niet werd

gesteund. Het besloot dat de inzage en het afschrift niet kan slaan op louter

interne, confidentieÈle, verslagen van de raadsgeneesheer, doch enkel op de

medische gegevens en bestanden waarop de beslissing is gegrond en welke

kunnen gebruikt worden in de betwisting ten gronde(968).

II. LEVENSVERZEKERINGSOVEREENKOMSTEN(969)

De Wet Landverzekeringsovereenkomst houdt in de artikelen 97 tot 135

bijzondere bepalingen in die specifiek gelden voor levensverzekeringen.

Meerdere van deze bepalingen zijn overeenkomstig de wet nader uitgewerkt

door de Koning. Het K.B. van 17 december 1992 betreffende de levens-

verzekeringsactiviteit is recent opgeheven bij K.B. van 14 november 2003,

met inwerkingtreding op 1 januari 2004(970). Hier kan worden aangestipt

dat levensverzekeringen een steeds toenemende rol spelen in het domein van

(968) Rb. Brugge 27 mei 1998 en Gent 5 januari 2000, De Verz. 2000, 733.

(969) Zie betreffende levensverzekeringen algemeen, o.m. H. AERTS en P. DA COSTA, ,,De

groepsverzekering bekeken vanuit een vennootschapsrechtelijke invalshoek'', De Verz. 1999,

171-184; J.M. BINON, ,,Assurances de personnes: dispositions communes. Assurance vie:

reÁgles geÂneÂrales et droits du preneur'', l.c., 267-293; J.M. BINON en M.A. CRIJNS, L'assurance

groupe en Belgique, Brussel, Academia-Bruylant, 1996, 443 p.; J.M. BINON, ,,La leÂgaliteÂ des

indemniteÂs de transfert en assurance groupe'', R.G.A.R. 2000, nr. 13.307; H. CLAASSENS en

J.M. HAUFERLIN (eds.), De levensverzekering in BelgieÈ in een Europees kader. L'assurance-vie

en Belgique dans un cadre europeÂen, De Verz. 1994, Dossier, 162 p.; M. DENUIT, ,,Bases

techniques de l'assurance-vie individuelle en Belgique'', R.G.A.R. 1999, nr. 13.078;

B. DUBUISSON, ,,OpeÂrations sur la reÂserve matheÂmatique. Droits du beÂneÂficiaire, des heÂritiers

et des creÂanciers (articles 114 aÁ 126)'' in M. FONTAINE en J.M. BINON (eds.), La loi du 25 juin

1992 sur le contrat d'assurance terrestre, Brussel, Academia-Bruylant, 1993, 296-337;

P. COLLE, Handboek bijzonder gereglementeerde verzekeringscontracten, Antwerpen, Inter-

sentia, 2001, 179-242; J.-L. FAGNART, Droit priveÂ des assurances terrestres, 301-331, nr. 506-

574; M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 956-1070; L. SCHUERMANS,

Grondslagen van het Belgisch verzekeringsrecht, 382-454, nr. 581-709; R. VAN GOMPEL,

Handboek levensverzekeringen 2003, Brussel, Centrum voor Informatie in Assuranties,

2003, 217 p. (ook te downloaden www.bvvo.be); P. DOYEN, ,,La vie dans la loi du 25 juin

1992 sur le contrat d'assurance terrestre'', R.G.A.R. 1993, nr. 12.183; P. UMANS, ,,Persoons-

verzekeringen'' in Jaarboek Verzekeringen 2000. Juridische praktijkgids, Antwerpen, Kluwer,

1999, 248-310; E. VIEUJEAN, ,,L'assurance sur la vie entre eÂpoux communs en biens'' in

M. FONTAINE en J.M. BINON (eds.), La loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre,

Brussel, Academia-Bruylant, 1993, 339-347.

(970) B.S. 14 november 2003. Het is bekend dat de tekst zoals gepubliceerd in het B.S.

meerdere fouten bevat en een nieuw K.B. moet worden gepubliceerd.
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de aanvullende pensioenen(971), waar ook de bepalingen gelden van de wet

van 28 april 2003 betreffende de aanvullende pensioenen en het belasting-

stelsel van die pensioenen en van sommige aanvullende voordelen inzake

sociale zekerheid(972).

AFDELING I

ALGEMENE BEPALINGEN

De bijzondere bepalingen inzake levensverzekering zijn van toepassing op

alle verzekeringen waarbij het zich voordoen van het verzekerd voorval

alleen afhankelijk is van de menselijke levensduur. Levensverzekeringen

zijn uitsluitend verzekeringen tot uitkering van een vast bedrag, hetgeen

inhoudt dat hierop tevens de bepalingen van de artikelen 48-50 Wet Land-

verzekeringsovereenkomst gelden (artikel 97 Wet Landverzekeringsover-

eenkomst).

(971) Zie betreffende de Belgische en Europese reglementering van aanvullende sociale

voorzieningen, o.m. Y. STEVENS en B. VAN BUGGENHOUT, Codex aanvullende sociale ver-

zekeringen 1999-2000, Brugge, die Keure, 2000, 538 p.; Europese richtlijn (2003/41/EG)

van 3 juni 2003 betreffende de werkzaamheden van en toezicht op instellingen voor be-

drijfspensioenvoorzieningen, PB. L., 23 september 2003, afl. 235; T. BAUWELINCKX en

M. GOOVAERTS (eds.), Praktijkgids aanvullende bedrijfspensioenen, Diegem, Ced.Samsom,

2000; J.M. BINON en M.A. CRIJNS, L'assurance groupe en Belgique, Brussel, Academia-

Bruylant, 1996, 443 p.; J.M. BINON, ,,La nouvelle leÂgislation sur les reÂgimes de pensions

compleÂmentaires: un modeÁle pour l'Europe'', R.G.A.R. 1996, nr. 12.678; J.M. BINON, ,,Les

retraites professionnelles: eÂvolutions juridiques reÂcentes en Belgique et au niveau europeÂen'' in

Liber Amicorum Hubert Claassens. Verzekering: theorie en praktijk, Reeks CRIS, 12, Ant-

werpen, Maklu, 1998, 305-319; C. VAN SCHOUBROECK (ed.), La protection sociale compleÂ-

mentaire dans l'Union europeÂenne. La probleÂmatique des pensions et des soins de santeÂ Ð De

aanvullende sociale voorzieningen in de Europese Unie. Pensioenen en gezondheidszorg,

Antwerpen-Brussel, Maklu-Academia-Bruylant, 2003, 276 p., met in het bijzonder de bijdrage

van J.M. BINON en H. CLAASSENS, ,,La protection sociale compleÂmentaire en droit europeÂen:

cadre geÂneÂral, acquis et questions pendantes'', 39-150; diverse bijdragen in Liber Memorialis

BeÂatrice Van Buggenhout. Sociale bescherming op nieuwe paden, Leuven, Universitaire Pers

Leuven, 2003, 227-400; P. DOYEN, ,,La loi Colla relative aux reÂgimes de pensions compleÂ-

mentaires'', De Verz. 1997, 190-215; G. VAN LIMBERGEN, ,,In min of in meer: wettelijke en

aanvullende pensioenen'' in Sociaal recht: niets dan uitdagingen, Gent, Mys & Breesch, 1996,

575-649; H. CLAASSENS en K. TERMOTE, ,,Aanvullende pensioenen in Europees en Belgisch

perspectief'', T.B.H. 1998, 640-641; K. TERMOTE, ,,Nieuwe reglementering op multiwerk-

gevers (pensioen)fondsen'' in H. COUSY, H. CLAASSENS en C. VAN SCHOUBROECK (eds.),

Actualia Verzekeringen, Reeks CRIS, 13, Antwerpen, Maklu, 2000, 59-72; C. VAN SCHOU-

BROECK, K. TERMOTE en H. CLAASSENS, ,,Sectorpensioenen en verzekeringsrechtelijke aspecten

in Europees en Belgisch perspectief'' in Y. STEVENS en B. VAN BUGGENHOUT (ed.), Sectorpen-

sioenen, Brugge, die Keure, 2000, 229-272.

(972) B.S. 15 mei 2003, err. B.S. 26 mei 2003. Deze zgn. Wet Vandenbroucke heft de wet van

6 april 1995 betreffende de aanvullende pensioenen (zgn. Wet Colla) op.

Zie hierover o.m. C. MERLA, Le nouveau reÂgime des pensions compleÂmentaires. Aspects

sociaux et fiscaux de la LPC, Brussel, Kluwer, 2003, 361 p.; C. MERLA, ,,L'impact du projet

de loi Vandenbroucke sur les contrats d'assurances groupe relatifs aux pensions compleÂmen-

taires'', De Verz. 2002, 777; K. TERMOTE, ,,Verzekeringsrechtelijke aspecten van de Nieuwe

Wet op de Aanvullende Pensioenen'' in Y. STEVENS en G. GIESELINK (eds.), Verslagboek

Employee benefits, Mechelen, Kluwer, 2003, 33-45; K. TERMOTE, ,,Wet aanvullende pen-

sioenen: betere bescherming voor werknemers'', Balans 31 maart 2003, 1-4; K. TERMOTE,

,,Nieuwe spelregels bij invoering pensioenstelsel'', Balans 15 mei 2003, 1-4; K. TERMOTE,

,,Aansluiting bij pensioenstelsel: strijd tegen discriminatie versterkt'', Balans 22 juni 2003, 6-8.
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81. VERZEKERING OF BELEGGING

Voor een bespreking van het bijzonder kenmerk van de levensverzekering, in

het bijzonder de zgn. levensverzekeringen tak 23, waarmee wordt bedoeld de

levens-, bruidschat- en geboorteverzekeringen in verband met beleggings-

fondsen(973) en de aflijning tussen levensverzekeringen en beleggingspro-

ducten, volstaat het te verwijzen naar de bespreking supra nr. 4.2 van artikel

1, A Wet Landverzekeringsovereenkomst.

AFDELING II

VERZEKERD RISICO

Deze afdeling houdt vooreerst een regeling in met betrekking tot het recht

van de verzekeringnemer op onbetwistbaarheid bij onopzettelijke verzwij-

ging en onopzettelijke onjuiste mededeling bij levensverzekering (artikel

99). Deze dwingende bepaling moet worden samengelezen met artikel 9 § 1

K.B. 14 november 2003(974). Verder worden de gevolgen van dwaling

omtrent de leeftijd van de verzekerde geregeld (artikel 100)(975). Ten derde

legt de wet dwingend beperkingen op aan de contractsvrijheid van de

verzekeraar door het regelen van enkele uitsluitingen, waaronder de uitslui-

ting wegens zelfmoord (artikelen 101 en 102)(976).

82. ONBETWISTBAARHEID

Op de algemene dwingende regeling inzake verzwijging bepaald in de

artikelen 5 tot 7 Wet Landverzekeringsovereenkomst, gelden voor levens-

verzekeringen enkele uitzonderingen. Zodra de levensverzekeringsovereen-

komst in werking treedt kan de verzekeraar het onopzettelijk verzwijgen of

het onopzettelijk onjuist meedelen van gegevens niet meer inroepen om de

overeenkomst aan te passen. Als uitzondering op dit algemeen principe, zijn

onbetwistbaarheidsclausules toegelaten, voor zover deze vermelden in welke

(973) Bijlage 1 K.B. 22 februari 1991 houdende algemeen reglement op de controle van

verzekeringsondernemingen, tot omzetting van de eerste Europese richtlijnen levensverzeke-

ring en schadeverzekering.

(974) B.S. 14 november 2003; cf. artikel 8 K.B. 17 december 1992.

Zie over deze bepaling van artikel 99 o.m. K. TERMOTE, ,,Artikel 99 Wet Landverzekerings-

overeenkomst'' in H. COUSY, L. SCHUERMANS, K. BERNAUW en C. VAN SCHOUBROECK (eds.),

Verzekeringen. Artikelsgewijze commentaar met overzicht van rechtspraak en rechtsleer,

Mechelen, Kluwer, losbl. met verwijzingen.

(975) Zie betreffende de bepaling van artikel 100 o.m. M. FONTAINE, Droit des assurances-

Verzekeringsrecht, nr. 986-989; P. COLLE, Bijzonder gereglementeerde verzekeringscontracten

in hoofdlijnen, 216, nr. 367; K. TERMOTE, ,,Artikel 100 Wet Landverzekeringsovereenkomst''

in H. COUSY, L. SCHUERMANS, K. BERNAUW en C. VAN SCHOUBROECK (eds.), Verzekeringen.

Artikelsgewijze commentaar met overzicht van rechtspraak en rechtsleer, Mechelen, Kluwer,

losbl.

(976) Zie betreffende de artikelen 101 en 102 o.m. K. TERMOTE, ,,Artikel 101 en artikel 102

Wet Landverzekeringsovereenkomst'' in H. COUSY, L. SCHUERMANS, K. BERNAUW en C. VAN

SCHOUBROECK (eds.), Verzekeringen. Artikelsgewijze commentaar met overzicht van recht-

spraak en rechtsleer, Mechelen, Kluwer, losbl. met referenties naar rechtsleer.
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mate de verzwijging kan worden ingeroepen en de termijn binnen dewelke de

overeenkomst betwistbaar is niet langer is dan eÂeÂn jaar na de datum van

onderschrijving van de overeenkomst. Opzettelijk verzwijgen of onjuist

meedelen van gegevens blijft evenwel ook in geval van levensverzekering

gesanctioneerd met nietigheid van de overeenkomst (artikel 99 juncto artikel

6 Wet Landverzekeringsovereenkomst en artikel 9 § 1 K.B. 14 november

2003). Het Hof van Beroep te Bergen oordeelde dat de verzwijging over de

gezondheidstoestand, de antecedenten en het eigenlijk gebruik van tabak en

alcohol in de gegeven zaak manifest waren en van een dergelijke omvang dat

niet anders kon dan worden besloten dat de verzekeringnemer deze opzette-

lijk had verzwegen met de duidelijke bedoeling de levensverzekeraar bij de

beoordeling van het risico te misleiden. Gezien het opzettelijk karakter van

de verzwijging, kon de verzekeringnemer zich niet beroepen op de clausule

van onbetwistbaarheid(977). Voor een algemene bespreking van de medede-

lingsplicht wordt verwezen naar supra nr. 13-16 inzake de artikelen 5 tot 7

Wet Landverzekeringsovereenkomst.

83. ZELFMOORD

Omtrent de uitsluiting bij zelfmoord werden in de besproken periode enige

beslissingen gewezen die betrekking hadden op de problematiek van de

bewijslast. Artikel 101 Wet Landverzekeringsovereenkomst bepaalt dwin-

gend dat het bewijs van de zelfmoord door de verzekeraar moet worden

geleverd. Onduidelijk bleef de vraag naar de bewijslast van de zelfmoord

gedurende het eerste jaar na inwerkingtreding van de overeenkomst, nu dat

schadegeval niet door de verzekeraar gedekt is behoudens andersluidend

contractueel beding.

Wanneer contractueel gestipuleerd wordt dat zelfmoord gedurende het eerste

jaar na inwerkingtreding van de overeenkomst gedekt is voor zover deze

onvrijwillig of ontoerekenbaar is gepleegd, wordt aangenomen dat het aan de

verzekeraar toekomt om te bewijzen dat het om zelfmoord gaat en het

vervolgens aan de begunstigde behoort het bewijs te leveren dat de zelf-

moord onvrijwillig of ontoereikend(978) werd begaan(979). Deze interpre-

tatie ligt in de lijn van de rechtspraak onder toepassing van het (thans

opgeheven) artikel 41, lid 3 Verzekeringswet 11 juni 1874(980). Twijfel

(977) Bergen 23 januari 1998, De Verz. 2000, 709, noot J.C ANDRE-DUMONT.

(978) Zie betreffende dit begrip zelfmoord o.m. Brussel 25 juni 2001, R.G.A.R. 2003,

nr. 13.171; Kh. Charleroi 12 januari 2000, R.R.D. 2000, 96 met verwijzing naar rechtspraak

en rechtsleer; Bergen 4 februari 1997, J.L.M.B. 1997, 1527; Luik 25 juni 1996, J.L.M.B. 1997,

1332; Luik 6 november 1992, R.G.A.R. 1994, nr. 12.325.

(979) Bv. Rb. Dinant 7 januari 1997, De Verz. 1997, 486, noot J.C. ANDRE-DUMONT; Luik

25 juni 1996, J.L.M.B. 1997, 1332; Luik 6 november 1992, R.G.A.R. 1994, nr. 12.325;

Antwerpen 24 april 1995, D.C.C.R. 1996, 145, noot C. VAN SCHOUBROECK; Brussel 7 juli

1997, T.A.V.W. 1998, 243.

(980) Zie o.m. J.-L. FAGNART, Examen de jurisprudence, nr. 39; nr. 126; S. FREDERICQ,

H. COUSY en J. ROGGE, Overzicht rechtspraak, 520, nr. 161.
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over het al dan niet vrijwillig karakter, wordt uitgelegd ten voordele van de

begunstigde en ten nadele van de verzekeraar(981). Van deze regel werd

afgeweken in het geval waarin de rechter een clausule in het levensverze-

keringscontract interpreteerde in de zin dat de begunstigde het bewijs moest

leveren van het onbewust karakter van de zelfmoord. Nu in casu twijfel bleef

bestaan over de oorzaak van het overlijden oordeelde de rechter dat het

bewijs niet werd voorgebracht dat het voorval een door de verzekering

gedekt risico was(982).

84. DWALING OMTRENT DE LEEFTIJD

De leeftijd van de verzekerde is voor de verzekeraar een essentieel gegeven

om de verzekerde op basis van sterftetabellen in te schalen en op die basis de

correcte premie te berekenen(983). Deze wettelijke regeling bevestigt de

oude polispraktijk en verduidelijkt dat in geval van onjuiste opgave van de

leeftijd van de verzekerde, de prestaties van elke partij vermeerderd of

verminderd worden in verhouding tot de werkelijke leeftijd die in acht had

moeten genomen worden. Het is de leeftijd van de verzekerde op het ogen-

blik van het sluiten van de overeenkomst die in rekening moet worden

genomen en niet de leeftijd op het ogenblik van de aanpassing van de

overeenkomst(984).

AFDELING III

BETALING PREMIES EN INWERKINGTREDING OVEREENKOMST

85. VRIJHEID PREMIEBETALING

In afwijking van de algemene bepalingen in de artikelen 13 tot 18 Wet

Landverzekeringsovereenkomst, gelden wegens de eigen aard van levens-

verzekeringen, enkele specifieke regels met betrekking tot de betaling van

de premie: betaling eerste premie (artikel 103), niet-betaling premie (arti-

kel 104) en vrijheid van premiebetaling (artikel 105 Wet Landverzekerings-

overeenkomst). Voor de algemeen toepasselijke regeling zie supra nr. 23.1-

25.1 de artikelen 13 tot 17 Wet Landverzekeringsovereenkomst (met verwij-

zing naar de regeling in het K.B. Leven)(985). Het Hof van Beroep te Brussel

(981) Luik 6 november 1992, R.G.A.R. 1994, nr. 12.325; K. TERMOTE, ,,Artikel 101 Wet

Landverzekeringsovereenkomst'', l.c., 12.

(982) Kh. Charleroi 12 januari 2000, R.R.D. 2000, 96.

(983) M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 986.

(984) H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 310.

(985) Zie hierover naast de reeds voornoemde rechtsleer over levensverzekeringen ook meer

specifiek, P. COLLE, ,,Groepsverzekering: niet-betaling van de premie, beeõÈndiging van de

arbeidsovereenkomst en faillissement'' in Liber Amicorum ReneÂ Van Gompel, Diegem, Story

Scientia, 1998, 63-66; C. VAN SCHOUBROECK, K. TERMOTE en H. COUSY, ,,Het lot van

aanvullende sociale verzekeringen bij faillissement'' in Liber Memorialis BeÂatrice Van Bug-

genhout. Sociale bescherming op nieuwe paden, Leuven, Universitaire Pers, 2003, 351-389.
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besliste dat de kennisgeving door de verzekeraar overeenkomstig artikel 13

§ 2 van K.B. van 17 december 1992 een voldoende formaliteit is om 30 dagen

te laten over gaan tot hetzij de herleiding, hetzij afkoop van het contract. Hij

hoeft de verzekeringnemer hierover niet nogmaals te informeren(986).

AFDELING IV

RECHTEN VAN DE VERZEKERINGNEMER

De artikelen 106 tot 120 Wet Landverzekeringsovereenkomst regelen op

dwingende wijze de rechten van de verzekeringnemer van een levensver-

zekering.

86.1. AANWIJZING VAN DE BEGUNSTIGDE (ARTIKEL 106)

Enkel de verzekeringnemer komt het recht toe eÂeÂn of meer begunstigden aan

te wijzen (artikel 106 § 1 Wet Landverzekeringsovereenkomst). Het bewijs

van het recht van de begunstigde wordt geleverd overeenkomstig artikel 10

(artikel 106 § 2). De begunstigde moet identificeerbaar zijn wanneer de

verzekerde prestaties opeisbaar worden (artikel 106 § 3). Heeft de verzeke-

raar te goeder trouw uitkering gedaan aan de begunstigde voordat hij enig

geschrift heeft ontvangen waarbij de aanwijzing wordt gewijzigd, is hij van

iedere verbintenis bevrijd (artikel 106 § 4).

Voornoemde bepalingen werden toegepast in een zaak waarin de verzeke-

ringnemer aanvankelijk als vrijgezel een gemengde levensverzekering had

gesloten, met zijn moeder als begunstigde. Na zijn huwelijk en de geboorte

van twee kinderen, pleegde hij zelfmoord. Het Hof van Beroep te Brussel

oordeelde dat de aanwijzing en wijziging van de begunstigde in de levens-

verzekering een eenzijdig recht is van de verzekeringnemer en hij tot aan zijn

overlijden de naam van de begunstigde kan wijzigen. Deze wijziging kan aan

de verzekeraar worden tegengeworpen, zodra deze wijziging de vaststaande

en ondubbelzinnige uitdrukking is van de wil van de verzekeringnemer en de

verzekeraar hiervan kennis heeft genomen voor de uitbetaling van het kapi-

taal. In casu bleek die wil tot wijziging volgens het Hof onder meer uit

briefwisseling tussen de tussenpersoon, verzekeraar en de verzekeringnemer,

briefwisseling tussen de verzekeraar en de notaris en een door de verzeke-

ringnemer niet-ondertekend bijvoegsel. De opstelling van een bijvoegsel

door de verzekeraar en de ondertekening ervan door de verzekeringnemer

was slechts een materieÈle, niet-verplichte, regularisering van het instrumen-

tum(987). Deze beslissing lijkt een wel erg ruime interpretatie te geven van

de dwingende vormvereisten.

(986) Brussel 29 september 2000, T.B.H. 2002, 218, noot K. TERMOTE.

(987) Brussel 5 februari 2001, De Verz. 2002, 409, noot J.C. ANDRE-DUMONT.
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86.2. AANWIJZING VAN DE ECHTGENOOT (ARTIKEL 108)

Wanneer in een groepsverzekering conventioneel is bedongen dat in geval

van overlijden van de verzekerde de niet van tafel en bed gescheiden echt-

genote begunstigde is, is de uitsluiting van de van tafel en bed gescheiden

echtgenoot niet van toepassing op de echtgenote die van de vrederechter

krachtens artikel 213 B.W. de toestemming heeft verkregen om afzonderlijk

te verblijven. Deze situatie beantwoordt niet aan het begrip scheiding van

tafel en bed in de zin van artikel 308 B.W.(988).

86.3. INPANDGEVING VAN DE RECHTEN UIT DE OVEREENKOMST (ARTIKEL 117)

Krachtens artikel 117 kan enkel de verzekeringnemer de uit de verzekerings-

overeenkomst voortvloeiende rechten in pand geven.

Tot waarborg van een lening die zijn echtgenote had afgesloten, had de man

de rechten uit zijn gemengde individuele levensverzekering overgedragen. In

deze zaak, waarop de Wet Landverzekeringsovereenkomst nog niet van

toepassing was, stelde het Hof dat wanneer de verzekeringnemer van een

individuele levensverzekering voor zichzelf heeft bedongen, hij het recht op

het verzekerde kapitaal aan een derde kan overdragen. De aanduiding van de

begunstigde of de overdracht die het gevolg is van de bestemming van de

overeenkomst als waarborg voor de betaling van de schuld, inpandgeving of

verpanding genaamd, onderscheidt zich van het pand omdat ze de schuldei-

ser een rechtstreeks en eigen recht verleent op het geheel of een deel van het

verzekerde kapitaal, terwijl de inpandgeving de eigendomsrechten van de

schuldenaar op het in pand gegeven voorwerp laat bestaan(989).

AFDELING V

RECHTEN VAN DE BEGUNSTIGDE

De rechten van de begunstigde van de levensverzekering(990) zijn nader

geregeld in de artikelen 121 tot 126 Wet Landverzekeringsovereen-

komst(991).

(988) Rb. Brussel 3 januari 1995, De Verz. 1995, 433, noot J.C. ANDRE-DUMONT.

(989) Bergen 4 februari 1997, J.L.M.B. 1997, 1527; R.G.A.R. 1998, nr. 13.006.

(990) In enkele zaken werd de aansprakelijkheid van de verzekeraar of de tussenpersoon door

de begunstigde aangevoerd, Luik 13 maart 2000, De Verz. 2000, 470, noot M. ROUHART; Rb.

Aarlen 13 december 2000, De Verz. 2002, 414, noot J.C. ANDRE-DUMONT; Rb. Huy 25 septem-

ber 1997 en 19 maart 1998, De Verz. 1999, 85; Brussel 26 november 1996, R.G.A.R. 1998,

nr. 13.005.

(991) Zie over deze bepalingen, naast de voornoemde algemene werken, o.m. D. SCHUERMANS,

,,Artikelen 121-123 Wet Landverzekeringsovereenkomst'' in H. COUSY, L. SCHUERMANS,

K. BERNAUW en C. VAN SCHOUBROECK (eds.), Verzekeringen. Artikelsgewijze commentaar

met overzicht van rechtspraak en rechtsleer, Mechelen, Kluwer, losbl.; A. VAN DEN BOSSCHE,

,,Artikel 124 Wet Landverzekeringsovereenkomst'', ibidem.
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87. RECHT OP DE VERZEKERINGSPRESTATIES (ARTIKEL 121)

Artikel 121Wet Landverzekeringsovereenkomst voorziet dat de begunstigde

door het enkele feit van zijn aanwijzing recht heeft op de verzekeringspres-

taties en bepaalt de voorwaarden tot onherroepelijkheid van dit recht.

Overeenkomstig de meerderheid van rechtspraak en rechtsleer, oordeelde het

Hof van Beroep te Luik dat de begunstigde, zodra hij als zodanig aange-

wezen is, een eigen en rechtstreeks recht geniet tegen de verzekeraar en het

kapitaal iure proprio en niet iure haereditatis ontvangt via de techniek van

het beding ten behoeve van een derde. Hij geniet dit recht onafhankelijk van

zijn statuut als erfgenaam van de verzekeringnemer. Het is bijgevolg zonder

belang of de begunstigde retroactief tot op de dag van het overlijden van de

verzekerde zijn hoedanigheid van erfgenaam had verloren, in casu om reden

dat hij zijn echtgenote had vermoord(992).

De bepaling van artikel 121 Wet Landverzekeringsovereenkomst houdt ge-

varen in wanneer men in het kader van de aanwending van een verzekering

als waarborg, de kredietverstrekker onvoorwaardelijk als (aanvaardende)

begunstigde aanduidt. Een echtpaar sloot een kredietovereenkomst ter finan-

ciering van een tweedehandsvoertuig en onderschreef als waarborg een

schuldsaldoverzekering op het hoofd van de man. De polis werd ondertekend

met de man als verzekeringnemer en verzekerde en de vrouw als niet

aanvaardende begunstigde. Onmiddellijk na ondertekening werd de begun-

stiging via een bijvoegsel gewijzigd ten voordele van de kredietinstelling die

de begunstiging aanvaardde en met vermelding dat de vrouw begunstigde

bleef voor het eventuele restsaldo. Na het overlijden van de man weigerde de

verzekeraar uit te keren en dagvaardde de bank de vrouw als medekrediet-

neemster tot aanzuivering van het krediet. De vrouw dagvaardde daarop de

verzekeraar. Het Hof van Beroep te Brussel oordeelde dat deze vordering

tegen de verzekeraar niet ontvankelijk was bij gebreke aan belang en

hoedanigheid om in het kader van de overlijdensverzekering een vordering

in te stellen tegen de verzekeraar. De kredietverstrekker en niet de vrouw was

immers de aanvaardende begunstigde(993).

Het recht op de verzekeringsprestaties wordt onherroepelijk door de aanvaar-

ding van de begunstigde, onverminderd de herroeping van schenkingen

overeenkomstig de artikelen 953 tot 958 en 1096 B.W. en behoudens toepas-

sing van artikel 111. Het Hof van Beroep te Gent paste deze regel bepaald in

artikel 121, lid 2, toe. Het Hof oordeelde dat de aanvaarding door de

begunstigde niet belet dat de verzekeringnemer de onrechtstreekse schenking

aan zijn echtgenote steeds ad nutummag herroepen, nu artikel 1096 B.W. Ð

dat van openbare orde is Ð primeert op artikel 1121 B.W. De eenzijdige en

(992) Luik 27 april 1994, De Verz. 1994, 571, noot J.C. ANDRE-DUMONT.

(993) Brussel 29 september 2000, T.B.H. 2002, 222, noot K. TERMOTE.
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regelmatige herroeping impliceert evenwel niet dat de verzekeringnemer

meteen ook op eenzijdige en rechtsgeldige wijze een nieuwe beneficiaris

kon aanduiden. Nu de partijen gehuwd bleven onder het wettelijk gemeen-

schapsstelsel kon de ene echtgenoot niet zonder de toestemming van de

andere onder levenden beschikken om niet over de aanduiding van een

nieuwe begunstigde, hetgeen een onrechtstreekse schenking uitmaakt (artikel

1419 B.W.). De hypothese van eigen rechten van de verzekeringnemer was

volgens het Hof in casu niet aan de orde, nu niet bleek dat de premies

uitsluitend met eigen gelden werden betaald. De hoedanigheid van echt-

genote en begunstigde verleende haar een wettig belang in de zin van artikel

1422 B.W. tot nietigverklaring van de nieuwe aanduiding, de vordering werd

gegrond verklaard(994).

AFDELING VI

VERZEKERING TUSSEN IN GEMEENSCHAP VAN GOEDEREN GEHUWDE
ECHTGENOTEN

De artikelen 127 tot 135 Wet Landverzekeringsovereenkomst regelen de

rechten en plichten voortvloeiend uit levensverzekeringen wanneer echtge-

noten gehuwd zijn volgens het stelsel van gemeenschap van goederen(995).

88.1. VERZEKERINGSPRESTATIES EN VERGOEDING VAN PREMIEBETALINGEN

(ARTIKELEN 127-128)

Tot de uitspraken die in de betrokken periode voor de meeste beroering in de

rechtsleer hebben gezorgd, behoren ongetwijfeld deze met betrekking tot de

toepassing van de artikelen 127 en 128 Wet Landverzekeringsovereenkomst.

Artikel 127Wet Landverzekeringsovereenkomst handelt over het statuut van

de verzekeringsprestaties bij onder het wettelijk stelsel gehuwde echtge-

noten, zij het zij die huwden zonder huwelijkscontract, of zij die in het

huwelijkscontract opteerden voor het wettelijk stelsel. Artikel 127 bepaalt

dat de verzekeringsprestaties die een echtgenoot, gehuwd in gemeenschap

van goederen, ten behoeve van de andere of van zichzelf heeft bedongen, tot

het eigen vermogen van de begunstigde behoren. Hiermee wenste de wetge-

ver een einde te maken aan de twijfels die onder de gelding van de Ver-

zekeringswet 11 juni 1874 waren gerezen(996). Het heeft dus geen belang of

(994) Gent 8 oktober 1999, R.G.A.R. 2001, nr. 13.388.

(995) Zie naast de voornoemde algemene werken tevens N. TORFS, ,,Artikelen 127-135 Wet

Landverzekeringsovereenkomst'' in H. COUSY, L. SCHUERMANS, K. BERNAUW en C. VAN

SCHOUBROECK (eds.), Verzekeringen. Artikelsgewijze commentaar met overzicht van recht-

spraak en rechtsleer, Mechelen, Kluwer, losbl. met uitvoerige verwijzingen.

(996) H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 333-335.
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de begunstigde de verzekeringnemer zelf is of diens echtgenoot(997). Aan-

gezien levensverzekeringen meestal met gelden uit het gemeenschappelijk

vermogen worden gefinancierd, rijst de vraag naar de mate waarin het

verrijkte eigen vermogen vergoeding verschuldigd is aan het gemeenschap-

pelijk vermogen. Volgens artikel 128 Wet Landverzekeringsovereenkomst is

er aan het gemeenschappelijk vermogen geen vergoeding verschuldigd, be-

halve voor zover de premiebetalingen die ten laste van dat vermogen zijn

gedaan kennelijk de mogelijkheden ervan te boven gaan.

In de besproken periode werd uitspraak gedaan over het eigen of gemeen-

schappelijk karakter van de afkoopwaarde van de levensverzekering op het

ogenblik van de ontbinding van de gemeenschap. De betwisting gaat over de

vraag of het begrip verzekeringsprestaties, in de zin van artikel 127, moet

geõÈnterpreteerd worden in enge zin, zijnde alleen de uitkering van het

kapitaal bij gewone uitwerking van de levensverzekering, dan wel in ruime

zin en aldus ook van toepassing is op de prestaties voÂoÂr de vervaldag van de

levensverzekering, zoals de uitkering in geval van afkoop of herroeping van

de begunstiging. Het Hof van Beroep te Luik oordeelde dat het recht op

afkoopwaarde eigen is zonder vergoeding en past aldus de algemene regel

van artikel 127 toe in geval van afkoop van de verzekering(998). Het Hof van

Beroep te Brussel houdt de andere stelling aan. Het besliste dat wanneer de

verzekeringspremies betaald zijn door de gemeenschap, de afkoopwaarde in

de gemeenschap valt. Het Hof motiveerde daarbij dat deze interpretatie niet

strijdig is met de artikelen 127 en 128(999). Ook de rechtsleer neemt ter zake

verschillende standpunten in(1000).

Meer algemeen heeft de rechtsleer verdedigd dat de familiaal vermogens-

rechtelijke regels, dwingend opgelegd in de artikelen 127 en 128, indruisen

(997) Zie betreffende beide artikelen de rechtsleer geciteerd in N. TORFS, ,,Artikel 127 Wet

Landverzekeringsovereenkomst'', l.c.; H. CLAASSENS en J.M. HAUFERLIN, ,,Le cadre juridique

geÂneÂral de l'assurance-vie pour l'an 2000 en Belgique'', De Verz. 1994, Dossier, 26-27;

P. COLLE, Bijzonder gereglementeerde verzekeringscontracten, 234-238, nr. 401-408; J.-

L. FAGNART, Droit priveÂ des assurances terrestres, 329, nr. 569-570; M. FONTAINE, Droit

des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 1038-1039; L. SCHUERMANS, Grondslagen van het

Belgisch verzekeringsrecht, 438-442, nr. 683-690; F. PONET, P. RUBENS en W. VERHEES, De

landverzekeringsovereenkomst, 533-542, nr. 1563-1586; J.L. RENCHON, ,,L'assurance vie et le

droit patrimonial de la famille'' in B. DUBUISSON en C. JAUMAIN (eds.), Les nouveaux produits

d'assurance vie. Droit civil et droit fiscal, Reeks Droit des assurances, 11, Brussel, Academia-

Bruylant, 2000, 63-87; F. SAUVAGE, ,,L'assurance vie et le patrimoine de la famille'', R.G.D.A.

1997, 13-43; E. VIEUJEAN, ,,L'assurance sur la vie entre eÂpoux communs en biens'' in

M. FONTAINE en J.M. BINON (eds.), La loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre,

Brussel, Academia-Bruylant, 1993, 339-353, nr. 1-37.

(998) Luik 4 maart 1996, R.R.D. 1996, 414 en Rev. not. belge 1997, 284.

(999) Brussel 12 september 2000, Rec. geÂn. enr. not. 2001, 206, noot L. ROUSSEAU en J.T.

2000, 807.

(1000) Zie hierover met verwijzing naar rechtsleer N. TORFS, ,,Artikel 127 Wet Landverze-

keringsovereenkomst'', l.c., 7-9; L. ROUSSEAU, noot onder Brussel 12 september 2000, Rec.

geÂn. enr. not. 2001, 210-213.
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tegen het gelijkheidsbeginsel omdat er een verschillend regime wordt toe-

gepast al naargelang geopteerd wordt voor de spaarvorm van de levens-

verzekering (gunstregime krachtens voornoemde artikelen) dan wel voor een

gewone belegging (toepassing van het gemeenrecht in artikel 1400.7 B.W.).

Het Arbitragehof heeft, in antwoord op de omstandigheden omschreven in de

prejudicieÈle vraag, in het arrest van 26 mei 1999 de artikelen 127 en 128 Wet

Landverzekeringsovereenkomst strijdig bevonden met het gelijkheids- en

niet-discriminatiebeginsel van de artikelen 10 en 11 van de Grondwet(1001).

De zaak die aan het Hof werd voorgelegd was als volgt. Twee echtgenoten

zijn gehuwd onder het wettelijk stelsel. Samen baten ze een landbouwbedrijf

uit. De man is boer-titularis, de vrouw meewerkende echtgenote. De echt-

genoten gaan samen een financiering aan in het kader van het landbouw-

bedrijf. Aan deze financiering is een gemengde levensverzekering gekop-

peld. Deze wordt onderschreven door de man, waarbij hij tevens de begun-

stigde is. De premies worden betaald met opbrengsten van het bedrijf, zijnde

gemeenschapsgeld. Op de vijfenzestigste verjaardag van de man werd het

kapitaal uitgekeerd en aangewend tot delging van de lening. Aldus werd een

gemeenschapsschuld betaald met eigen geld van de man. Later, bij de echt-

scheiding, vorderde de man vergoeding van het gemeenschappelijk ver-

mogen aan zijn eigen vermogen. De vrouw riep in dat de bepalingen van

de Wet Landverzekeringsovereenkomst het verbod op discriminatie schen-

den. Het Arbitragehof volgde deze stelling en oordeelde: ,,De artikelen 127,

128 en 148, § 3, van de wet van 25 juni 1992 op de landverzekeringsover-

eenkomst schenden de artikelen 10 en 11 van de Grondwet doordat zij tot

gevolg hebben dat, wanneer twee echtgenoten gemeenschap van goederen

hebben, eÂeÂn van beiden een levensverzekering heeft aangegaan om de goede

afloop van de terugbetaling van gemeenschappelijke leningen te waarborgen

en, nadat die terugbetaling is gedaan, om een kapitaal op te leveren, niet voor

de langstlevende echtgenoot van de verzekeringnemer, maar enkel voor deze

laatste ingeval hij een overeengekomen leeftijd zou bereiken, en bovendien

de premies ten laste van de gemeenschappelijke goederen zijn betaald, dat

kapitaal eigen is en slechts aanleiding geeft tot vergoeding indien de pre-

miebetalingen die ten laste van het gemeenschappelijk vermogen zijn gedaan

kennelijk de mogelijkheden ervan te boven gaan''. Dit arrest heeft het debat

alleen nog maar aangewakkerd woedt een geanimeerde polemiek over de

juiste draagwijdte van deze beslissing en de gevolgen ervan voor levens-

verzekeringsovereenkomsten anderen dan deze waarover het Hof uitspraak

deed, alsook over de wijze waarop de wetgever aan de bestaande rechts-

(1001) Arbitragehof 26 mei 1999, B.S. 18 augustus 1999, 30786, De Verz. 1999, 475, noot

Y. LELEU en D. SCHUERMANS; E.J. 2000, 22, noot F. BUYSSENS; J.L.M.B. 1999, 1456; R.W.

1999-00, 295; Rev. Not. B. 1999, 710, noot; Rev. Trim. Dr. fam. 1999, 691; T. Not. 2000, 257 en

T.B.H. 1999, 849, noot K. TERMOTE.
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onzekerheid een einde kan stellen. Voor verdere toelichting en uitweidingen

wordt verwezen naar de omstandige rechtsleer(1002).

88.2. WERKING IN DE TIJD

De bepaling van artikel 127 Wet Landverzekeringsovereenkomst is van

toepassing op alle overeenkomsten die op 21 september 1992 lopende waren,

aangezien artikel 1400.7 B.W. impliciet is opgeheven(1003).

III. PERSOONSVERZEKERINGEN ANDERE DAN

LEVENSVERZEKERINGEN(1004)

89. AARD VAN DE DEKKING (ARTIKEL 136)

Al naargelang partijen in de overeenkomst bedingen(1005), strekt de per-

soonsverzekering andere dan de levensverzekering, hetzij tot vergoeding van

schade, hetzij tot uitkering van een vast bedrag. In het eerste geval spreekt

men veelal over een indemnitaire verzekering, in het tweede geval gebruikt

(1002) Zie hierover o.m. G. BAETEMAN, ,,Huwelijksvermogensrecht en verzekeringsrecht:

samengaan of scheiding?'' in Liber Amicorum Jozef Van den Heuvel, Antwerpen, Kluwer,

1999, 693-715; F. BUYSSENS, ,,De comeback van het huwelijksvermogensrecht in de wereld

van de persoonsverzekeringen'', E.J. 2000, 25-29; H. CASMAN, ,,Levensverzekering en huwe-

lijk'', De Verz. 2003, Speciaal nummer, 181-200; H. CASMAN, ,,Levensverzekering en huwe-

lijk'', De Verz. 2001, 230-247; C. DE VOET, ,,Assurance-vie, mariage et divorce'', Rev. not. b.

2002, 546-610; J. RENCHON, ,,La Cour d'arbitrage et le statut des assurances sur la vie dans le

droit des reÂgimes matrimoniaux. Proposition pour une reÂforme leÂgislative globale'', Rev. trim.

dr. fam. 2000, 7-37; E. DE WILDE D'ESTMAEL, ,,Essai de transposition prospective: les

assurances-vie et le droit des libeÂraliteÂs aÁ la lumieÁre de l'arreÃt du 26 mai 1999'', Rev. dr.

U.L.B. 2002, 147-184; Y. LELEU, ,,L'arreÃt de la Cour d'arbitrage du 26 mai 1999 et le reÂgime de

la seÂparation de biens'' in La liquidation des reÂgimes de seÂparation de biens, Luik, Editions du

Jeune Barreau, 2000, 121-144; Y. LELEU en D. SCHUERMANS, ,,Une nouvelle qualification pour

certaines prestations d'assurance-vie entre eÂpoux communs en biens'',De Verz. 1999, 483-494;

K. TERMOTE, ,,Discriminatie bij levensverzekeringen tussen echtgenoten'', T.B.H. 1999, 851-

854; N. TORFS, ,,De levensverzekering en het huwelijksvermogensrecht. Het gelijkheidsbe-

ginsel geschonden'', T. Not. 2000, 230-242; N. TORFS, ,,De individuele levensverzekering en de

groepsverzekering: nieuwe economische situatie, nieuwe juridische aanpak?'' in Echtscheiding

door onderlinge toestemming, Brugge, die Keure, 2002, 53-65; K. VANBEYLEN en G. DEBOODT,

,,Behoren (gemengde) levensverzekeringen tot het eigen of gemeenschappelijke vermogen na

het Arrest van het Arbitragehof van 26/05/1999?'' in A. VERBEKE, J. VERSTRAETE en L. WEYTS

(eds.), Facetten van ondernemingsrecht. Liber Amicorum Professor Frans Bouckaert, Leuven,

Universitaire Pers Leuven, 2000, 477-495.

(1003) Luik 4 maart 1996, R.R.D. 1996, 414 en Rev. not. belge 1997, 284.

(1004) Zie hierover meer algemeen, o.m. P. COLLE, Algemene beginselen van het Belgisch

verzekeringsrecht, 164-169, nr. 246-254; J.-L. FAGNART, Droit priveÂ des assurances terrestre,

333-334, nr. 575-578; F. PONET, P. RUBENS enW. VERHEES,De landverzekeringsovereenkomst,

555-563; P. UMANS, ,,Persoonsverzekeringen'' in Jaarboek Verzekeringen 2000. Juridische

praktijkgids, Antwerpen, Kluwer, 1999, 311-332.

(1005) Zie betreffende de formulering van polisvoorwaarden, J.M. BINON, ,,ReÂflexions autour

de quelques deÂveloppements jurisprudentiels reÂcents dans les assurances maladies et acci-

dents'' in Liber Amicorum ReneÂ Van Gompel. Studies in verzekeringen, Diegem, Story

Scientia, 1998, 1-22; M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 693-697.
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men het begrip forfaitaire verzekering. Bedoeld zijn(1006) bv. de individuele

of collectieve ongevallenverzekering(1007), de hospitalisatie- of geneeskun-

dige kostenverzekering, de verzekering gewaarborgd inkomen, de geboorte-

en bruidsschatverzekering. Deze verzekeringen vervullen in toenemende

mate een belang in de vorm van aanvullende sociale verzekering(1008).

(1006) J.-L. FAGNART, Droit priveÂ des assurances terrestre, 335-340, nr. 579-592;

M. FONTAINE, Droit des assurances-Verzekeringsrecht, nr. 668-710.

(1007) Zie betreffende de omschrijving en interpretatie van het begrip ongeval, o.m. Kh.

Brussel 7 april 1993, T.B.H. 1994, 347, noot D. SCHUERMANS (overgevoelige reactie van het

organisme op een ingespoten produkt is enkel te wijten aan het organisme van het slachtoffer

en is dus inwendig); Kh. Gent 7 april 2003, T.G.R. 2003, 115 (besmetting met HIV-virus); Rb.

Charleroi 23 februari 1994, De Verz. 1998, 81, noot J. ANDRE-DUMONT (het weergeven van het

verloop van het verkeersongeval volstaat op zich niet om aan te tonen dat het ongeval zich

buiten de wil van het slachtoffer heeft voorgedaan; het ongeval kan veroorzaakt zijn doordat

het slachtoffer onwel werd of indommelde); Brussel 23 november 1999, T.B.H. 2001, 180

(zelfmoord beantwoordt niet aan de in de collectieve polis lichamelijke ongevallen van het type

arbeidsongevallen bedongen definitie van ongeval); Bergen 8 februari 1999, R.R.D. 1999, 150

(plotselinge gebeurtenis waarvan de reden of een van de redenen niets te maken heeft met het

organisme van het slachtoffer; van weinig belang of de aanrijding zelf veroorzaakt is door bv.

in slaap vallen of bewustzijnsverlies); Brussel 16 januari 1997, T.B.H. 1998, 238, noot (ver-

drinking door onverhoeds binnendringen van water in de longen in gevolge de kracht van de

uitwendige wateromgeving; al dan niet epileptische spasmen van het slachtoffer is zonder

belang); Brussel 23 november 1999, T.B.H. 2001, 180 (zelfmoord die hoofdzakelijk zijn

oorzaak vindt in de psychologische en pathologische toestand van de verzekerde beantwoordt

niet aan de contractuele definitie in een collectieve polis lichamelijke ongevallen volgens

welke vereist is dat de oorzaak van de plotse gebeurtenis te vinden is in een uitwendige

oorzaak); Brussel 14 februari 2000, R.G.A.R. 2001, nr. 13.423; nr. 13.464 (het beding dat het

overlijden rechtstreeks te wijten moet zijn aan het ongeval impliceert niet dat het overlijden het

onmiddellijk gevolg moet zijn van het ongeval); Brussel 8 maart 2000, T.B.H. 2001, 192

(overlijden als gevolg van veralgemeende, diepe brandnetels, samen met een abdominale

evisceratie veroorzaakt door hevige brand beantwoordt aan de contractuele definitie van

ongeval in een individuele ongevallenverzekering); Antwerpen 17 september 2001, De Verz.

2002, 242, noot J. ROGGE en Juristenkrant 2001 (weergave K. TROCH), afl. 36, 5; Brussel 25 juni

2001, R.G.A.R. 2003, nr. 13.171 (zelfmoord is geen plotse gebeurtenis in de zin van een polis

lichamelijke ongevallen).

(1008) Voor rechtsleer inzake de problematiek van aanvullende sociale voorzieningen, andere

dan aanvullende pensioenen, o.m. Y. STEVENS en G. GIESELINK (eds.), Verslagboek Employee

benefits, Mechelen, Kluwer, 2003, 184 p.; J.M. BINON en H. CLAASSENS, ,,La protection sociale

compleÂmentaire en droit europeÂen: cadre geÂneÂral, acquis et questions pendantes'' in C. VAN

SCHOUBROECK (ed.), La protection sociale compleÂmentaire dans l'Union europeÂenne. La

probleÂmatique des pensions et des soins de santeÂ - De aanvullende sociale voorzieningen in

de Europese Unie. Pensioenen en gezondheidszorg, Antwerpen-Brussel, Maklu-Academia-

Bruylant, 2003, 39-150; J. ROGGE, ,,Aanvullende sociale verzekeringen: op zoek naar een level

playing field voor ziekenfondsen en verzekeringsondernemingen'' in Liber Amicorum Yvette

Merchiers, Brugge, die Keure, 2001, 781-804; F. CRAUWELS, Y. STEVENS, B. VAN BUGGENHOUT

en L. VAN ROMPAEY, ,,Het werkloosheidsrisico: privaat verzekerbaar risico?'', T.S.R. 1998,

411-466; V. HUBER, L. VAN ROMPAEY en B. VAN BUGGENHOUT (eds.), Aanvullende dekking van

het gezondheidsrisico, Reeks ASV, 10, Brugge, die Keure, 1997, 527 p.; O. ORBAN, ,,RoÃle des

assureurs priveÂs dans le financement des deÂpenses de santeÂ'',De Verz. 1996, 178-230; I. BRIERS,

,,Aanvullende sociale werkloosheidsverzekeringen: een inleidend rapport'' in J. VAN STEEN-

BERGHE en I. BRIERS (eds.), Werkloosheid en collectief overleg, Reeks ASV, 7, Brugge, die

Keure, 1995, 96-107; A. LAMENS, ,,Les assurances compleÂmentaires contre la maladie'' in Les

assurances de l'entreprise, II, Brussel, Bryulant, 1993, 409-422.

Zie in dat verband ook K. TERMOTE, ,,De wagen als employee benefit: aandachtspunten vanuit

het verzekeringsrecht'' in Y. STEVENS en G. GIESELINK (eds.), Verslagboek Employee benefits,

Mechelen, Kluwer, 2003, 141-150.
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Een indemnitaire hospitalisatieverzekering is onderworpen aan de bijzon-

dere bepalingen inzake de verzekeringen tot vergoeding van schade (artike-

len 37-47 Wet Landverzekeringsovereenkomst, zie supra nr. 44-50.5). De

interpretatie en toepassing van het aan deze verzekeringen onderliggend

vergoedend beginsel stond centraal in volgende zaak. De verzekerde vor-

derde op grond van een hospitalisatieverzekering van de verzekeraar de

medische kosten terug die ze na de bevalling diende te betalen aan het

ziekenhuis voor een verblijf in een priveÂ-kamer met luxe service. De Recht-

bank van Koophandel te Brussel verwierp de vordering ten belope van het

bedrag dat de kosten van een gewone priveÂ-kamer overschreed. De motive-

ring luidde dat de hospitalisatieverzekering een verzekering tot vergoeding van

schade is met als doel de verzekerde te vergoeden voor de schade aangebracht

aan het vermogen door de uitgave van de kosten voor de medische ingreep.

Bijgevolg moeten de buitensporige en onrechtmatige kosten die geen verband

houden met de schade en die de verzekeraar bij indeplaatsstelling nooit zou

kunnen verhalen, worden verworpen. Hoewel het aanvaardbaar is dat iemand

om psychologische redenen een priveÂ kamer verkiest boven een gemeenschap-

pelijke kamer, heeft de verzekerde door in casu te opteren voor een luxe priveÂ

kamer naar het oordeel van de rechter het beginsel geschonden van de uitvoe-

ring te goeder trouw van overeenkomsten dat de verplichting inhoudt rekening

te houden met de vermogensbelangen van de wederpartij(1009).

Wanneer de verzekeraar een subrogatievordering instelt tegen de aansprake-

lijke dader van een ongeval, moet worden nagegaan of de verzekering al dan

niet een vergoedend karakter heeft. Dit is het geval wanneer de collectieve

arbeidsongevallenverzekering verwijst naar de wetgeving inzake de arbeids-

ongevallen en de prestaties van de verzekeraar bepaald worden door de

gebruikelijke parameters voorzien in deze wetgeving(1010).

90. WETTELIJKE REGELING FORFAITAIRE PERSOONSVERZEKERINGEN (ARTIKEL 137)

Tot op heden gelden voor persoonsverzekeringen andere dan levensverzeke-

ringen die strekken tot uitkering van een vast bedrag geen bijzondere dwin-

gende regels. De Koning heeft immers nog steeds geen gebruik gemaakt van

de hem in artikel 137 Wet Landverzekeringsovereenkomst toegekende be-

voegdheid te bepalen volgens welke regels de bepalingen van de Wet Land-

verzekeringsovereenkomst van toepassing zijn op de persoonsverzekeringen

andere dan levensverzekeringen tot uitkering van een vast bedrag.

In het kader van deze persoonsverzekeringen geldt aldus een grote contracts-

vrijheid, onder meer inzake de uitsluiting wegens zelfmoord. Voortgaande

op de classificatie van de Wet Landverzekeringsovereenkomst geldt de

bepaling van artikel 101 inzake de uitsluiting van zelfmoord immers enkel

dwingend voor levensverzekeringen in de zin van artikel 97.

(1009) Kh. Brussel 30 juni 1993, De Verz. 1994, 576, noot J.C ANDRE-DUMONT.

(1010) Pol. Huy 22 november 2001, R.G.A.R. 2003, nr. 13.744.
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In de zaak waarover het Hof van Beroep te Brussel uitspraak deed, was in de

polis bepaald dat het omschreven begrip ongeval moest worden geõÈnterpre-

teerd in overeenstemming met de rechtspraak betreffende de arbeidsonge-

vallenwet, en bijgevolg rekening houdend met het vermoeden voorzien in

artikel 9 van deze wet. Nu de werkelijkheid van de val van het slachtoffer van

het balkon was vastgesteld, diende de verzekeraar naar het oordeel van het

Hof te bewijzen dat het overlijden niet werd veroorzaakt door de val maar

door zelfmoord of door gebruik van geneesmiddelen(1011).

91. KEUZE VAN DE ARTS (ARTIKEL 138)

Krachtens artikel 138 kiest de verzekerde voor zijn verzorging vrij zijn arts.

Op grond van deze bepaling werden clausules in een hospitalisatieverzeke-

ring betwist waarin de verzekerde gehouden was mee te werken bij het

verstrekken van informatie tot vaststelling van het recht op de verzekerings-

prestaties, zowel aan de verzekeraar als aan een door hem gemandateerde. De

rechtbank van koophandel oordeelde dat bedoeld artikel 138 de draagwijdte

van het vrije keuzerecht van de verzekerde preciseert en dat de vrije keuze

enkel betrekking heeft op de arts die hem verzorgt (au meÂdecin administrant

des soins meÂdicaux) en geen betrekking heeft op de controlearts die door de

verzekeraar is gemandateerd om het schadegeval te evalueren of te contro-

leren(1012). Deze interpretatie lijkt in overeenstemming met de wil van de

wetgever(1013).

(1011) Brussel 1 februari 1999, J.L.M.B. 1999, 643.

(1012) Kh. Brussel 16 juni 2003, T.B.H. 2003, 905 en Kh. Brussel 16 juni 2003, T.B.H. 2003,

895.

(1013) H. COUSY en G. SCHOORENS, Parlementaire voorbereiding, 341.
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